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Dr Aleksandar Hristov 

FEDERALIZAM U MAKEDONSKOM REVOLUCIONARNOM 
NACIONALNOOSLOBODILACKOM POKRETU POSLE MLADOTURSKE 

REVOLUCIJE* 

I 

ldeja o federaoiji nije bila tuc:ta nacionalnooslobodilackom pokretu ma­
kedonskog naroda li u periodu pre izbijenja mladoturske revolucije. U prvom 
periodu naoinnalnooslobodllackog pokreta federacija je povezJilva.na s idejom 
i zahtevom za otcepljenje Makedon:ije od Turske j za njeno konstli:tui.san!ie 
kao nove Clrlave u okv.i.ru Balkanske federacije. 

Kojli. su istorijsko-politicki uslovi doveli do promene u oonovnom pro­
gramskom zahtevu na.oionalnooslobodHackog pokreta mak.edonslrog naroda i 
do napu~tanja ideje o Bal•katnslroj federaciji? Koje oiljeve je trebalo da 'OStvari 
fOI'Illiranjem federalne Makedonrije kao posebne drlavnopravne jedlinice u 
okviru lstocne Federacije? U odred'ivanju programskog zahteva za stvaranje 
Istoene federacije s Makedomjom kao posebnom drlavnopraWlOIIl jedindcom 
polazilx> se od stvorenih dru.Stveno-~1iltiCkih odnosa u zemljli i od razvitka me­
d'unarodne silruacije i po1Jitike vel!iikdh siJ1.a prema tzv. isrtoenom pitanju. Pri 
tom .su od presudnog znaCa.ja dva osnovna faktora koji su iizwSHa bitan uti­
caj na zauzima!Il!je novog lrursa u revoluoionamim akcijama ovog periOOa. I 
jed.an d drugi faktor neposTedno su povezani i proizlaze liz ocene medunarod­
nog polot.aja Makedondje d spoljnih pritiJsakia ve1hldh sila za otuvanje terito-
rijalnog status quoa na Balkanu. · 

Nadme, pokamlo se da je nemoguee postici otcepljenje Makedonije od 
Turske li njeoo kanstittnsanje kao nove drllalve u lootjoj bi se ostvarivao neo­
metan nacionalni razvlitak m.&Jkedonskog naroda. Ovakvom raiZVitku rdavanja 
makedonskog pit.anlja suprostav~jaile \SIU se ne ISialillO vlade balkanskih drlava, 
koje su bile zad!nlteresovane za podew Ma.kedonije, vee ;i 'VIlade veirulcih sila, ko­
je su se suprotstavljale svakoj ozbiljlllijoj promeni teritorijalnog status quoa, 
jer je to natvodno moglo da dovede do opasnih mec:tUill81r0Clnti.h zapleta. Pored 
toga, opasnost od podele Makedandje sve ~e se pok.aziva:la kao realna, pa 
zbog toga trdenje novdh puteva u ostvariV61Illju nacion.aolne slobode name­
talo se samo po sebi. 



Otuda u ovakWm uslov.ima Ievic:a VMRO-al je u mladoturskom pokretu 
na5la osn~vu za J>['eorijentaciju' svoje revol~cionarne akc;i~e li. svoj~ J.?Olitickc 
platfarme. Zbog toga je u osoovi ~ncepCIJe o .. rs~nOJ federa?IJ!l a~taknut 
cilj da se sacuva temorijalni.li!ntegntet ~edomJe 1 da se os~ nacwn~a 
sloboda makedonskog naroda. Trebalo ~e da ov~. nova fed~ra.c:l!Ja o~C?zbed1 !1-a 
viSe naOina, prosirujuci ustavno praVID.e garanm]e za razvnttak naOJ.onalne m-
dividualnosti srvak.og naroda. . 

Odreduju6i novi km's, levdca VMRO-a je smatrala da ce svestranom sa­
radnjom s mladoturskJm pdkretom posti6i ostvarenje demokratizacije poli­
tiCkog zivota u Turslroj, u kojo!j ee ISe, na osnovu refarme drlavno-politickog 
i drustveno-ekonomskog Zivota zemlje, stvoriti realni uslovi za nacionalnu 
egzilstenoilju svih naroda i narodnosti.2 

Levica VMRO-a, koja 1e :i.maJa jasne stavove u oceni karaktera mladotur­
ske revoluoije, nije dmala ilU7Jija da ee drustvene reforme teCi bezbolno. Me­
dutim, nemvdsno od ISvih nedosledmosti ·koje ee se .pojavdti u procesu .revolu­
cionarnog preobm.Zaja atornanskog politickog sistema i u po!Wclrom fivotu 
zem1je, ona je ipak oeek!ivaila reforme i pozilvala na saradnju sve revolucicr 
name organizacije za ostvarenje novog preobra!aja u pollitiCkom Zivotlu Tur­
ske. Sve je to podJSticalo levicu VMRO-a da insistitra na saradnji s mladotur­
cima, a1i s jasno odredenim konceptom o potrebi ostvarivanja federativnog 
ustrojstva zemlje. 
· S ·pojavom mladoturske revolucije levica VMRO-a Cindla je sve da sebi 

u novonas<taJdm u:slovdma obezbedi odredena legitdmna prava u odrec1ivanju 
puteva za izvojevanje nadibnaJne slobooe ma!kedonskog n.aroda. Ipak je VMRO 
hila oslabljena i razjedinjena 2Jbog unutra5njih borbi i zbog barbi protliv 
naoruZanih eeta, njena levka preko svoje novokonstituilsane Narodne federa­
tivne partije izjavljuje spremnost da se boni. za demokra:tdzaciju Turske i za 
obezbedenJe u njenim okv.irima od.reclenog sam011.1pmvnog start:usa za Make­
doniju. 

U svoje progran:nske zahteve trebalo je da mladoturci uvedu nacionalnu 
ravnopravnost na bazi Mithad1>aSinog .ustava iz 1876. godine i da daju jednu 
Sirn autonomilju u oblastima naseljenim netursk!im s~tvom. Mlado­
turci su u svom program.u iz 1908. gW.ne isticald da ee ,,narodna volja billi 
osnov ustava"i u tom cilju bilo je predvicleno iizborno pravo za sve otomanske 
gradane kojd navrle 20 godina, bez ob2Jirn na njihovo imovinsko stanje. 
Program dalje predvdc1.a da se V3 senamra bim s privremenim mandatom, 
da se dozvoljava pol~ticko udruiiv31I1je pod uslov.ima da nijedna partija ne 
radi p.rqtiv integriteta ljmperije. p,rogram je predvdc:tao i nirz socijalnih re-

1 Pod ovim terminom levica Vtre5ne makedonske revolucioname organi­
zacije (VMR<Xl), koji je u nteraturi usvojen podrazumevamo progresivnu grupu 
makedonsklih revolucionara okupljenih oko J. Sandanskog. Ova se grupa poste­
peno konstitud~e kao lewca nacionalnooslobodilackog pokreta da bi se distan­
cirala od onih k.oji su napustili prvobitni program VMRO-a Goce Delceva. Za vreme 
mladoturske revolucije pojavljuje se i termin MORO kao naziv ove grope (to je 
Makedonsko-odrinsk~ revoluoionama organiz_acija, skraeeno MORO), ali se i on 
poeetkom ~~~· godine. napu~ta,. kada se leVIca oko J. Sandanskog konstitui~e u 
legalnu partiJU poznatu pod naztvom Narodna federativna partija (NFP). 

• 
2 U je~Oil} cl~ o~javljenom u ea.sop~u Ha11e11o (izno$i se politika velikib 

~~ prem.a.1stocno~ pl~Ju, pa s~ u veZI s tim, pored ostalog, ka2e: ,Spoljnopo­
li!H~ke pnlike. '1;1 koJ~a. ]e post~vl]eno da ~e re~vaju nacionalna i dru~tvena pita­
n] a ~ T~koJ unpenJl ISklJUCuJU dosadaAnJe puteve borbe za otcepljenje pojedinih 
p_rovmclJa u samost~ne drlavne jed.inice ... " Otuda d •levica VMRO.a. u ovom pe­
nodu ~~bu za ~~c1o~o oslobm1enje oovezuje s borbom drugih neturskih na­
~odnosti 1 s opoZICiorum prosrresivnim partijama u .samoj Turskoj da bi se i izvn­
Jevale, ustavne, parlamentame i politicke slobode u zemlji. (Ha11eiw zoo. I JCH. II 
Co11yH, 1908, 135). ' ' 
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formi, kao, m pl'1imer, uredenje odnosa izmedu radniDka i posLodavaca, uk.i­
danje desetka, uvoden.je katastarskog sdsterna. za oporezivanje itd. 

U dstoniljskim uslovtima i~b:iijanja mladoturske revoluaije naoionalnoos­
lobodila.Cki pokret je do2Jivljavao najtefe krize od. svog postamlka. S jedne 
strane, u Maked<m!Lji sve VliSe dom.inlinju oruzane intervencije susednih 
balk.anskdh driawa sa ubaaivan1em ceta, koje de facto sprovode podelu 
.Makedondje na zone utlioaJja. S druge strane, jawja se iJstowemeno beslrom­
prom:isna borba mnedu levlice i desni.ce VMRO-a, tako da se na taj nacin 
razbija jed.instvo naoiona:lnooslobod!i!laekog pokreta. U tom peniodu ~ veLiJke 
sile, medusobno podeljene, napu~taju programe reformi u Makedoniji od 
1907. ·i 1908. godine. 

Sve ovo dosled.ne makednnske revoluaionare dovodli do saznanja da 
predstojd preorijentaailja nooiona:Jnoos.lobodilackog pokreta kalko bi on mogao 
u novim usloVlima, a na prinaipu SVOije samostailnostli, da dovede zemlju 
do sl.obode. Talro je u ovom periodu levica VMR0-0 sve \'liSe istioa.'la ideju 
da put k nacionalnom oslobodenju treba videti u svenarodnoj revoluciji 
u Turskoj. Zbog toga predstarmiai ove struje naoiona!lnooslobodlilla~lrog pok­
rcta postlifu .izvesnu saracllnju s mladdtluroima i s drugim revoLuoionarnim 
organizaoijama u Turskdj (naroatx> s Jerm.enima). 

S pobedom mladoturske revoluclje u zemlji Ilalstaje novo stanje, taiko 
da su obezbedeni uslovd za stvaranje politiOke platforme nacionalnoosJobo­
dil~kog pok.reta d za utvrdli.vanje taktik:e borbe za nacionalno oslobodenje 
zemlje. 

Osnivaekli. lrongres Narod.ne federatliWle pall1lije, avgusta 190~. godine, 
na osnovu ocena li analiza stauja ISitvorenog u zemljii, UIS'Vaja federativnu 
ideju, tj. stvaranje lstoene federacije kao po1iticki program levioe VMRO. 
K.ongres sm~ da se u novdm uslovdma ne moZe posti6i ostva1'1ilva111.je samo­
opredeljenja ma.kedan.skog naroda putem stvaranja samostame drzave u 
Balkan.skoJ feOOI:"acijli. Kangres je list:alkao da mladoturska revoluci~a d!alje 
osnova da se p:roSi!l1i. ideja o BalkaniSk<!J federaciji na ILSt.oCnu fede:naciju. 
Ova federacija, smatralo se, mogla bi pru7Ji'tli mogucnost za poililicku aktivnost 
u uslovima postojanja legalne pa.rtilje. 

Na ovom kongresu daneti su d Deklaracija o poldlbick.im mdacima Par1tije 
i Program i Pravliaru.k o Il!jenoj organizaciji. Kongres je ujed.no doneo i ne­
koliko rezoluoija: o agrnrnom piltanju, o prosvetli i ~lrolovanJju !i. dr. 

U Deklalraclji o poliltickim zadacima Kongres je imeo svoj stav o pita111.ju 
odnosa naaiooalnih manjiala prema mladntw1Slroj revoluciji li ootro osudio 
svakd naoianalnd. separatmun. On 1e kao rukovodeei princip isticoo: , ... or­
ganizovanje radntih na.rodmh maJSa u ime njlihovih b1izm <i. dal:jdh ·ilnteresa 
pro11iv mon.ao:hizma, nacion.ali7ma i protiv pararzmtskih li eksploataitorskih slo­
jeva, a za pod!irlanje op~te otomailJS'ke demokmtske za.stave protliv zastave na­
cionaln.og separatizma". 

IstlieuCii da se interesi makedonskog naroda utwcleni na Kon~u pokla­
paju s cinteresima sv.ih radndh ljudd u Turslroj, Deklamcija dalje navodi da 
K.ongres prihvata ovakav program s odredenim zahtevima: zato ~tn ,ollli mogn 
biti zahtevli i radrn!ih masa bez razlike na naaiju, opstJi mhtevi demokratije''. 

,Na prvo mesto", kate se u DeklantaiJjli., ,Naa-odna federativna partija 
postavlja niz pold1li.Okih za.hteva tak.ve prirode da · oni garantuju pun iZ'raz 
narodnog suverenlhteta, najMre u~ee naroda u tmutra~ntllim ISitvm'ima zemlje, 
kao i niz ekonomskih zahteva u ve2li. s ;poddza!Iljem 2Jivotnog IS.tanda:rda, narod­
nog zdravlja li. blagost.anja, Cime se mogu alaksalti tdkoee danasnjeg nesigur­
nog i mucnog ekonomskog 2Jivljenja imdndh ljudi, prvenstveno ·sittnih so.pstve­
nika li Cifmja". 

Narodala fedemtivna panija muzela je odredeni stav i u nacionalnom 
pitanju, kaje je naJjvi~e razjedli.njavalo zemlju. Ona je istJakla pdbrebu da se u 
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zemlji uvede talm1v poredak ilrojlim ee se gamJD.tovatJi ,,maklsdmalna mogucno.st 
slobodnog :iz.mmvanja i II'arlVIiitka d najmanjiih nacionalnili manjdna". 

Polaze6i, palk, od potrebe borbe protiv im~I1bjalisti~e poli_tli~e velilcih 
sila., Deklmacija isttiee da ee se Narrodna federativna ;partl}Ja borlilti za ostva­
rivanje Istoene federaaije. Program Narodne fede;a~'V:Ile ~je P<?lazi od zah­
teva da uredenje Turske bude rzasnovano na prulCI.pu pnznavanJa naJrodnog 
suveren:irteta d uc'W'Scenja rparLamentarimla, s vladom ilroja irl njega proizilazi 
is priznalnjem sveopSteg, ~~· neposrednog ~Ta~ prava. 
Program dsti.Ce potrebu uvodeniJa rtzv. n:tJiniSitaJrske odgovOJ:"ll()$ti, zatrm slobode 
stampe udru.Zdvanja, mdtinga i !traj;lrova. Program se takooe zalafe za reor­
ganimclju admia:lliistrativnili jeclinica na pni!ncipu narodnog grupisaiilja i za 
uvodenje oblasne i opstitnske samooprave. 

U zahtew m ,decentraJJ.zacijom d u napu!tanju apsolutlistlick.og i centra­
listi.Ckog sist!"ma vla_da~e ~jedn<! se is~~te da odecentrali;zaoi)j.u treba. sprove~!.i 
najracH!kaln~IJe u svnn DJedim d~menZJJruDa, a ne samo u admintistraoJ.Jil.. 
NaroOi.to se listiee da osnov rte decenltiralirl:acije treba da postan.e opstinska 
samouprava, te da se prek.o o.kruZne d obl.asne.IS3II_louprav~ garantuje samo­
upravn:i drl.avnopravnd status za sve naJI'Odnosm koJe naJsel~!avaJu Tursku, pa 
i za Makedooce. 

Od maeaja je iiSI1la.Ci da zahtev za decen1:1ral0rzaoi!jom predstavlja zahtev 
m ogran.ieenjem svemo6i centrailnlih organa. Program ljasno predirzim Sta sve 
more doCi u ik:ompetenciju centralnlih organa, a sta srpada u nadleZn.ost samo­
upravnih, mesniih i obla:snih insbirucija. Tarko, prema P.rogramu, centralni or­
gani bi im.aJi 1samo one funkoije za koje ISe smatra da su od zajedni.Ck.og 
interesa za sve narode Otomanske Imperije, kao ~to ru spoljnli poslovi, finan­
sije, narodna odbTaina, posta i felezmca. Sve ostale drlavne f.it.mkcije, ka.Ze 
se u Programu, stavljaJju se u nadlemost organa mesnih d oblasnih samouprava. 

Ostvanivaoje decen~aaije u us;trojstvu TUI'Sike p:red!Wtvlja potrebu 
da se svim naroddma lmperije obezbedi teritorijalna: -samoupra.va. U tx>m 
smislu :istiee se da pojedind narodi kolj~ nase~javaju :razne delove Imperije 
nerazdvoj100 povezuju svoju egzlistenoiju s njenim ~edlinstvom i nedeljivo!eu, 
s obezbedenjem pune demokmtirzadLje druStvenog i pdlmOkog mvota t us­
tavnog parlamenltarnog remma u zemlijd. 

lTogram posebno :insist.ira na uvoctenJju !lla.Oionalne ravnopi'8lVDOS1::i medu 
narodima d na uJcidanju svlih pnirviJlegija zasnovanih na nacionallnoj, klasnoj, 
staleskoj iii reli~oj rosnovi. Od maeaja su i oni programski uslovi koji 
se odnose na odvajanje c.r'kve od driave sa zahtevom da se sve crkveno­
sko1ske stvani povere crkveno-sko1islmm sa.mou.pravnim m.stlirtuaijama. 

Ovakv.i. programs.kri mhtevli trebalo de da obezbede da .se samoupravni 
poioZaij Makedoniije poddgne na srtepen jedne federalne jediiniice u Istoenoj 
fedemoiji, zajedn!ici svih narodnost.i koje naseljavaju TUI'Sku. Samouprava 
zasnovan.a na ovfficvi.m ovla!eenj!ima - koju iistice Program fedemtirvne na­
rodne partdje - predstavlja u susti!ni izgradrivaillje budueeg driavnnpra.vnog 
m-edenja zemlje u okvWru Otoma.nske lmperi.je. 

Mof.e se reti da ovaj program Narodne federativne parti!je u izvesnnm 
smi!Slu modelim pliin.cip autonomi1je kop je bio !istaknut u poeetnom periodu 
razvilt'ka VMRO-a zato §to se izric~to zahteva da Makedomija ostane u grani­
cama Turske. Ovi nov.i oblici u OISitvani.vanju sarnoopredeljenja makedonskog 
naroda .l?ili su dilktlil1a!Ili uslovima u zemljd stvorenim pojavom mladotur.ske 
revolUCLJe. 

II 

N~juCi nilkakve iluzije da ce revotucija tispu.nliltd mhteve loolje mase 
po~!avlJaJu, Ievti.ca VMRO-a ne reid da umanjli njen !istorijski macaj. Isti­
cuCil ~ druStvene mage lroje su pokirenule revo1uoiju potli.eu iz redova vojne 

..1.'~~;-~"~e 1 da se kao takve ne mogu stavlilti m eelo dru.stveno-poldtickih preobra-,, . ~·. 
·!i . 10 . : 
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zaja zemlje na prlnoipu de:mokrats.Jdh slioboda d. samoopredeLjenja naroda, 
N.arodna federatlirvna pa.rtija daje slede6u ocenu karaktera mladoturske re­
voluci!je: 

,,Miadotull'Siki pokret ndje sooiljalain pokret, ·kao sto nije socijalan ni 
prevrat kojli je on tizneo na ISvojim ledima. Ovad pok.ret je pre svega pold.ti.Clci 
pokret u Jrome preovlac:tujuCi elememat tiJli •karaikltema rtendenoi.ja je patriot­
ska loz.inka mladoturske vojne d grac:tanske ~je, da bi se spasla otadzhlna 
od svake zavisnosti :spolja li od sva:loog mdan.Jia ... " 

Narodna federamvna part!ilja ujedno ukazuje da mladiotunkli pokTet u svo­
joj osnovd predstlaiVlja i §iri. <i.ru§tveni p<)kret. U vezi s :tlim ona kafe: , ... mi 
se ne zanasimo iluzijama da remo danas ~Li sUltlra olruSJ."ti pkxlove nclcakvog 
.idealnog 'UIStaVID.Og reruna, ali tvrsto verujemo da vra6atnje natrag, ka for­
mama starog aipSOJ.utist.ickog ·remna, nije vd§e moguce ... " U oeima VMRO-a 
mladoturskli pokret je :i!Stovremeno pdlirtJicki, ali d sooijaln!i. pokret, iako je 
on nepr.ipremljen i neodluam u oblasti sooijalndh preobra!aja. 

Polazeci od shV181tmija da su revoluoi.jom stvoren:i OISillOVd da se nacionail­
no-oslobodillaOk.a borba makedOIIliS1lrog naroda legali2JU.je ipllitem tizgradli.vanja 
le~"timnih linsrtituaitja, Naroodna federaltrivna partJilja dzj•a'Vl1uje da je ona sprem­
na da izvrii reorgandrz.aoi.ju svojili dotada§njih organa oi in'Sitliltucija koji su 
delovali u uslovdma stroge d:legailnostli li da prec:te na lega!ln.u poliitlicku delat­
nost, tra:feCi odrec:tene gaxancije. In rtome ona niJje htela da njend organi 
i mstitucije deiiimtilvno izgube svoj revoluoi.onarni karakter. 

Period mladoturske ustavne vladavdne ndje doveo do ostvarivanja sanlo­
opredeLje.nja a demokmtsktih 'Sloboda, ali 1e on :i!paik znaeajan :ra daljli razv.itak 
r:uacionaln()OSJlobodilacke ideje makedoinsk.og naroda. Njegov poseban znaeaj 
je u ftome 1sto de on dao os.nove da se lizrarze - liia:lro ne ~ lkraja -
suverenitet makedonskog naroda li njegov naoiotnalni identitet. U ovom 
pel'liodu preduzimaju se akoilje jedne u osnovi demok!mtskoburloaske revolu­
oije sredstv.ima legalne borbe i preko legal'lllih :institucija makedonskog na­
roda. Svojlim 81k.ti'Wlim uee§cem u revoluoijd. levica VMRO organlirzovana u 
Narodnru fedemllii'VDu pa!Iitlij'u dopr.inosi da siroke narodne mase u Makedollliji 
shvate svoje nacionalne, sooi!jalne ii dru§tveno-pollitiOke linterese u borbi za 
ostvarenje nacionallne slobode, odbiljaljruCi :sve pdkuSaje susednih ba.Lk:anskih 
drl.ava da njegOViU borbu ·iskoriste .za svoje agresivne oilljeve. U ovlim uslovima, 
dako s nepotpundm ustavnim slobodama, makedonska mteligencija (uglav­
nom uOifteljstvo) uspeva da se u<lruZi u svoje staJ.e§ke orgtaiilli:raci1e i da 
povede odlua,.u borbu protiv eg2la!I"hlije i njenog Ulticaja. I makedonsko gra­
c:tanstvo uspeva da ud:e u pollimiCkii Zivot, ali. zato Sto ~e bilo razdvojeno i 
§to nije d.ma!lo dovol!ino pdlliJtJiOlrog islrustva n:iJ1li svog po1iltli0kog programa, 
trpi ·tud:e politlicke uticaje. 

HI 

U novim uslov!ima ustavne vladavtine u Turskoj makedonski narod je 
ponovo su.oCen s iD::IJtervenailjiOm susedndh drfawa. Tallro, na primer, uporedo s 
osnivanjem lronstituciolllih bugamklih krugova, kojli su biJli ekislpo1lirure bugar­
ske vlade i dvora, otkll1iiW!jru se srpske i grCke poLitliJOke orga.n.Wioije, koje treba 
da izvedu kanrtra.revoludionarni udialr u razvd.tku dogadaJja u Turskoj. Sve 
su one imale zajednli.Cki diiLj da 'Sipreee makedonskii narod da se o~pi oko 
svoje Narodne federatlivne partije i njenog programa, da onemoguce njeno 
konstitui:sanje ikao jedinstvene poli<tiCke orgmlli.zacije makedonskog naroda, 
koja putem ustavndh borbi treba da stvuri 'l.llSlove za. izvqjevalllje naaionalne 
slobode. 

Partli.ja mladoturaka, napuStajuCi prvoblime zahteve, na sVOilll kong.resu 
1911. godia:J.e izvrSila je potptmu revWiljiU svoga progran1a. Ona je naroC.ito 
zadala snalJan uda.rac priznaoju nackma1nili prava ma1njina. Umesto prizna® 



postojecih naoionalnih manj.i.na, mlad.oturai su se zadovoljd'li deklaraai>jom 
da su sw orui ,,otnmanski podanici", bez obzira na veru i narodnosrt. 

Odrieuci pdSitOjanje svake druge nacionalnosti, mladoturoi su poeeli os­
poravati i ranije priizna.te verske priWlegije pojedinih na.rodn.osti i polru~li 
su da ukinu arkveno-~kolske opSllrlne. Celolrupna zakonodavna pol!itliika mlado­
turaka iz ovog perioda usmerena je bila ka v.racanju apso1utistiokom reZimu 
i neginanju swke slobode a prava naoitolooLnili manjma. Onli nilsu res.ili ni­
jedno pitanje koje su nagovestili u ·svom prvobiil:nom programu. Sve to 
stvorilo je nepoverenje porobljenih naroda prema mladoturskom reZ.imu. 
Dogadaji kojli su d~lli 1912. i 1913. godine pokazail!i ISU od Jmkvog je znaeaja 
bilo sprovodenje ustavnih i demokmtslcih promena u Turskoj za oCuV31Ilje 
teritorijalnog mtegrite1la same Turske, a timed Makeckm:ilje. 

IV 

U i~tol1i.jd fedemlizma poznato Je da .svaka fede.raci1a poiS!tlaiVlja oc:lre4e­
ne ciljeve koje treba da ostvari. U daJtim istorijsklim. uslov!ima dru~tvene 
snage koje SIU nosioci ideje federacilje predlafu illi st:valraJju politli~ke !ins1litu­
cije rad.i dS!tva.rooja cesoo ne samo jednog vee VIi~ ohlljeva. Iz amalize 
programskih zahteva MOM-a prdi2'Jl~i da su u oV!im :istarijslcim uslovima 
izneti lJli10gi po]Ji:tiCkli., dru.Stverui, ekonomski d. kulturni za.htevd, koji su 
resawnju matkedan!Skog pitanlja dava:ld rea:lne gaxanoije li vHe od toga. 

Nairne, kao sto u teoiiji fedemlizma ukazuje, federa.l.irz,am nli.je samo 
ustavnopravnd vee i dru9tveno-polWbiCki odnos. Federalizam i.sto tako nlije 
dogovor o podelti Vilasti nitJi ddavno-nacionalistic.k.i araniman, vee novi obldk 
Za:jednice. U poliltiCkoj nU.slli Janeta Sandanskog o ISII:oC.m!j federaci1i dzra­
zava se i ova nova dimenri~a federaliz.ma. U tom sm1slu sve poLiticke d.nsti­
tudi.je koje su predlagame u programu MORO-a, treba da obezbede ostva.renje 
sistema odnosa medu narodirn.a i narodn.osrllima koji ee mjed.niou uCiniti 
prihvatljlivom i povezanom trajnijim mteresima katko bli ona mogla da se 
oouva, da liaea a da se razv;ilj~. . 

Ova ideja o zajednici lizraiena je u Programu MORO-a slede6im reama: 
, ... ako je apsolutizam cuvao ceLinu Imperije putem konfron1iranja nadi.o­
nalnosti <i njiliovo slabljenje putem medusobnih borbi, Demokratska Turska 
ce ovu cellinu saeuvalti hiljarlu :puta bolje putem. §Nuke slobode i fuoke 
samouprave, Jroje naroditma gamntuju punu mogucnost za samoopredeljene 
u drZavi, oblaJSti i op~tJini.s 

~os~edno razviljalju6i kon~t o federaoilj.i na principima pune ravnoprav­
nosti svili naroda ~ narodnos1Ji., demokratsiklih sloboda svakog grac:tanina, na 
pninoilpu samoopredeljenja a na !J.'a.ZVijanju opstinske i oblasne sarnouprave, 
MORO ukazuje na ,model" drlavne orga.ndzacilje, koja treba da obezbedi 
ostvarenje ov.ih prmcipa u buducem ustro!istvu drlave. 

~e~ polallne osnove i pos1avke budueeg drlavnog 1.151trojsrtva zemlje 
zaJSlUZUJU posebnu pafuju naS.ih teoretiCara. federaldzma jer daju mogucnOSJt 
za teoretsl"'O obja5njenje federaailje i .uloge federacije u u!em smislu reCi. 
Mad.a su ove postavke ~ Programa MOM-a dov.oljno poznate neke od njlih 
cei?o u ce1i?i c;nrm~, .ter su ~vek alct:uel!ne i za srtarije i nove f~eraoije. One, 
n~e, ot~ri:~aJu po!i~cku prirodu ~ederacije ,i federatJiVIlliih odnosa u konkret­
ru.m l!SotOI11!J~J?m okvirim.a date zeml]e i s tog stainovi~ta iiiDaju znaeaj za shvata­
nJ~ ~ederaOJIJ~: Ove .postavke u ~rogramu MORO-a odnose se na pitanja zajed­
tlil.C~ ~Cl!Ja lroJe u .. buduooJ federaailj<i treba da se vde ceilltrailii.sticki, a 
k.oJl su om posloV:1 b>Jil treba ·da budu decenrtra.Nrovanli a da se prenesu na 

3 Vid.:. 36opHuJC Ha oOJcy.MeHTU 3a opxaaHUOT pa3BUOTOJC Ha Ma~eeooHuja 1893-
1944, CKOn]e 1970, 188. 
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teritonijalne obldke samouprave. E.vo ~ta se o ovdm p~tanjima kafe u 
Programu: 

,.l·stinska demokmtslka uprava zahteva centralimciju onih drlavn.ih funk­
ci:ja koje mesoi argani nlilsu u stanju da vrle i decentrali2ladju onih funkcija 
cije pravtilno ~avanje zahteva samdinicijativu organa mesne samouprave 
i koji se nalaze pod direktnom Jrontrolom naroda. Svaka ve~oka centraJiza­
cija koja para]izuje micijativu n.aroda u oblasbi njegovdh meSIIlih i oblasnih 
interesa IDoZe Sarno da ikocn op§ti, ekonomskzi i ilrulturni il"aZViJtaJk i da bude 
izvor politickog ugnjetavanja. Svaka prekomema decenrtlmlizacija uz mdivli­
duaLiziranje i .iml.CM.mje po(jedinih oblasti prepusta njdhov razvtitak njiliovdm 
sopstvenim snagama, ograduje ih od UZ31jaiiillle kultJU.rn.e dela1mosti i na taj 
naCin onemogucuje kori§cenje lrolektivnill snaga Imperlije za bri.i !i in1enziv­
niJi ra:LV~itak anih njendh delova Cdje lokalne snage cisu za to dnvoljne. Ero 
zbog ~ga, kad nastojimo da fiunkaije k:oje su od op§teg :mteresa za drlavu 
budu predate !U ruke centralne vlasti, buduci da njili ne mogu da w§e 
lokalni organi samoupravljlanja bez Atete po op§11i. razvdltalk cele zemlje i 
njenih pojedinih delova, mi hoCemo da ISe os1laMi siroka sloboda narodu 
da uzme ceposredno u~§ce u upra.vljanju op~tinom, okrugom i obla§cu 
na koje se nadovezuju druge ~ene funkcije i interesi."4 

Ovi zahtevi za uspostaV'ljanjem dijalekttrl.ckog jedinlstva 'izmedu centra­
lizma !i. decentra1dmcije govore do politickoj etici m.akedonslcih ·revolucionara, 
koj.i. u uspostavljanju federacije ne gledaju dogovor o podeli vlastd :niti 
nacionalisticki aranbnan, vee ostvarenJje jedne ~ke zajednice, u kojoj 
se obezbeduju puna mvnopraVDIC$t i sloboda i najmanjlih et:nickdh grupa 
, ... da bi se iskonilstile sve dobre strane svalke naaionall.nosti za op§te kul­
tumo uzdizanje cele zemllje". 

Da bi se shvatib smisao federatiVIIlOg •Iron.cepta. koji je predlaga.la MORO, 
treba da se ukafe ina druge poi;iticke linstirtuoi.je lroje su obradene u Pragra­
mu MORO-a. Medu ovim politickdm ms;tliJtucijama pKJ~Sebno se ilstieu one koje 
se odnose na organizaoiju .teriltorlija:lne samouprave, obezbedenlje prava §tam­
pe i udrufivanja, obezbedenje opsteg, obaveznog i besplatnog osnovnog obra­
zovanja, odvaJjanje crkve od drlave, organ.izovanje narodne odbram.e i stva­
ranje oruZanih jedimoa s narodnom naoru.Zanom mild:oijom i sl. 

Politicke institudi.je kO(je su ~loZer1e u Programu MORO..oa :inspir.isane 
su te!njom da se garam.tuje demokrntiimaija poHtiOkog Zlivota u zemlji, da 
se stvoi1i realna mjednica radi obezbedenja blagostanja svih naroda i na.rod­
nosti, da se ostvari praw saanoopredeljenja naroda i da se zeml!ja saeuva od 
spoljnih utioaja i aspi!raclja. Neke postavke opsteg koncep.ta o Istoanoj fede­
raciji upucuju na zaklju~ak da je jedan od ciljeva federnaije da se odstmne 
spoljni uticajd, lroji na razlicite naCine spreeavalju dzvojevanje naoiona1ne 
slobode makedonskog Ilalroda. 

Iz istorl!je pojedinih naroda koji su te~ federactijli nedvoomisleno pro­
izlazi da zajed:nicka odbmna od mogucih nepliiJjateljskih napada cesto pred­
stavlja os110vu njenog fnrmiT311lja. Sa sigurniOS6u se more re6i da u osnovmm 
oi.ljevlima za forrnmmje Isto6ne federaoije egzi:StiJra i dideja da se zemlja 
oslobod.i spoljnih uticaja i d:ntervenoi.ja li da se time obezbedti. njen nesmetani 
razvitak na osnovu vee lizloZenili programsk:ih principa za federativno ustroj­
stvo. MORO je msi.stJirala na odbrani teritorijamog !inrtegrilteta zemlje s jas­
no odredendm ciljem: da se ujedno s .tim obezbedli teritoriJjailni mtegr·itet 
MakedOillije, koji je nepos~"edno ugro7.en pretenziljama vlada balkans'kih ze­
malja na .podelu Makedoni.je. 

Kao §to je poznalto, ove vJade su svoje tiJm.perijraJJistU.~ke teinje za anek­
sdjom delova Mlilkedon:i:je sprovodile prekp svojih naciona:llistiokih propagan­
dnih .i.nstitucija li svojih ekspozitura u Turslroj, kao .Sto ISIU bHe crkvene inJSti-

4 Isto, 188-195. 
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tuoije. Zbog toga je MORO u ovom peliodu istaklra zahtev da se ove i 
slicne ekspoziture vlada balkanJSikih zemaJja neutraliiSu d uzdri.e od svake 
akcije koja je ISII'aCunarta na ~litrenje II"elligiOrzm.e ,i naoionaLne mrinje u makedon­
skom narodu od.oosalO od akoitja lroje ,,rezjedlilnjuju UDl.li1!mSnje narodne 
snage d otpomoot drlave ... " Difu.Oi glas protiv uloge li utiX:a:ja egzarh:ije na 
tok dogadaja u Maikedoi'IIiJji, MORO je isticaila da ,makedonsOOi narod nema 
potrebe za njenim tutorstvom, jer ee sam mo6i da ~tiiti svoje ~kole, svoj 
jezik i svoja naoionalna prava ... " 

Ustaju6i u odbranu :imegrilteta Twl1Sike, malkedoniSk.i. predstavni.oi .i u sa­
mom turskom parlamentu ukarruju na opaiSilost od .spo]!Jnili :inJte.rvenclja 
koje su sracunaJte na Silrenje naaionallistiCke Jlll'Znje i na slabljenje otpora 
malkedonskog naroda u slueaju 5poljne agresije. U ovom 5mislu od posebnog 
interesa 1je interpelacija ma.k.edonskog ,poslaod.ka u turskam parlamentu Pan­
ee Doreva, kajli je tra.Zitl da tturska vlarla uCrl!nd demarl kod bugm-ske vlade 
prafiv 1.11puCivanja buga:rskih eeta u Makedollli!ju oi: da se zabra.nd mtervenci!ja 
balkanskih dr2ava u UilllltraAnja dru~tveno-poHtlickd i drlavnopravni tivot 
Turske, a time d u Makedondj!i:.ll 

Medutim, Turska, lroja je ove institucije koristila u boll"bi protdv otpora 
naroda nije mogla da shva1li opa51Ilost po .integnitet zemlje •kOija se neposred­
no nadove1Ji.vala na aJktivnost rnznih naoiona1Ji5tiCkili propagaOOnli.h ekspoziti­
ra vla.da ba1kansk.ih drlva tU Tu.rslroJ. Zbog !tOga de Turska odbijaJ.a sva 
upozorenja koja su dola:llila od IStrane levice VMRO-a. da se onemoguee tude 
aspiracije i time spoljnd uti.cajd na tok dogadwja u Malkedondjli ti ceJoj Turskoj 
Imper.ij.i. Upclros ovtim uporrorenjdma, mladolturoi. i dalde dopustaju neometano 
jacanje spoljnih utlimja u zem:)tjd, ~ je dopr.inosHo slabljenju zajednistva 
naroda i narodnnsti u pogledu pruZanja otpora nepriljaJteljsklim ~esivndm 
planovima. Na ovaj IIItaiOia:J. i ·kohezione 'Snage buduce federaoi.je sve v.i~e su 
gubile znaCad, §tn je u kmjnjoj Liniljli. dovelo u opasiiiOISit i samu ideju o 
federaoiji. 

Ov~kvo IStanje d ova:kvi odnasi rpoli1Ii.Ck:!i.h ~ dru~enih snaga u zemlijd 
mogu se ozna.Oiti ikao svojeV!I1Stan nonseniS, zato ~to je vladaju6i sistem manje 
zaintei"eiSIOValll 2Ja oCuVanje suvereniteta i nezawsn.osti zem}je 111ego revolu­
cionarne snage, koje tere promeni dru~tvenog i po1itdCirog polomja u zemlji 
u pravou njene pune dernokrartiirzacije ali i oeuvanJa IIlljenog lintegriteta. Oni 
koji su bill progaiii!jand i ugnjetaiVani istlioaJi su mhtev za lf:erirto.ri~alnim 
i.nltegr.itetom uvereni da ee u novoj drZavnoj s1:iru.kltuni zemlije moCi da obez­
bede s.lobodu i ravnopravnost svih naoionalnosti i njihov neometan d:ruAtve­
no-ekonomski li. drla.WlO-opralVIlli razvli..tak. Sup:rotnp tome, vladajuCi drlavni 
silstem i dru~tvene klase koje su rukovod!He zemljom, nespremne da pnihvate 
novu osnovu federaclje i zajedm~tva i upla!end revo1uciorumfun zahtevima, 
daju konceiSije tudim propagandama i tlime zele da odloze sopstvenu propast. 

v 

. U _usloVIi.ma borbe .za vlllaC~~ OSl~bode~je ~edollliJje i ndeno Jronsti· 
tuOlsanJe u samasta1nu dria.vu pi/ta.nJe piUZD.anJa legttlimnosm revolucionarnog 
P~eta mak~og .naroda bilo je od prvost.epe;nog maCalja. U tom 
siDJJSlu rukovod:ioci naCIOOOJ1noaslobodi1lookog pak!ret:a ce ueimti sve, s jedne 

6 Tako Pa;nce Dorev, u jednoj inteiJ?t:laciji upueenoj predsednilru turskog par­
lam.~nta u Can~radu 13: ~ar_ta 1911. godine ukazuje da makedonski narod osuduje 
ak:Cl]e bugarslcih V!hOVJIStlc~ .. C~a! trafeci Od turske vlade da ulofi protest kod 
bugars~e v~ade. U ~~erprelaclJII. ]e Istaknuto da ulazak ovih ceta ima karakter ne­
dozvolJene mtervenclJe u medunarodnim odnosima. (Vtid.: OTo.MaHCJCUOT naplla..MeHT 
3a nollo:Jtcenuero eo MaJCeaoHuja, CollyH 1909.) 
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strane, da OOu.vaiiu svoju neza.Vlisnost, a s druge strane, da izvojuju prlznanje 
sopstvene legil!iJmnos:tli u medunarodnim odnosima. 

Istieu6i ovaj zahtev revo1Jucionani pokret na te:rWt:orij~ .Maikedoni:je usta­
novljuje swj suvereniltet. !JSticamJje ovog suvereniteta, shvacen.og u politickom 
smis~u reOi, neposredno je povezan:o sa zahtevom da se onemoguCi vladama 
balkanskzih driava da predstavljaju linterese maJredonslrog naroda u meduna­
rodnim pregoVOJ.1ima i ugovorima. 

Ove pojave iz ~storije nacionalnooslobodilacloog pakreta maik.edonskog 
narodu 1rz prve decenije XX veka pokreeu macaj.na pravnoteoretska pitanja 
povezana s pitanjem priznalllja legitimnos1li jedne revoluaionarn.e prganiza­
c.ije lroja se bai1i m oslobo<tenje zexnlje i za stvaran!je nove drlave. Ako se 
legi.timnost shvaJtli U njenom uzem znaeenju ikao odrec:liiVaJnje DIOIS·ilaca i pred· 
stavnika odredenih dnteresa Jjedne nacije, onda se more re~ da je naoional­
nooslobodiJaeki pokret rulroVIOc:ten od st:ra.ne unu~je orgamzacije jedini 
predstavnik vitalnih linteresa nacije. Zato jeddno ona mok da kol'is'lii sove 
one ·izvore d OSilX)!Ve iz kiOijdh prodzlarze legitimno pravo i prtindip legirtimnosti 
uopite. Zbog toga mjed.na druga <lx-Wtvena snaga ill ~ja n.ije mogla 
da se po2liiva na pravo da predlstatvllja lilnterese makedonsikog naroda, a da 
ne naruii prinoip legillmnostl. 

Osporavaju6i pravo vladama balkail.ISik!ih drlava da vde i preduzimaju 
intervencije u oslobodilaOkom pokiretu makedonskog naroda, Unu~nja or­
ganizaaiJja je ujedno osporavala 1i. nj.ihovo pravo da legitdmno predstavljaju 
interese makedonskog naroda u mec:turullr<>dnim odnosdma. Na ovaj na6in 
Unutra§nja organizaaija je trditla da sama bude .priznata kao medrunarodno­
pravni subjekt. Nairne, iz prava malkedonslrog naroda na samoopredel1enje 
ona izvodi pmvo li na ~je njenog medunarodnopravnog subjektiviteta 
i time reli da joo vd~ uCvJ.istli svoje po'Zlicije Imo jedine realne rewluciolnarne 
snage d u medunarodnim odnooima. u kontekstu ovm pliltanja posebno je 
va!no lista.Ci .istorijslru okolnost da u pedodu mladorurske vlastJi preds<t:avni­
ci MORO, pre1ro liCnlosti Janeta Saindanslrog, prvti put u listori.ji nacionalno­
oslobodlilaCkog pakreta stupeju u pregO'Vore s tw1s1kom v1adom radii reSa· 
vanja nekih su!tinsk.ih ~eno-ek.onomskih ii. politi.Ok!ih pliitanja od mteresa 
za makedonslci narod. 

Od ne manjeg maOalja !fe i Cinjendca da MO&O u ovom pemodu po:lliva 
na saradnju i druge revoltuoioname organizaoilje u Impemji ,bez obzira na 
postojece razli!ke ill listoriljska nepri!jaJtelj'Sitva ... " Za postizanje ove saradnje 
MORO je postavljala jedini usiov da ,,aktiVlliOISit ovtih argam:izaoija bude usme­
rena ka izvojevanju onlih garanmja bez kojoih ne more da se zaml!sli ustanov 
ljenje jedalog :iJstinskog ustavnog demokratskog 1r~ima, kojli 1e jed.inii u stanju 
da uvede red i spalrojstvo u lmperijli i da obezbedi sloboda:n i kultumn 
ra.zWtak naJrodJa kqjii. 9e samnjavaju".G 

Na ovaj naCin MORO se javlja kao subjekt u odnosima s tUJrsk.om Vlladom 
i njihovi mec:'tusobni •pregovori dobijaju, p:liCl odrec:tenim us1ov.ima, drla.vno­
pravno znaeenje.7 U uslovima mlad~e revallllOije ii. njene odbrane legi­
timnost MORO je nedspama, pa prema tome ona jedina ima legitlimniO pravo 
da se upu§ta Ill pregovore s turs\kom vladom i da s njom mkJJjueuje ugovore 
i sporazume od drlaVIIlQpl'aiVIllog maeaJa. 

Priznavanje legi'tlimnosti revoluCianarnog pokreta za v:odenje pregovora 
s tw"skom vladom za weme mladotJwrske vlaisti predstavllja do sada nedo­
voljno astraZeno podrucje nak nacionalne :istorije. Nedosta!ta:k arhiv.skih ma­
terijala o ovtim pitanjlima nesUIIl!Illjivo otemva objektivnu Il31Ucnu ocenu o 

' 36opHUJC Ha oOJcyMemu .•• , 196. 
7 r. T 0 A 0 p 0 B c K H, laHe Ca.HOQHCJCU HU3 OOJCyMeHtul'e 00 cpnCJCU U380pu 

(1908-1910). FllacHuJC HHCI'Ul'Yf 3a Hat~uoHMHa UCI'Opuja, CJConje 1972, 6p. 3, 
109-141. 
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ulozi revoluaiooarnog pokreta u peniodu preobmaja Turske. U tom smislu 
od posebnog je znaeaja proueavanje !Uloge matkedons,ke ;parlamentarne grupe 
u turskom plH'lamentu za vreme mladJOburske v:Lasti. Od in!teresa su i o.na 
istra~ivanja koja bi utvrdila ulogu MORO-a u nastojanjima da se stvoni Is­
t.oCna federaoi:ja, odnosno da polittiCka organdzacija u TUll"Sk:oj bude .zasno­
vana na federati;vnom prilncipu. 

Proces stva.nt:nda Istoane federacije u ovom periodu biio je u samom 
zacetku a. razvijao se u veoma sloienim USilovima. Uspostavljanje novih sa­
mostalnih driava u okvinima lstoCne federacije biJlo je povemno li IS posto­
janjem revolucionarndh orgaa:ti.moilja i takV'ih dru§tvenih snaga kod svih na­
roda i narodnosti lkoji ISU msdjavali Otomansku lmpemju koje bi bile u 
stanju da dlovedu do kraja mpo6etti proces, iako se on izramvao samo krOtZ 
poli<tlicke zahteve MORO-a. 

Zbog toga aktivno.s.t Janeta Saoda:nskog u ovom periodu njegove revolu­
cioname delartm.OSiii na stvaranju dJstinske demokratlSke federaoije na ve~ 
Wozenim osnovama i njegovi pregoV!Oili s mladaturslrom vladom govore o 
njegovom lilru driavndka d, ISilobodno se mote re6i o njemu lmo tvorcu no'VIih, 
sve2lih ideja o feudalizmu. 

Program federalizma idoZen. u poldti~lroj misli Janeta Sandanskog i 
MORO-a, iza koga stoje dru~tvene revolucionarne s.nage tada§njeg makedon­
slrog dru?;tva, s gledlista teori!je federailiizma uneo ~e nove ideje. Mladoturci 
su se zbog svojlih klasnih interesa suprotsltavljali 1dejama o federaciji, kao 
sto je bila Jdeja •koja je u Programu MORO-a. Ond su, u .krajnjoj linli.ji, vi§e 
vole1i da spaJSavalju li odrllawju ,;st:a.ri re2lim" nego da pri.hvate ideju o reb­
vanju naoionalnog piltlalnja u Tursk.oj na principu samoopredeljenja i stva­
ra.Il!ja samostalln.ih drl:ava slobodnih li suverel.l!ih naroda u okvirima Isto~ne 
federacije. 

ldeje sadrZane u koncepcij!i. Janeta Sandanskog o federaaiji predst:aNljaie 
su u svoje vreme, a neke predstavl~lajju li danas osvezenje teorije fuderalizma. 
Svojim radilk.altnim ~ programskim zahJt:evima MORO je bila 
u stam.ju da pokrene sve drustvene i poLitiCke snage u zeniljd tkoje su .Zelele 
promenu polli.tickog stal1lja i, naroCito, •koje su ·se borile za nacionalnu ne­
zavisnost svog naroda. Program federacije koja je istakJa MORO nije re­
formisti.Cki. Ovim svqjim zahtevima· ona se pakazala tkab dubolro revolucio­
narna, jer je tra.Zila mdikalna i revo1uoionarna :rdenja. 

Ideje o federaaijli izl'OZene u P.rogramu MORO-a 1p0javne su se u jednom 
tako reei romanmcnom peniodu odu5evljavanja zbog pojave mladoturske re­
volucije, iza koje stx:llje i demo.kmtske revoluoionarne snage i rpolufeudalne 
drustvene snage. Ove poslednje ne saii:lb sto msu mogle da prihvate revo­
Iuc:iona~u. ideju o kolliSll:imanju Istoene federacije tna izloZendm principima 
vee su crmle sve da ona bude odbaCena i da se spre6i njeno realizovanje. 
Taka stvorem lroal<icija IU toJru revaLuoije pokazala je ISVOje asnovne sla­
bostJi d neslaganja u najosnoV1Illi.jiim programsk:im zahteVIima revolucionar­
nih snaga u tada5njqj Otomanskoj Imperiji. 

. Medut;im! IstoCn.a federaci.ja na izlo:lenim principilma <i osnovama nilje 
hila ~OiliSititUlSOOa! .~ iZ"f?og toga m!i :sada mo!em~ Vli~e da govarinw ? osnova­
~ nJene b;>ncep~qe J. DJeDJ?m teoratskom znaeenJu. To njeno m~en]e za teo­
rlJU f~~e~ahzma m~e dOiVO}J([lO liiruceno. Maze •se reei da ([laJUCDOj. javnosti koja 
am~ S<i:rl mteres za p~c~anje !iistorije teorija fedenrlizma nisu dovoljno poz­
na!Ji m sam ~oncept 'Ill 1de]ne osnove federatlisticke misli i programa makedo.n­
skJh revoluc1onara o;vog perioda . 

. I.zlozeni koncept Isrocne federadi!je prema Progmm.u MORO-a zaslufuje 
ozbiJJ~ .. t~~tsko prou~Wirllje iz Vli~e :razlJOga. P:rvo, Program MORO-a · o 
~ederaCIJII. Javlja s~ u pe:rtio~u ~da. shv~ja. o federaoitjd sa kralja XIX i po­
~etka .XX vek.a; ni;SU dovolJiOO 1sknstalilsana 1 kada u njenom struk.turiranju 
11ma me :nas1Xli.JanJa da se oeuva star-a vlada~juca maS.ima nego da se postigne 
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rdenje .naaianarlnih d. drugih polirtiokih i druStvenih problema. Drugo, teo­
rija o federadd.zmu u ovom periodu motiwsana je ·raznim klasD!im, poliltickim 
i .ideolo~kim pogleddma i mteresima, pa zbog toga 1SU i ru principlima 10 fede· 
raciji runeta shvatanja koja komplikujru njen rteoretski koncept. Treee, u 
u.slovima kriza u Vli~enaaionalnim ·impeniljama, programi federacije Jroji su 
bill i.n.spirisa.llli. od srtrane ramJih ldberalmh i drugih progreslivnili i humanita.rndh 
pokreta wse ili manje su po1azili od reformistli.Cki.h ddeja, a. ne od potrebe 
radikalm.ih demokratslcih preobraiaja. Zbog toga su sa Sltalnovista teori.je o 
federal.i:unu ove lideje mutne ii cesto dvosmislene. SmaJtlila. se da relatli.wm 
sve&u i nome u ovom pooiodu stvaraju IShva,mnja o federacijli looja •je 
zastupala soci!jaJl.d~aJt:ija, naroeilto u Austriji. Me&lt!im, lmlko se pravilno 
aznaeava, ,,austromar.k:Siistli.cki" federal!izam IJ?O svojoj suMini pred.stavlja re· 
formistickd plan, koji u krajiD!jolj .lliniji nije predvidao biltoije promene stare 
imperijali&tii&e politicke celine. Zbog toga .su se od njega .J.ms,nije odrekli 
i sa.ma njegovli auton.s 

Otuda id.dje J aneta Sandanskog o federa1izmu unose istinsku novinu i 
osve!enje u opsti teoretski kon.cept fedenddzma tog penioda. 

8 Dr J. Do r c1 e vi t, Politicki sistem, Beograd 1967, 372. 
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Atexandar Hristov 

LE F£D£RALISME DANS LE MOUVEMENT R£VOLUTIONNAIRE DE 
LIBERATION NATIONALE MACEOONIEN A LA SUITE DE LA REVOLUTION 

DES JEUNES TURCS 

Resum~ 

L'auteur etudie les raisons qui ont suscite !'abandon de l'idee federaliste qui 
etait en vigueur dans le mouvement de liberation nationale macedonien, jusqu'a 
la revolution des Jeunes Turcs, et !'apparition d'un nouveau fecteralisme, partant 
de Ia volonte de separation de l'empire Ottoman, et de la constitution d'un nouvel 
Etat, dans le cadre de la Federation balkanique, d'une Macedoine fecterale su sein 
de Ia Fedemtion orientale. L'auteur estime que les deux principales raisons pour cet 
abandon et pour la recherche de nouvelles voies vers la liberation nationale du 
peuple macedonien sont, pJ:'Iimo, !'opposition des grandes puissances europeennes 
a tout changement du status quo dans les Balkans et, secundo, la tendance des 
pays balkaniques limitrophes a proceder au partage de la Mac6doine. Partant 
de la posi<tion intemationale de la Macedoine, la gauche du VMRO, rassemblc~e au­
tour de I. Sandanski qui s'est constituee en 1909, en parti legal" populaire de fede­
ration", estima.it qu'elle reussirait, en cooperant: avec le mouvement des jeunes 
Turcs, a obtenir la democratisation de la vie politique en Turquie. Elle croyait que 
la reforme du sySiteme constitutionnel et juridique dans ce pays, creerait des con­
ditions propices a !'existence nat\ionale de tous les peuples et des minorites nati­
onales, ce qui permettrait au peuple macedonien de realiser son independance na­
tionale et de conserver l'integrite territoriale de la Macectoine. Cependant, les jeu­
nes Turcs, une fois installes au pouvoir, abandonnerent leur promesse" que la vo­
lonte du peuple sera a la base de la const!itution" et commencerent a s'opposer 
a la solu1lion du probleme national en Turquie sur Ie principe de l'autodetermina­
tion et de la creation des Etats independants, de tous Ies peuples lrl.bres et sou­
vera.ins, au sein Ia Federation, orientale, la conception de Sandanski et du MORO, 
etant contraire a leurs interets hegemoni.ques et de classe. 

Bien que ces idees sur la Federation orientale ne purent pas etre :rea!isks, 
!'auteur constate qu'elles parta.ient des principes revolutionnaires, contrairement 
a d'autres conceptions federaJistes, au cours de la crise de grands empires multi­
nationaux, inspirees par des mouvements progressifs et humanitaires. et qui etaient 
fondees, plus ou moms toutes, sur des idees de reforme et non sur Ia n&:essite de 
changements democratiques radicaux. 

L'aurt:eur condut que les idees federalistes de I. Sandansk.i representent un 
changement et une nouveaute, au sein du concept federaliste de l'epoque, et qu'elles 
meritent d'etre etudiees a fond, ainsi que d'etre portees a la connaissance de !'opi­
nion publique savante, qui s'interesse a !'etude de l'histoire des <theories federa­
listes. 
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mr Dorde MikiC 

SRPSKO-BUGARSKI ODNOSI I ALBANSKO PITANJE 
(od 1909. do 1912. godine) 

Albainsko :PiJtanje u srpsko-buga.rsk.im odnosima bilo je aktivno cim se 
u drugoj polov.illli XIX veka .pojavilo na mec:lunarodnoj pozornici. Od tada 
pa sve do farmi!raJnja alba.nske drlave to pitanje je neprestano privlacilo 
painju svih batlka.nskih drlava, a li vel:ikih s:i1la. Time je albansko pitanje 
dobilo znacalj krupllog pirtanja u nlizu pojedinaC.nih problema tzv. listoC.nog 
pitan!ja. 

Po1Mika Srhije d Bugarske prema albanskom pi.tanju na poeetku XX 
veka bila je di!ktimna politlilkom ve1Jilldh Slila prema celom istoenom pitanju. 
PojaC.anom procesu polimclrog pregrupilsavanja sila za ponovnu raspodelu 
kolomja i sticam.je novih teritorija u koje je bro uJdjueen i Balkiarn, Srbija i 
Bugarska ISIUprotstavldale su se pripremama m sopstvenu odbranu li na-sto­
janjem 7a re5enje balkanskog pLtanja u sopstvenu korist. Pogledi Srbi.je i 
Buga.:rske na balkanska pirtanja (malcedolliSiko i albansko), s kojdma se od 
strane Srb:iJje povezivalo starosrbijansko i ISaJildZaCko pitanje, prevashodno 
su bill diktlirani od spoljnopo]JiJticke opasnosti koja je dol~ od austrougrur­
sk.ih i nemaCkrih teZn.jd za prodor na Balkan i dailtie na d•srok (Drag nach Os­
ten). S druge stmne, na Sofiju i Beogmd ISU uticrui k.rajnja anarhija, polrolji 
hri~ean·skog stamovni§tva, revolucion.arno vrenje medu nettwskim narodno­
stima Makedondje i Albanije kao poslecLice tendencija novog mladoturs:kog 
rdJima za cenrtralldmcijom i otol.Dmlli2aciljom. U Srbiji i Bugarskoj, posebno se 
strahovalo da Austro-Ugarska ne dskoristi ove dogac1alie da se umeh u aJ.ban­
sko pi<ta!nje vodena zeljom za daljim nadtilranjem u TUI"slru. .. 

Ima vli5e ~oga iz kojih u nauai treba ·ra!Spraviiti kalco je albailiSko pitanje 
delov.alo na stawove u srpskoj li bugarslroj diplomatiji u vreme kada su pri­
premani.1 voc1end pregovori m sklalpainje srpsko-bugarskog saveza 1912. godine. 
Da bi .se dobio ~ isprawl!i.ji nauCnli uvid u gomju analim, vodeno de prevas­
hodno .raCuna o mec:ltmarodnom a!Spektu ba1kam.skog problema, u Iootilima su 
Austro-UgatrSka i Rusija imale dominantne uticaje. P·:rotdv.recnosti tih ddava, 
koje su odraZavale protlivreenost dvaju ew:apskiih iblokova toga vremena, 
davale su ton protivreenim pogledima Beograda d Sofije na albansko pitanje. 
Austro-ugar.ska albanska polirtika lll!timla je na Rusiju da nasroji na stvaranju 
saveza slovenskili balkansklih drllaiva, iako je Bugarska dugo preko kmlja 
Ferdinanda, hlla pod uticajem Beea. Savez Srbije li Buganske, lroija je istovre­
meno znaeio prevagu rusk.og urtlicalja nad ausrtrougarskdm, bacm.rao ·se na k.om­
promiSu kojim je Bugarska priznala prioritet interesa Srb'ilje u Albanlijd u 
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zamenu za .lroncesije Buga.rskoj u najveeem delu Makedond!je. Prl tome je 
potrebno ,istaci da je politi,ka i Srbije li Bugarske poeivala i na velrhlrodrlavni~ 
koncepcijama vladajucih burloazi:ja, koje .. su se spremale za borbu protiv 
slicnih koncepaija narasle albans·ke burloazJ.Je. 

Izvorl su u ovom slueaju ISI'pSiki d austrijski dWploma.1ls.k.i izve!taji i ob­
javljene velike svetske z~irke d?~enata, u]_)()tJ?unjeni ~tojecom Ht~ratu~ 
rom. Da bi se onemogucila prdlzvolJna tumacenJa nasto]alo se da se IIZVOn 
~to doslovnije iprenesu kako bi se ~!o ~e:kvatnije prik~li li. razliciti i zajed­
nioki pogledi srpske i bug.aa"ske burzoaziJe na albansko pttanJe. 

1. Srpsko-bugarski kontakti 1909. godine i Albanci 

Pocetak za:jedniCkog usredsret'iivanja srpske i bugarske dli.plomaJtije na 
Albance 1909. ;godine bio je uslovljen krirom stvorenom u odlnosima lizmet'iu 
mladoturskog ·reZima u Cari.gradu i Albanaca. Albanski pokret, koji je nepo­
sredno posle mladoturske :revolucije na bazi ustavnosti postligao velike uspehe 
osnovavsi Illiz poJmtickli.h klubova i ~kola na maternjem jezillru, mladoturc:ima 
nije i~ao u prilog, te su vojiilom silom nastojali da ga zaustave. Albanoi su 
takot'ie odgovonilli orubmom borbom i u tok.u 1909 . .pine ,izveli niz uspe~nih 
a.kcija.t 

Drugi prelOIIIll1li trenutak zajednickog interesovanja srpske ~ bugarske di­
plomati.je za albanski pokret bili. JSU dogac:tajji u Carigmdu od 13. aprila 1909. 
god:ine, u kojima su mladiOiturai, uz poddku slut:a:na Abdul-Hamida, hili ubrzo 
zbaceni s vlasti. Od ovoga tren1.IItka, koji je u Beogradu li Sofiijd bio shvacen 
kao produbljlivanje staJ.ne krize u Ostmanskoj Carevini, poOinju kakvo-takvo 
zajednicko isttupa~D~je Srooje i Bugarske d razmena m~lija111ja o prilikama u 
TursJroj uopste, a o Albaciji posebno. Kako je aneksiona kniza jo~ tra.jala, 
Srbija ·iz razum)jivih rardoga. polruSava da s Bugarskom nat'ie zajed.nJitki jez.ik 
i u tom pravou prva cind lkorak. u jednom pismu srpskog ministra spoljnih 
poslova MiJ.ovmovnea, Ill ·kome 'Sill sadrlana uputstva posl.atnstvu na Cetinju, 
napominje se da ,,dogat'iajli cacigradski D'lJQgU izazvatd skore i teske zaplete". 
Polazeci od toga, MilovanoV!ic je naglasio da je ,potrebno da srpska i crnogor­
ska zajedr:liica ostanu CVI"Ste kao stene radi odbrane SII1pSkJ.h interesa". Posla­
niku oo Cetinju je nalozeno ,da se sa Cetrlnja motri na pokret Arbanasa i 
traZi veza sa njwa", a obavdt.en je da se ,vet Cine potrebni koraoi da se 
ucvrste ~to b.Lii.i. i inttimnijli. odioosi s Bugaii'Ii.ma".2 Iz jednog drugog podatka 
se vidi da je aprua 1909. godline Srmja uCindla prve, istina obazrive, korake 
u pravcu Bugamke, ali se njena 1adamja vlada drlala rezervisano.s Srpslci 
poslani:k u Petrogradu u to vreme o ovome pi~e: ,Kad je 13. aprila u Cari­
gradu jzbiJ.a ikontrarevo1uoija !i. Abdul-Hamid bio zbacen, Milovanovic porucuje 
bugarskoj vladd da tle, povodom mih dogadaja, a mdi odbrane srpskili i bugar­
skih interesa, preko potrebna o'binmija razmena misli i ~to intdmnija zajednica 
izmet'iu Srbije i Bugarske".4 

Ovu situooiju, posle re~enja aneksdone krize aprila 1909. godine, ruunetala 
je i rtada5nja evropska situacija. Nruime, rclenjem aneksione krize sittuacija 
u Evropi, a naroei!to na Balkanu, joo se vise zao§trila, a ravnotehl sila hila 

1 M H x aHA o B o j BoA H li, BeJZU.-e cUAe u 6a.tlJC®CJCa WlUt~Ujamea AyCTpo­
YzapCJCe y aazycry 1912. zoouHe. 36opHuJC tPUAo3or/Jeteoz rjJaJCyATeTa, Eeozpoo, x:H>. 
X-1, BeorpllA 1968, 413. 

1 Diplomatski aorhiv Saveznog sekretarijata za inostrane poslove Beograd Po­
lit~cko od~ljenje, F. XI R/25, Beograd, 1. IV 1909, br. 958 (u daljem tekstu: DA-SIP; 
SVl datumi. su po starom kalendaru). 

8 Prvi balkans~i rat 1912-1913, knj. I, Beograd 1958, 62. 
'AHMHTPHJe IlonouHn, Eop6a 3a HapoaHo yjeouH>eH>e 1908-1914. Beo­

rp8A; Sa v o S k o k o, Drugi balkanski rat 1913, knj. I, Beograd 1968. 
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je pni.wemeno paremeeena u kani.st Centralnih sila. To je dovelo u opasnost 
.interese Rusije d. njenih saveznika li ugrozilo .naoionalnu nezavisnost baLka.nskih 
drZava, naro6ito Srbilje i Cme Gore. Zato je osnovni interes ruske balkanske 
po1Hrllke bio, s jedne strane, da se lizbegavaju S\lii zapleti i komplikaoije na 
Balkanu i ne daju poviOda. Austro-Ugarsk.oj za ekispanzi.ju, as druge, da se toj 
ekspanziji suprotSII:ave ibailkanske drlave. U li.sto vreme je ruska diplomatida 
ulagala posebne napore da .irLvuee Bugarsku ispod atllStrougarskog uticaja.5 
Petrograd je u to vreme radio na stvaranju balkaiilske Jronfederacije koju 
bi sacinjavale TIUI1Ska, Bugai'Sika, Srbija d eventuamo GrCka. Prema obja5-
njenju rus1rog ambasadora u Carigradu Carikova njegovom nemackom kolegi, 
su~tina ovoga plana bila bi odrlaiillje .staltusa quoa i obave:lJivanje Srbije i 
GrOke da sene mdaju u unutraAnje poslove Turske.& 

Mada je ~ u Srbiji i ru Bugarskoj vladalo nepoverenje u mladoturski 
remm, Beograd je prlhvatio ISa.Vet Petrograda da vocLi pni.jateljsku poLitiku 
prema T'UII"Slroj sve dok je Ito mogu~e, dok bug~i vladajru~i krugovd za to 
n1su bili raspoloZeni. Oslanj8(ju6i se na dobro naoru!anu vojskru, najja.Ou na 
Balkanu -izuzev 1lua:Ske, oni su f.eleli da d>Skoriste povoljne odnose snaga za 
ostvarenje svojdh oiljeva bez lilkakvih kompromisa -s ostaldm partlnerima. Iz 
tih su razloga posle aneksije propald i prvi ~aji srpsike vlade da se 
pribli~ Bugarskoj.7 Njena V'lada, ll'llalime, jo§ nije u'V'i4alla opasnost od mstro­
ugarslrog nadiiran.ja na Ballcan, i pored opasnosti me~an~a u unut.l"dnju kri­
zu u Turskoj i u albansko-mladoturske odnase. S druge ISIIIrane, srpsko­
bugall"ski odnosi i pogledli na albamko pi!tan:je spoticaili su se u makedonskom 
pitanju, u loojem bugall'Sika vlada j~ nije bima spremna da odstupi 
od svoje lroncepoiJje da je ovo pi.tanje :isk.ljuCivo bugamko. Ona nilje prista­
jala ni na kakvo Ta.ZIIlatnmje podele Makedomje, kruko je Sr~ja predlagaJa.s 
Srbija se rukovoctila tlime !to njen glaV1Illi neprijart:elj nije bio na ju~, u 
Turskoj, nego na :severu i na zapadu, u AUJSit:ro.Ugarskoj. Za borbu s njom 
bill su patrebni savemici. A postJo je Bugarskioj i Grckqj glavni neprijatelj 
bila Turska, a ne Austro-Ugatrska, to se njdhovo saveznJiStvo protii.v :nje moralo 
platiti 1.J!Stupcima u tadaSnjoj turskoj teritorijd, odnosno u Makedonij:i, u 
pravcu Soluna. U ovoj situacitili, Makedomja je u spoljiO.OpOI1tiJti6lcim .plano­
vima Srb.Uje sve vi!e dobilj8ila karakter prveiliStveno strategiljosloog zaleda za 
Kosovo i severnu Alba.niju. Tako je Makedondja sve viSe prestaja:la biti 
glavnli ruj srpske spoljne poJ.dttike li postajala sredstvo za ostvarenje odnosno 
obezbedenje toga cll!ja, dobijanje izlam na more.o 

· Iz Bugarskih diplomatslcih krugova dola.zila ru j~ juna 1909. godine 
obaJVe5tenja da tie Arustro-Ugar:rska kooila Bugarsku da stupi u blire odnose 
sa Srbijom.1o ·Bugarska je jo5 od 1886. godine od KaJnokija dgrala odred:enu 
ulogu u beekdm poiJirtUC.kim planovdma. To ~e hilo USilovljeno time ~to je ona 
bila ne samo najdaOi. faktor med:u ballkalnskim drl:avama nego i zemlja cije 
se nacionalne aspi.radje iillisu protezale na de Manorhilje. S druge st:rane, i 
bugarske aspiracije na Makedoniju manje su se od sr.pskih sukobljavale 
s a~aoiljama Austro-Ugarske.11 

1 Prvi balkanski rat 1912-'1913i· 74; Henri Hauser, Histoire diplomatique 
de l'Europe (1871-1914), II, Paris 929. 61; AHMHTPH.ie BopbeuHh, Aycrpo. 
cpnciCU cyr:o6 or:o npojeJaa HOeotUl3apcJCe xe/be3HUt~e, HcropuJCJCU ~aconuc, VII, 
BeorpSA 1957, 243. 

• lnH.!DaHa AAeKcHh-Tiej KOB Hh, OoHocu Cp6uje ca tl>Pflltt#YCJCOM u 
EHZJZecJCoM 1903-1914, BeorpaA 1965, 50. 

7 Prvi balkanski rat 1912-1913, 62-63. 
8 lsto, 62. 
• ln. AAeKcHh-Tiej KOBHh, H.A., 825-827. 
to Prvi balkanski rat 1912-1913, 63. 
u Osterreich-Ungarns Aussenpolitik von der bosnischen Krise 1908 bis zum 

Kriegsausbruch 1914, Diplomatische Aktenstiicke ausgewlihlt von L. Bittner, A. F. 
Pri.bram, H. Srbik und H. Uebersberger, bearbffitet von Ludwig Bittner und Hans 
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Medutim, vee pred kraj leta 1909. godine obugarska vlada je do:nekle 
promenila sVdj stav prema balkanskom. savezu. Iz Rdma je dosao u Beo­
grad njen poslanik ~v li podneo predlog o stvara.nju saveza. SuoCen.a 
s promenom bugarskog drZanja, srps·ka Vl1ada je kra:jem oktobra uputi1la 
ministra spol1nih poslova Milovanovtica u London, Pariz i Rim da tam~nje 
vlade ubedi. da utieu na Bugarsku da se 5pO'I'a7lliile sa Srbijom.t2 Pod n]d­
hovlim uticajem, a jo5 vise pod utlicajem sastlaiilka ruskog oara ri. italijansk:og 
kralja u Rak.ondiJju, 24. oktobra 1909. godine, o Cij.im su rerultatima blle 
obav~tene vlade u Beogradu d Sofiilji, bugaJI"Slki Icr-alj Fe:rdlimand je dva puta 
dolazio u Srbliju. U oktobru 1909. godine uOinlio je irzlet na Kopaoni•k radi 
,botaa:l!ickog ;ispri.tiwmja", ISto de stvarno .i ·bd!lo. Ni dru.ga poseta, krajem no­
vembra iste goclilne, nije imala nikJaikvih rezultata, sem &to je kral:i Ferdi· 
nand izneo uverenje da se slom Turske neza.d.divo priblli!ava i da u 
savez ,treba. ici oprezno, jer je Rusija jo5 nemoena, Austro-Ugarska nepo­
verljjva".ts U rto vreme bugaa"Skli. krallj Ferdinand je sve nepove~ljri.vijJ prema 
Austro-Ugamkoj, §to je ispoljro u razgovoru s f.irancttS1kim poslaniJcom u So­
fijli.t• Da b!i pridobio Buga.rsku z:a svoje planove na Balkanu, Erental je, 
22. decembra 1909. na sastanku s kraljem Ferdinandom izjavio da bi feleo, 
ako dode vreme sloma turske vlasti u Evropi, da razgovor o II"aZV'Oju doga­
daja na Balkanu ne poene u Beogradu, rnego u Sof.iljtlll 

Promena ikiiime u Bugarsllroj prema baLkanskom savezu osetila se i u 
aktivnootli dlro albansJrog pirtalnlja .. u leto je bugarski emisar u Beogradu 
Dimitrije R:izov, po nalogu svtlje vlade, prethoclno obisao ev:ropsku Tursku 
i za.driao se dufe vreme medu Albanoima.18 On je i pre ovoga pokazivao 
interes za Albance d s njdma dmao dodira. Kao paznani·k VO<ie albanskog 
pokreta Ismaila Cema:Ia, on je prti.sustvovao sastanoima voda u Napulju.n 

Stav bugaJrSke javnosti prema albanskom pi1anju u to vreme izloien 
je u br<>Suri Albanskoto V zrotdenije, k.oja je Wi~la u Sofijli 1909. godine. ~ 
U njoj je vrlo kra11ro izlozena istor.ija alb3!11Skog pokreta iz 70-tih god!ina 
proslog i prvlih god.ina XX veka. BroSu.ra je proleta tendenai!jom da 
Bugari li Makedo:nai .treba da pdtpomognu Albance da se ujedine u jednu 
nezavisnu obloast, autono:nmu Albamju, kako bi Makedonija dobila svoju 
autonomiju. Prema ovoj b:roSuri, Bugari su mtali sledece :drlavne irazloge 
da ovo potpom.ognu: 1) Bugani Sll.l .fedinli. balkanski narod koji nikada nije 
u pro5lostd bi.o u nepriljatelj.stvu s njima; 2) Bugari su jedini. narod koji 
nema sta da tr.aZi od Albanaca, !iako ovi biltoljski i kosovski vilajet ubrajaju 
u Albanri.ju; Makedonoi imaju ~Dajdufu neposrednu granicu koja ih razdvaja 
od Albanaca. U broSu:ri se, sem :toga l}stiee da, ialko misao o preporodu 
Albanaoa nije nova, Cirii \Se da ~e dobra i da je treba, naroeito u to vreme, 
isti.cati i ra.Siritli. medu ba1kanske narode, v:ide6i u tome zalog da preporo­
dena Albanilja bude ~edan nov cimlac i jaka potpora m buduOi savez balkan­
skili naJI"oda. U i:sto vreme bi prepo.ro<tena Albainlija OO!a stalna prepreka 
i za one kojd sanjaju u nekoj hegemon!i.j~ na Bn!l.kam.t, kao d z:a one lroji 
zele da prokrCe sebi slobodan izlaz u Solt.m i Carrigrad. Istieuci da ne 
treba pominjati to Slto Albatnci, ikao 9edan stani narod, d!maju prava da se 
slobodno razvija!iu kao i svaikii drugi narod, u bro§uri se daije istice da na 
njdhovom preporodu ne ltlreba da ll'ade samo Bugani, nego i GrCi, Srbi i 
Turci. Autor broSure (dipl.onmta), ·kao li mnogli bugarski llistovi istli.ee da 
rad na preporodu Arbana.sa treba da bude lizveden rna slede6i na&: da se 

Uebersberger, tom I-III Wien und Le.ipzig 1980 III, br. 2547 (u daljem tekstu: 
OUA). ' 
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u ID. A A e K c H li - II e j K o B H li, H.A. 501. 
13 Prvi balkanski rat 1912-1913, 64. ' 
14 Isto, 65--66. 
18 Documents d!plomatiques fran~ais (1871-1914), Serl.e II, tom 12, br. 331. 
18 A H M H T pH J e Bop be B H li, MUA.oeaH MUA.oeaH.oeuh, BeorpaA 1962, 145. 
17 Isto. 



mladi Alba.nci Mtoluju u bugarSkim Mrolama (voJndm, uateljskim, strucndm, 
velikdm), da prilare EgmrhatJU i osrta;V'ljaju Vasel~ensku iJlaltiri.jars~ju, te da 
se na Sofijskoan u.nivemtetu otvori kaitedm za arbana~k!i jerrik. Srpska stra­
na ~e smatraJa da bi ovakav rnd 1bdo dobar za buga.l'Sike interese, a1i .ne za 
albanske i interese otstalih baLkooskih naroda.lB 

Ak.tivira.nje bugarske javniOISI:i. oko ailbanslkog pitaJnja ogleda se li u jednom 
predavanju profesora Sapkarova u SoiiiJji. Naliime, govoreCi o ,bugaJrSkom" 
elemenitu u severozapadnoj Makedonliljd, on je otvoreno mstupao miMjenje 
da ,bugarski" elemenat treba da paik.tira s arbanaSklim. Da ovo nije bila 
neozbiljna stvar, prema otpravniku /I)Oslova Srhije u Softiiji Milkmu D. Milo­
jevicu, razaznaje se u tome sto je on znao da je profesor Sapkarov bio wlo 
bl.i.mk dvoru. Ozl:Xi!ljrrost situaoije i Oin:jendcu da bugall'1Sikli merodrarvni krugovi 
te!e da pridohij~ albansko staoovnd§tvo otpravnik Milojevic potvrc:tuje .i go­
re navedenorn broSur<>m, All6a.HctcOTo Ep3poxoeHue, za koju drlJi da je si­
gurno izrac:tena pod uputlstvom millldstarstva ri.nostrandh dela.HI 

Vestd i obavestenja da 'SOfijska vlada hvata veze s albansrkim pakretom 
u leto 1909. goc:Lilne, koji je tada :izazwo novu krizu na Balkanu, dola.ziLi su 
od bugarsldh diplomarta u Beogradu.20 Ova akcilja blilla je tliOS uvek uperena 
protiv interesa Srooje u Makedonrujri i &rila je k.orak dalje u sarad.n!ji s Austro­
-Ugarskom i njenim poglediima na baLkarn:srlru politiku. Naiime, marta 1909. 
godine, bugarskli. knez Ferdinand, boraveCi u Beeu, rprecLlagao je tadamjem 
austro-.ugarsk.om micistru spoljnm poslova grofu Erentalu da AUIStrro-Ugar­
ska zauzme Srbiju i da je zad:r7Ji.21 U lils·to vreme u Beogradu ni·su biLi zado­
voljni nd bugamkom awstrou.garskom nli albanslrom 'P()lithlrom. Bugarima 
su stavljane zamel'ke sto i[llllogo rade na pomaganju ALbaoaca, Jako se kod 
njih prime6t.J!ie rnracionalna iskljucnvost. Pri. tome se jmado u Vlidu to sto 
su obele!ili bitoljski, kosovsJci, janjinslci, skadarskd VIELaljet i deo ;SOlunskog 
vilajetra teritoriju na kojc(j mve Albanci od.ri6u6i na ovom terenu biJo kakva 
narodnosrna pmva drugim narodn01Sltlima.22 

Iz ,tfu rarLloga je bugaxska albanska. pdJ.Iitika u prvoj pOiloVIilni 1909. godi­
ne u Beogradu dobila sledeci komentm": , ... poSt:o samo Sa.nstefa!IlJSka Bu­
garska mo!e do6i u neposredan doddir s Albani!jCJim, 1x> mteresovanje So1ii1e 
za albanski pokret pokazuje ida Bu.garska ne samo sto nije sprerrma da od­
stupi od svojlih sta.r.ih temja u Makedonirji nego d c:tirekltno ·irle protfuv s<rpskih 
mteresa u Albaniji".23 To je, naravno, jo! 'VIi~ pothmn!jdvalo podozrenje i 
nepoverenje srpske vlade prema namerama sofijskih uprav:Djaea. Ministra 
M1lovanoviea je posebno mbrinja!Valo ovo bugarsko interesovall!je za Albance, 
pre ISvega, Sto se i Rizov u to vreme, iako pom.atri pobornik srpsko-bugar­
skog zbLiZenja, 23U2limao za Siren:je bugamkog utdcajra mec:tu Albanaima. Ovo 
je srpskom mlinist:ru. bio dovoljan dokaz da u Sofiji j~ uvek 7Ji.ve sanSlte­
fanske ideje.2' 

Mec:tutlim, vreme je J u Bugarskoj ·radilo za srpslw koncepai'j!U ~resenja 
albanskog pitanja. Rizov je, nalime, na putu po TlllrS'koj zakljruCtio da sa srp­
sko-bugarstk.im sporarrumom t!reba furi.ti. DoSavSd u Beograd da zajedno s M!­
lova.nov.ieem rpolw~a !Ila6i osnovu za sporazum,25 on je odmah os.ta'V'lj~ Srbt­
ji odresene ruke u Albani!jli tra!eca mnogo Vlise na drug01j ·strarn:i. Rizov je 

1a Cpnc11.:u 11.:16wteeBHU Z.llaCHUtl.: 1909, 11.:16. XXIII, 473-474 (u daljem tekstu: 
CKI'). 

11 DA.SIP, P.O. F. IX P/6-IV, Sofija, 24. IV 1910, pov. 148 (518). 
to Prvi balkanski rat 1912-1913, 63--64. 
11 A. nonoBHii, n.d., 70. 
tt CKI', 1909 11.:16. XXIII 550. 
n Prvi balkanski rat 1912-1913, 63-64. 
u A. Bop t; e u H li, MU/loaaH MU/loaaHoauli, 145. 
25 Isto. 
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i.zjav.io dace DJaiStojati da Srbi~a dobliJe .~osovski vilaj~ do _YaiDdara rz:ajedno 
s NovopazarSik.im Sandialrom 1 rtolrom Dnma .~o ?-a pnm?rJ~ ~adr~slro, aU 
da od Srbi~e ttraZi podrslru da Bugarsk:a. dobiJe Jedren.slci vlilaJet a. !!iZlaz na 
Jegejsko more, a da obe ~ave potpomaZu d~ Make~onlilja dobije auto?-o~­
ju".26 Na ovome su se zawSild sa:pslro-bugaJI.".sikli odnOSI oko albanskog pitanJa 
u tolm 1909. godine. 

2. Srbija i Bugarska i albanski ustanici 1910. i 1911. godine 

Tok:om 1910 . .i 1911. godine ailbanskd pokret je dobio nove dimenzije: jos 
vise je produbio lkrizu na BaJI.kanru. Bugarskoj vlaldii je ustanak Albanaca do­
brodosao kao sredstvo prirtnska na Srbilju. Ona1je raCunala da bi us~vljanje 
autoillOillije u Albamdji iza.zvaJo ostvarenje autonomilje Maikedonije. S druge 
strane, Soffija je gledaila u albanSikom ustanku pogodno sredstvo za ·slabljenje 
Turske i zato je ona jos 1909. godine poeela uspostavljatli. veze s UJStaiilicima. 
U t:.Oku 1910. godine zaostrili su se d tursko-bugarskd odnlosi.t7 Srbi1a je s ne­
poverenjem gledala na me5anje Bugaa:-ske u allbanski u&tana!k. Srpska vlada 
je ilsto tako lkao bugar.s.ka, u ustanlru videla pogodno sredstvo da ISe potkopa 
turska snaga li priblm lli:kviJdlacija Turs.ke, aid se, uz to, bojala da taj pokret 
ne ugroz.i njene mterese. Zbog toga je jt;>s u proleee 1909. gocl!ine resila da 
s njdm doae u vezu,28 a 1910. je odluoi:Ia da ga ili.rekmo potpoma.Ze.•a U Beo­
gradu se ractmalo: ukoliJko Albanai budu slabiji i .u tefem polo&llju, utoliko ee 
biti lakse pnivu6i dh na sarndndu i kasnlilje, okad se ostvari plan 'izlaska lila 
Medovski zaliv, starviti ih pod dominaciju. Zarto je u toku 1909. i 1910. goOICDne 
srpska vlada nasrojala da se Turskoj ne prave tdlroCe u sa.Vllac:tiw:nju alban­
skog ustanka. S tim oi!ljem ona je intervenJilstala u Sofijli. da i Bugarska zauzme 
takvo drlanje.so Milovanovic je vodio op!Oil11Junisticku pol.iJtiiku u su.Irobima Al­
banaca d Porte od 1909. godine do 1911. naroC.ito u weme velilih ustanaka 
koji su uzdrmaJd tu.11slku vlast na Baikanu: naginjao je Oa5 na jednu Cas na 
drugu stranu u zeljli da izvuee sto viise koristli.st IU :isto weme aJUStrougarski 
diplomata u Carigradu PalaviOini do5ao do sa:malllja da pobeda mladotura­
ka nad A1banoima ne bi lbila od koritSIIi za Manarbij.u, jer bi to o1alksalo os­
tvanivanje projekta o rizgradnjd jadranrske relem1ce, cemu ISU se Albanci odluc­
no protivili.s2 Njlihovi nemiri, nastali nemv:isno ad ovoga, spreOili ISU i.zvrlen.je 
do.zvole Porti 1909. godilne za trasirranje Jadranske pruge na deonici Merdare 
- Medova.ss · 

28 Prvi balkanski rat 1912-1913, 64. . 
27 Isto, 79; DA-SIP, P.O: .1.". II 111-VIII, Pariz, 4/17. IX 1910, br. pov. 142; o hva­

tanju veza Bugarske ill Makedonaca s Albancima krajem XIX i pocetkom XX veka 
vid: Be~tep1be 1weocru, Eeorp&A, 13. I 1899, 6p. 3, 16 I 6p. 16; 7. II 6p. 38; Cp6u.n, 
17. III 1902, br. 87; Istorija makedonskog naroda, knjiga druga, Beograd 1970, 119; 
prema Dorau Simieu, srpskom poslaniku u Beeu 1909. na obrazovanju- albansko-ma­
kedonskog komiteta najvise su tada radili Arnautovic i Frtunic, obojdca u nameri 
da pomoeu toga komiteta stvore sebi polomj (Arhiv Srbije, Memoari. Dorda Simica, 
kut. II, str. 91, Bee, 23. V 1908). 

28 Jos u toku aneksione krize 1908--1909. Srbija je limala znatne kontakte s 
albanslcim prvacima. (DA-SIP, P.P. odelj., 1909, red. 279, Beograd, 26. I 1909, br. 
388),· DA-SIP, P.O. FII Ill-VI, Bukure5t, 5. IV 1909, br. pov. 40; F X P/6, Cetinje 21. 
1-' 1909, str. pov. 1560; Cetinje, 29. V 1909. strogo pov., br. 1646). 

29 B. fiopoBHli., OoHocu U3Meby Cp6uje u Aycrpo-YzapCJCe y XX eefC)I, Beo-
fPBA 1936, 313-314. 

30 Prvi balkanski rat 1912-1913, 79. 
31 A. B o p be B H li, MUII.OBQH. MUII.OeaHoeult, 138. 
a2 OUA, II, br. 2124. 
88 A.HMHTpHj e· BopbeBHli., H311fl3aJC Cp6uje H.a laOpQH.CJCO MOpe u KoH­

rpepeHtf.UJa D.M6acaaopa y AoHooHy 1912, Eeorp&A 1956, 7. 

24 



U ovakvdj situaoijd, i pored neuspeba Rdmvljeve miDsije u Boogradu, inte­
resovanje d rnedusobni kantak.ti dzmedu srpske i bu~ike dlliplomatije u 
albanskom pirtandu nliSu. presta:JJi. Aik<t!ivnilja srtmna. ge i da'l:je s·rpska. Njeno 
poslanstvo u Sofijd od poCetJca 1910. godine pokllanja veliku pafuju alkciji bu­
gar.skih krugova medu Albancima. Talk:o prema jednom !izvestaJju otpraVlllika 
srpskog poslanstva Millojevi6a, ,po nekim znaoima ima izgleda da kralj Ferdi­
nand i vlada odrlavaju veze s Albanoima d sluze se njirna protiv mladotllllrslrog 
re!ima."u On ~e ove dzglede potvrddvao i ob~ oiDJjemcom soo je k.ralj 
Ferdinland vee me godWna drfao na dvoru jednog Albanca radi infurmisanja 
o arbanas§kim prillilkama. Otpravn41k poslanstva M:HojeV'ic ~e bU.o lizve§ten od 
strane ISekretarn kneza Gilke, jednog od pretende:nata na aibanski presoo, da 
je ovaj imao sastanak. s Malisooima ~ Paprilrovim i nekim novinara, vladi­
n.ih pnistalica. S d.ruge strane, on tie na osnovu clanka noVIina Be~apHa notura 
od 23. marta 1910. godine ,0 arbanaskim pobuntama." video stav Sof.ije prema 
ovorn pli.talnju. U tom clanku se govorilo da I9U sve arbanaAke bune samo na­
glasci ~!"ada arbandkdh paltriota, lroji 6e 1ednog dana tursku Alband.ju pretvo­
riti u arbandku. Srpsikli. ddplomata, na osnovu svega ovoga i fakta cia kralj 
Ferdinland d bugan;.ka vlada stoje na glOOlistu: Oiniti §oo veee smetnje mlado­
turs1rom .re!irnu, drZao je da nije dskljueena mogu6nost da vlada ima veze 
s arba.naSkim ustamoirna. Milojevdc isto taJko nije iskljuCivao mogucnost da 
kralj Ferdinarui u sporazumu s Beeom irna svqj udeo Ill albanskom nacional­
oom budenju, time pre §to Dli R:u.Silja do t~da mje billa siguma u kraljeve 
narnere.ss 

Sr.psko-B~ odnosi ~ Ill ovom periodu, kao ti. u ;prethodnoj godini, 
oko albansloog pitanja, imali su odraza na ukupnu balkainsk.u siltuaci:ju, a 
posebno po:LiJtika Austro-Ugarske. BreDJtail je, u nastojiBlil.ju da anemogu6i bal­
kans.k.i savez Silovensklih drZava, r81Spiriva•> srpsiko-bugalr5kJ. anta.gcxndrzam.S& U 
Beeu je vbadalo uvereD!je da hi bilo ·kakav sporarurn ilzmec:tu Srbije i Bugarske 
bio na stem Manorbilje. Zato se osnovna ·limja austrougarske polliltiiike ISastotiala 
u tome cia Bugamka driJi Srbiju u Sahu.s7 Podudarnost pobune Alban:aca 1910. 
godine s pasetama buga.Mlrog ff Sll>skog krailja Petrogradu navodila je ita­
lijanskog i engleskog precl.stJalv:n. u Soffijd da u razgc>VIOIIU s Mill.ojevicem 
zak.ljuee da je ova pobuna u veU. s Atust!r<>Ugarslrom, pogotovu sto lie lizbila 
u podrucju bH.m SJ1)Ske granice.ss 

U ovakvoj situaoijd alk:tiWIOisot svpske dd.plomatlilje kod vlade . u Sofijd u 
odnosu na alba.nsk.i polm-et svtodila se sarmo na i.spi'bi.vailllje U!loge i delovamda 
Bugarske medu Alba<ncima. Srpskd IJ:Dinistar spoljnih poslova Milovanovic, 
ima.ju6i u vidu navedenu sltuaai.~u i govoreC.i da li an.:ima izvestaje,koji mu 
po IIlllOgim znaoima izgleclaju osnovand, da Buga.rsika i nje:n kralj hv~taj:u 
vezu s Albanoirna, nalofio je poslanstvu u. Sofi:j.i da obrart:i stlO vecti. pa.Znju 
na ovu stvar i da gao o ,gvemu sro bude sazDJaO odmah izvestava.a11 ·s druge 
strane, ministar Mil.ovanovtic, ubrzo IPO izbijanju lllStanka 1910. goiline, razYip 
je S.iroku diplomatsku aiktWlOSt u nasoojanju da ·5e ALbanci rarzorumju .. u 
rom pravcu srpski poslanik u Sof.iijli Svetislav S!iJIDliC i!Jrebalo je da -razgovara 
s bugarskim milndstrom :spoljnih pP~S~lova.4o . 

Jaee dnteresovanje SrbiJe u ovo vreme biro je poclstaknuto .i ulogom Aus· 
tro-Ugarsk.e .i ltali~e u albamsk.orn ustanlw, k.ao li O!J>srtom ISiiltuaailiiOIIll na Balkanu 
usled ustanka. Nairne, Albanoi ·SIU zbog toga izbili u sredi&te balkanskog pro-

u DA-SIP, P.O. F. IX 8/6-IV, Sofija, 2. IV 1910, br. pov. 148 (518). 
315 Isto. 
38 B. II. II 0 T eM K H H, H CTopuja iJUnAOMaTUje, CB. II. AW11loMaruja H.OBOZ oo6a 

(1870-1918), JieorpaA 164-165. 
11 B. RopoBBli, n.d., 331. 
38 DA-SIP, P.O. F. III 111-XIV Sofija, 30. IV 1910, br. pov. 137. 
ae Isto, F. IX 8/6-IV, Beograd, 3. IV 1910, br. 518. 
•o Isto, Beograd, 24. ·IV 1910, br. pov. 588. 
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blema kako medu balkaDJSkdm d<:davama tailco ~ medu nekd.m velikirn slilama. 
Rulrovodstvo pok.reta ~lo !Se u Iltiallijff, a milo je u vezi s vladom Austr~ 
-Ugarske, Itallije, Bugarske, Srbije i Cme Gore. Sve te zemlje bile su milllte­
resovane za prilike u Albaniji i radHe su na 'tome da otpor albanslrog naroda 
mladoturskom reZJimu riskoriste za svoje oill:jeve. Od velliik!ih sdla, austrougarski 
uticaj preovlada.o je u sevemoj Alballl!ilj~, a italijjanslci u 1·uZiloj. Sve cetir~ 
slobodne balkanske drlave su polmzale Zivli interes za Albaniju. Zbog tx>ga 
je albanskli pok.ret 1910. gocLiine, aim je a.Mivno .iStlupio, brzo postao balkan­
skd ;problem.4t U ovakvoj situacljii naj'Veca borba oko Albanije VK>di se u 
prvom redu ilzmedu Alustro-Ugars>ke i Itdije. Habsbudka Mona.rhija, ~to je 
joo ranije stekla privilegovan i dorn:imantan utlica.j u severndm ikratjevd'Ina, te­
Zila ~e da ovtlada Alba.nijom d taJlro zagospodari celom isttx:>Cnom obalom J ad­
:ranskog mora. Interes ltaliije je mo IOpreCan. Allli i jedna i druga pomagale 
su ustanak li moralno i materiljahlo teze6i pri tome da jedna drugoj preotme 
uticaj nad pakretom. AUISltro-UgaJrSka je raCunala da ce u:stanak poli11it.ki 
pripremiti autonomiju Albani>je, koja .m do§1a pod njenu Jrontrolu.42 

Medutiim, pi1i. svemu ovome Austro-Ugamka je biila wlo oprezna kako 
zbog Turske talco ii zbog Rusije, ·te •je morala da vodli dVWJ~lliCnu pohitiku, kao i 
politli.ku indirekJtnog delovanja. Ona se 'J)()Cet-lroon 1910. godine, u weme pre­
govora o uspostavljat11ju .saglaJSnosti s Rusijom na BaiLkaaJ,u, irzlja§njavala u 
Petrogradu ,,za odrlanje staltus quoa ... u ailju .. . poJ!iJtliokli!h tendencija ~ju 
kabmeta".43 Bee je polirtilrom Sltlatus quoa masklirao svoje agresivne namere i 
ciljeve u Albamj!i. TaJro je lroriste6i minteresovanost Srmje i Bugarske u alban­
skom ustanku, Erelltal upO'l.OI'avao Ttn'Sku da u Albanijli uCvrsti SVIOj autor1iltet 
koncesijama, a ne da to~ vojnim merama.-u Erental je 25. aprila 1910. 
godiine obcweStavao Palaviaioija u Carlgrndu sa izve§tajdma irz sasvim pouz­
danog .izvora da 'SI1pska d bugall1slka vlada veoma budno prate doga.daje u 
Albarujli ii da imledu njdh verovatno po.cttoji saglasnost o vojrnion pripremama 
u slucaju da Tu.rska ima ozbiljmj!ih :komplikacija u Allbanlijii.45 U isto weme 
austrougarska di.plomaltlja 1e ukarivala na cmjenicu da .ratlJ011UZan1e Aibanaca 
na severo ide n~u SJovenima, a na jugu Grcima.4& U jeku allbanskog ustan­
ka 1910. god!ine pozmtli alba.nskli vod JsmJaliil Cemal u il"azgovoru s Pala'Vic.inJi­
jem kritilrovao je d.ogovarn.nije Tumke s slovensk!im ddaJvama .pod :pokrovitelj­
stvom R.usije.47 Alban&ke vode li: rani!je nisu bile za savez Turske s ballkan­
skim driavama, a :i Zla2Jirnle su od ba1kanskog saveza bez Turske. Tako je na 
vest o sporammu .izmedu Srbije !i Bugarske poSle putova.nJja kralja Ferdi­
nanda u Srbiij111, alb81l11Sk!i posiamk liz l>irokastra u tursilrom paa:lamentu :Mufiid­
bej, uputio je turskom min:istru spdljnilh. poslova i1iterpelaoiju u kojoj je 
sugerirao da rse tom save2Ju treba supl."'Otstav111i.48 

Godine 1910. ilspo1jena je ideja dilplomatije Anta.llJte za balkanski savez 
bez TUI!Ske. Ta promena ~e svak:ako bila posledioa. neuspele ~deje o svebal­
kanskoj konfederaoiji i ueestalili nereda i ustanaka Albmaca, lroj1i su usled 
intriga Aust·~Uga.I1Ske bilii predznak novog cepanja TUI1Ske,49 

Na slicnlirm pozicijama je bila i Bugarska. Njen ·knd!i je pritlikom posete 
Ca.rigradu 1910. goddne u vezi s prliJJikama u Albanli!jd govorio: ,Za mene su 

41 Prvi balkanski rat 1912-1913, 78. 
n Isto, 78-79. 
48 Me:JICoyHapooH&te omotueHUR 6 3noxy UMnepuaJIU3Ma. AoiC)IMeHTbl U3 apxu-

6oa t~apcrcozo u 6pe.MeHHDzo noa6tae.tlbCT6 1878-1917, MocKBa 1938-1940, TOM I, 6p. 
102 (y AaA:>eM rex.cry: M03H). 
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dogadajd. u Albanijd. od prvokla:snog ma.Caja". PalaviOini je OVIU izjavu tumacio 
Turoima kao Fer<tinandbvu zelju da ISituaoiju u Albamji Jrorilsti 2la lstva!I'allje 
autonomne Malkedomje. Zato je msistinro da mladoturoi sprovedu reforme u 
Albanijti i time olaldaju Sliituaclitiu u Makedoniji.tsO 

I pored toga §to ISU pogledli. Beograda ,i Sofije bidi protd.rvtrecnri., usled ra­
zoruianja stam.ovniStva u Staroj Srbijd. i Makedlcmiji uz sv!i!repostJi, u toku al­
banske pobune 1910. godine, dawro mnjen:je u Bugaii1Skoj i u Srbijd. 'se uzbudilo 
i privuklo na sebe pamju cele Evrope.llt 

Srpska vla.da cele 1910. godim.e mje bila naoisto s pitanjem o tome ko 
podrZava Albance u otparu prottiv mladoturaka i iz lkojih rarlloga. Istina, i 
ona sama bila je uspostaVIila lrolllta~te s nekdm albamslcim prvacima tsz, a 
posebno je to Will.a Cma Gora.. Nmme, :Albanoi su, gonjeni od strallle turske 
vojske, prebegavati u Cmu Goru i tu nadlazilli na srdaOa:n pl'ijem. Snpska vlada 
je zazirala od ttoga. Ona se bojala da beckli krugovti ne podriavaju i taj 
ustanak Albanaca d ~.ihovo grupilsanje u Crnoj Gori. dtz sV'Oijdh posebnih ra­
cuna. Milllistar spoljmh po.slova Miilovanovic u uputstvilma. ISVome petrograd­
skom i rimskom poslaniku od 22. novembra 1910. godline govori o potrebi da 
se u tom pravou poku~a do6i. do nek!ih nepPSil'edn.ih saznanja. On 'Se, kao i 
drugi CJ.Cl!lOW vlade, priboja.vao da taj ustanalk ne poslufi beelroj dliplOJllaltijti 
za neke posebne lrorake u TUilSllroj, tumaee6i. njeno interesovanje za Alba.nce 
vi!e potrebom za ja.Canjem svog uticaja nego pravom zelljom da se onri. smrre 
i zadovolje.sa 

S drge s1lrane, fi iz Sofije stizale su Oirtave 1910. godline vestJi da u alba!llslrom 
otporu ima bugar&lrog uticaja. kao i izv~tajli. da su Arba111asi povezani s Be­
oom. Sve ovo weme diplomatlilja je nastojala da diode do \SaZITalllja kolljjko i 
kakve veze imaju Bugari s }Xlkretom Albanaca. Izv~taj srpskog dliJploma.te 
iz Sofmje MilojeviC:a. od 30. aprila 1910. godine potvrduje postojanje veza 
Sofiije s Albalncima.ll' U 1tom dzve~taju on o tim vezama pise: ,Bugars·ka vlada 
prati Zivo razviOj dogadaja u Albaniji. SemarovSilci je CaJk zabrilnut da u slu­
eaju veeih JrompldJkacija u Albanlitjli. BugarSike ne uCini neko imenadenje. Na­
irne, ako T~ pribere najveei deo vojske u Albanijli, da Bugall'ska ne uCini 
prepad. u Tursku. On cum ovu pretJpostaWru JSamO za slutaj '81ko bd se prilike 
suv.i§e zaP.lde u Albandji, a moZda i zbog pojawe :mpleta i u drugirn oblastima 
oare\l!ine' .u 

Povezivanje Ma!kedonaca s ailbanslcim ustalnkom 1910. godine i!stice i 
ruska istoriograiiija. Ist:oJ:fOCar I. S. GaiOOin pi!e: ,Kada je po0eo ruballlSki ustta­
nak, medu ma.kedonskim masama potela se smti ideja o neophodnoj saglas­
nosti s Albanaima li o pomoei njdma u borbi. U pocetJku ustanka severnih 
Albanaca predstavntici maked.OiliSOOih organ<izacija uciJnlillli su nekol<ilko ·kontakalta 
s rukovodstvom antiturslrog pokreta u Debru i drugim severnim krajevima. 
U apr.illu i matju 1910. godi:ne na pregovore IS allbanslkim prvaoirna u Bitolju 
i Debru bila je upurena delegadija makedomke organmcije".ts8 Ova 'Saradnja 

so Haus- Hof-und Staatsarchiv Wien, PA XII K. 202, Jenikej, 25. VIII 1910, br. 
74 V (u daljem tekstu: HHStA). 

51 C. C K 0 K O, O.d., 369, 
n Od poznatijih albanskih prvaka u toku ustanka 1910. u Srbi:ju su p~li Ha­

san Husein i ldriz Sefer. Arhiv SR Makedonije, Skoplje, Ucna prepiska, VI, 1910, 
No. 6, Skoplje, 10. VI 1910; HHStA, PA, XXXVIII, k. '3S7, Mitrovica, 24. III 1911. 
br. 4. 

53 B. R o p o B H Ji, n.d., 314 DA-SIP, P.O. F. V I/8 L III, Solun, 14. X 1910. br. 805 
1518, Beograd, 16. X 1910. 

"B. RopoBHii, n.d., 314. 
" DA-SIP, P.O. F. IX, P/6-IV, Sofija, 17. IV 1910, br. pov. 176 (585). 
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Makedonaca 1i Albanaca bila je poznata d mladoturcima. Bju!H>ej, duSa. bi.tolj­
skog diemiljeta, smrutrao je da je all:banskd pokiret 1910. godd.ne posledica 
Sofijskog lrongresa na kome tSe veeailio 0 opstem lJISltanku Aibam:aca, Ma!kedo· 
naca d Jermena, lroje potpom!lZe Rutsli!ja.s7 

Srpski ddiplomata u Soffij:i !Mil.Oijevic dva dana posle navedenog lizvdtaja 
ka.Ze da bugal'ska vlada pokazuje svoje odredemje tdnje da islrortilsti albanski 
po.kret u svqju koril9t. On je polario od pisaiil.ja ¥ladinog organa Preporec, 
kx>ji je otvoreno izijavljlivoo da vlada najmerodavndje pram st81Ilje ru Al1bani:ji. 
u Preporecu tle, pared ostailog, staja!lo da BugmiSka kaiO dobra ISUSet·ka rell 
j nada se da ee otomamka vlada uspostavliti red u pobunjenim krajev.ima. 
u listu se otvoreno govo:rdlo, da ce, aJro albanske pobune uzmu veee 'l"a:zmere 
i aJro se preobrarze u ws·tu hrondenog rla koJe more poremeti;ti mitr na Balkaln.u, 
to imati te5kih posledlica po ,makedonlske Bugare" d tada bugarska vlada 
neee ostatli. skrStenih ruku. ImajruCi u v:idu ovakv!o pis81Ilje vlad.ine stampe, 
kao i pesimizam Sem:atJOVISilrog, M:ilojevic je dstalkao da d ostali strani pred­
stavniai po&ju gledati ozbi1jnije na drla.nje Bugamke.ss U stvari, dnteresova­
nje bugarske javnosti rz;a prilike mec:tu Albancima ·raslo tle s:razmemo njlihovom 
jacem supros.tavljanJju oruZa:nom &ilom z:avodenju mladoturskdh reformi. Prve 
pojave nezadovoljstva koje sru m:acifestovalli 1910. goddne Albanci na Kosovu 
odmah su prihvatili bugarslci makeckmslci radnlioi nadalju6i se da ce podria­
vanjem albaoskog ustanka dopr.ineti slabljenju ugleda ti snage mladoturaka.GD 

Usled zaostrene siltuaoije medu Alibanairna d sve ueestalliljih vesti o vezama 
zvaniane Bugarske s albanskim ustanicima, ove ptililke ~aju predmet 
s~sklih i bugarskdh zvanienm krugova. Zbog toga 1je SiipSik!i. poslaiDJik u So­
fiji SvetiJslav Sliimic traZio obja&njen~je na zvameoom mestru, ·tj. u Ministar­
stvu spoljnih pos]X>w. On je u rnzgovo:ru s ministrom Paprikovlb:n pokusao 
da ga ubedzi da je opsti balkanski interes ·pustiti Turlke da nesmetano izvr­
se pacifikaciju alb81Ils·kog Ziv1ja. SvetliJSlav Simic je .takode izrazio misljenje 
ministru Paprikovu da je za njih , . .. veNka ~teta ako Tocci, zbog po.kremu­
tog 1rnitskog p:imalnja, iJ1Ii iz straha od drlanija Bugarske u eventuall.nim zaple­
tima, ostave i dalje u Staroj Srbijd srtaru anarhd~u". Ovakva situadi:ja ee, 
govorio je Svetislav Simic dalje, •,. •. gotovo neSUIDJjjivo u daljem razvoju 
da dovede do pozara na BaihlcaaJ.u u IllQillentu kad balkaiDls'k:i narodi, pocepam 
neslogom, ne budu u st81Ilju da se zajednickti odUipru neprijateljima balkan­
ske nezawsnostJi". Prema Svetlislalvu Simi.Cu, Srbilja bi u 1Pm s1ueaju mora­
la da resava, ill da brand, s Turoima zaljedno, turski tintegrWtet :iii da saina 
koristi <)pstd meteZ. U ovmn drugom slucaju, go.vorio je Simi.C Paprlikovu, 
Srbija. bi, vrlo verova.tno, !ianal:a protliv sebe Austro-Ugarsku i taiko bi dosla 
u neprnjateljstvo d s nfjom i 1s TUI'51k!om. Iz ovdh je ra7Jioga, naglaosio ' je po­
slanik Simic, sasvtilm :razu:ml!jivo S.to Srbija zehl. da se albanski ustanak lik­
vidira sto pre i ~o energliC.ndje.eo Trli daam. posle razgovora s Paprikovjm 
Svetislav Simic je imao .razgovor !i: s Danevom. Razgovarnl!i su o drlanju 
Bugaa-ske prema Turskoj u vezi s albanskim dogadajlima. U rom razgovoru 
Danev je d!zneo da ISe raduje St:o se llllirje ispuMla •i.deja nacionalista, zanesenlih 
idejama D. Rirova izloZenlih u jednoj. broSuri, o zajedniCkoj akcijd Bugara 
i Albanaca protJiv mladotmskog reZima. Ovom priliikom Danev je ukazao da 
su dog:ada:jli pokazai1i da otpoma snaga Albarutca nlije onaka velika kao sto 
se u Sofij:i pretlpiostiavljalo ti da se sada napustalju tideje na kojima se na­
meravatla izves11i cela jedna polltickd akaiJja.et 
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Srtuacija u vezi s albansk.im ustankom 1910. godine tn.!ilje hila jasna ni­
jednoj zainteresovanoj drlavli. Njome rsu se htele korliistirtli Bugal1Sika i Crna 
Gora, a medusobno su se optumvalle i podtoZJrewle jed!na u drugotj. Prema 
Vladin'Dru Corovi6u, u BeCu, kojli je ovog pu<ta nepravedno sumnjicen1 ve­
rovalo se najpre da je po sredi neka akoija ltali!je u ve7Ji sa Crnom Gorom, 
a da rse posle i tamo saznado i tvrdilo da u tom ustalniku ,,ima svqje prste" 
Bugarska. Prema njemu, Srbi!ja je ·bila odlueno protliv ustanka. Ona je sve 
vesti o njenim pni.premama za nelw vojniclru alkoiju energiCno ISUZbijala, 
jer se ru Boogradu tada jo~ drZalo do dobrih veza .s Tunlrom, a u ustanii.ckoj 
a~tivnosti gledale su se ne mala opasnost za mir na Balkanu i mogucnost 
za opravda!Ilje rtudeg pos.redovanja. Stoga tle Milovanovic energicno odb.io, 
14. apni.la 1910. godim.e tratenje Albanaca mz Salje i Laba da im Srbi:ja doturi 
oru!je i muniaiju.u 

s· druge strane, bez obzin. na :izJjave Daneva o napuSt:anju ideje da se 
s Albancima pripremi d~: pdliticka akoija, i daJlde se u Soiiitili rneunalo 
na aJlbanske ustanike. :vmk poslova srpslrog :poSlanstva u Sofijd Milo­
jevdc 20. decembra 1910. godine 1belefi da 15e nekol!iiko dana pre toga proneo 
glas da su u Sofiju stigla dva vtidena Albanca da pregovaraju s tamo~njim 
merodavnim tkrugovima o zadedni6koj bugars.lro-albmskoj ak.ciji u Makedo­
niji i ru Alba.Diji. Milojevicu je reeeno da ni!je moglo do6i do potpune sag­
lasnostli i da su albamkli lizaslanioi otputovali. Polaze6i od ovtih vesti, Miloje­
vic je dstakao ,,da bugarska vlada preko agenaJta odrZava veze s Albancima 
i da se ona n.a:roOito stara da podrlava nemdovoljiillilke medu Albancima i 
da dh podstrekava na pobunu da stvoni. rt:dkoce Porti". Dalje je Milojevd.C 
isticao , ... da su veze bugarsko-albanske starog datuma i da su dh podrZavale 
i randje vlade". Na ·kraju je dodao da ipaik ovu poislednju misijru nastojd 
da proveri.U Medutrim, fakalt je da. su u decembru 1910. u Setiilji u aJJ.bansJrom 
klubu, oddavana mjna savetovanja na lrojda:na se narooito Cernopijev, jedan 
od voda ,,novog ma:kedODJSko-odrdnslrog Jromi.teta", zailagao za razmatranje 
buduCih zaJjednickdh dej9tava u .Ailbanijli i MakedomdjL&4 JIO!Van M. Jovanovic­
Piifon za ove pregovore pi.Se da makedonski revoluaibnami koji su voctili 
pregpvore 'S vodama alba!nskih pobunjenika u Soiiilji, na Cetinju, u Skadru, 
u Atini, u ltaliji, u Solunu, nisu mogld. doCi do sporazuma s njlima. U prego­
vonima koj.i su vodeni izmedu njih pakazalo se da se ne mogu sporazumeti 
zaJto ~to se ne slafu u tome ·~e predele obruhvata Albanija, a koje opet 
Makedonija. Albanski lizaslandoi su tra2ili da u sastav autonomne Albamje 
udu d oni delovi bitoljslrog i oob.mslrog vilajeta, koji su maikedonsk:i revolu­
cionari iz Sofije smatrald. .kao svoje. Skopski sandZaik je blio d!sto tako pred­
met spora.611 

U isto vreme, Albanci su bilJi u vezi s bugamklilm komJulatom u Biltolju. 
Tamo je boravio, kako ikaZe ltaill:IIOSnjli stpski .lromJul, ailbalnsk.i agiiltaltor Ib­
rahim Omer~bej, kdjti je <lobo p~en. ·Pre nego .§to je stupio u · Ve2JU s 
bug.aii'SkJim lronzulom, Ibrahim Omer-bej je <tri dana stanovao u itali.janskom 
konzulatu. Kod bugarslrog konzu1a OISII:ao je cetini dana. lzveSta.j srpskog kon­
zula za bugarske stvaii1i javljao je da ISIU se tu od.da'Va1Ji IStalnli sastanci i 
da je na n11ima bin postlilgnut bugaii'Siko-a!banskli •sporallJUID. za akciju u Al­
banij,i i Makedonijli. kOiji je zavden zakletvom. Porema listom lizveitaeu, libra­
him Omer-belj je iz Biltolja otiSao u Crnu Goru, gde je s tamo§njli.m bugar­
skim poslanikom imao saiStanak, a s Cetinja je otprutovao u Sofiju. Da ld 
je on bi.o jedan od ona dva videna Albanca o kojima govoni. otpravnik 

ez B. BopoBHli, n.d., 314. 
13 DA-SIP, P. 0. F. IX P/6-IV, Sofija, 20. XII, br. pov. 481 (1869). 
" B. A. )K e 6 o K putt K H ii, Eo.m.apus~ HaK:aHyHe EMK:aHCK:UX eoun 1912-1913. 

KHeB 1960, 156. . . 
GS CK.l', 1911, knj. XXVI, 811. . 
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poslova Milojevic, te~ko je ustanovitd.. Medutim, oojenica je da ISU se izm.edu 
Bugarske ~ Albanax::a u drugoj polovin'i 1910. godme kontalkti u dobroj meni 
razgranali. Pome.nt.lltli ~e.Sta.C srpsk.og konzula u Bitolju javljao je da se 
prepiska izmedu albanskih emigr8!Ilalta u Cmoj Gori li. alb:aln&lrog tajnog 
komiteta vodi prelro So:fiije, tj·. 111a ~ji Cetli!nje - Sotmja - Bitolj. U 
Bitoj-Lu su bugamlro-albanski 1SaSt8!Ilci drZanti u bugarskim skolama i u pri­
vatnim kueama. Alb8!Ilci u Bitolju, prema listom i.zveStatu, blillJi w mkljucil.i 
sporazum d s predstavnicima grCkog komiteta.ee 

U podgortici na kongresu od 23. do 24. jan'll8Jra 1911. godine od strane 
albansloog komilteta pri.SIUStvovao je albanskli delegat Iso Zamlija.67 Srpsku 
diplomatJiju 1e kraijem 1910. li. pooeet:lrom 1911. godine posebno interesovalo 
kakav udeo :i.ma Bugarsk.a u albanskom pokretu na gramoi Orne Gore i 
medu alban~ emdgrantima Jrojli. ISU rprebegli lizvan tJUTske grandee, !kao 
i veze s Cetinjem o pitanju albamkog UIS1:alnka. Nadme, od svdh balka:nslcih 
drmva Crna Gora se nejneposred.nJi.je d najakltiv:nli.je anga!ovaJa u albanskom 
pok.retu. Pored neposrednog susedstva, .nju su na to podst8lkle d a.spiracije 
prema Skadru. S druge s1lraine, oko 1500 Albanaca gonjendh od strane turske 
vojske u 1esen 1910. godiine izbeglo je u Cmu GQru.es Kada je alban:sk.i pokret 
poteo da sn.a.Z.nlije ds1JUJpa. do51o je do prisnijdh odnosa izmedu Cme Gore i 
l3ugarske.ee 

Srpskd konzul u .Bitolju M. Cemovic malo ka.snije o ov1im odnosima 
pise da je ,sdgumo da Cmu Goru u maLiiSOrSkom UStl:anku Bugarska ii materi­
jalno pornaZe li hrabri. da ~straje do kraja. Koll.'lJUI Cemovlic je januara 1911. 
godine imao poclataka da je bugamlci ·konzulat u Bitolju slum kao po§tan. 
ska veza aJ.balnslci!h ikomiteta u Malkedoniji i albansk.ih glavan na Cetinju. 
Ne jednom, pi5ao je konzul dal!je, bdtnljskli. bugarski konzJul sa svojstveni'In 
njemu patasom je govor.io: , ... sve sto Il!ije d.anas uz Cmu Goru, lirldajica 
je sloveiliSke md.sli", a buga.rski solunskli list Pravo od poCetka dogadaja na 
cmogorsk.oj granioi, sa smeloSeu dOSltojn.om podriavanja, u2JdiZe Cmu Goru 
i hrabri juna5tvo Albaoo.ca u sva!kom broju. S ovdm su preko cele godine 
isLi pregovori ~zmettu ,bugarske" li alb8!Ilske organizacije o zajednitkoj ak­
ciji. 0 ovom radu BugaTske preko Crne Gore i alba.nskdh komi.teta u unut­
ra5njosti Turske IStekla je odredeno miSljenje d ru.s·ka di.plomartzilja. Ruslci 
konzul u Bitolju Petmjev je pri.Cao: ,;{>:danje Cme Gore, produ.Zavanje mali­
sorske bune, pokret :kod Toslm, Jbugaii'Sko lje delo. Bugamka se najV'i.o§e an­
gaiovala zbog toga sto n:i neuspehom Albanaca n:i neusrpehom Cme Gore 
ona nema sta da ;i,zgubi, a uspeh bi ~oj bio od veli:ke ilroristi, kao sto joj je od 
koristi svakd nered u TUI1skoj".70 

Bugarska vlada ovu SliJtuaciju kol'lisri za pri.tiJsak n.a Srbiju, povezujuCi 
se s Croom Gorom da bi, zasrupa!jtu6i automm:iiju Albanije, lizarzvala ostva­
renje autonomi!je Makedonije.7t 0 vezama Bugal'IS!ke s albanskim pokretoan 
u to v.reme, kada su Mbanci poeelli da prel:arze granicu Cme Gore, govori 
nam srpski generalni konzul u Skoplju Jovan M. JovanOV!ic. Prema njemu, 
bugM"ski poslmik :na Cetmju dr N. Kolusev, kojri je ramje putovao po se­
vernoj Alban[j[, po 'Uipllitstvima iz Sofiije pomak dr Tomanoviea savet·ima. 
J10vanovic rdalje navodi da bugat1Ski poslainJiik drii veze d s albanskim agita­
torima, kojri se s vremena na vreme pojave na Cetinju ·iz severne Albamje 

88 DA-SIP, P.P. 0. 1910. red 97, Bitolj, 31. XI 1910. br . .1334 (77). Priblliavrunje 
bugarsko-crnogorsko u albanskom pitanju prema gla.sovima u Sofiji s kraja 1910. 
godine zasnivalo se na ,posetli kralja Ferdinanda Cetinju prildkog progla5enja Nikole 
za kralja (isto, P. 0. F. VIII 0/U-IX, Sofija, 21. XI 1910. str. pov. 480 1866). 
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ill dz Debra ·i dz jume Albandlje. Pri tom .istoce da je dedan od agitatora dz 
juZile Albanije posetio dr N. KoluAeva na Cetinju .i doneo mu nekakva pisma. 
Pretpostavljao je da je w.lo verovatmo da i sredistva za agitaaiju meitu neza­
dovo~jnicima Albancima dolaze rprclro bugarsklog posla.niika na Cetmju. Os­
v.r0u6i se na bugarsko-crnogorsku saradnju u piltanju aibanskog ·pokreta, 
J. M. Jovanovlic i.znosrl. da je bugamki poslaiilliJk: dr N. KoliuSev govonio Cr­
nogoroima da Crna Gora IlliOO'a da se ~iri li da sve srrpske zemlje .iznad 
Sarplaiilline Jroje su pritis1i Albanai i Turoi. s pravom Cma Gora moze da 
traZi ti da Jh dobi:je. Zato je govorio da ili ona ne mofe dobiti. aJro se vlast 
Turske u~vrstti ti meitu Albanoim:a :uspostavi red. D.a. bi se to postlilglo, dr 
N. Kolusev je siJI.aJtrao da je .sada pnwa du.Znast Orne Gore d.a rpod.rl.ava 
Albance. Prema J. M. Jovanovd.6u, bugarski dii!plomata je pred:lagao da se 
Cma Gora i Bugarska swm !Siiliama pot:Irude da tursko pitanje bude stalno 
otvoreno. Nagl.aSavao tie da ee ono uvek ootli atvoremiO akx> u Turslroj stalno 
bude nereda. Da bi vladajuee krugove Crne Gore pnidobdo za zajedniCk.u 
akciju u albanskom pitanju, dr. N. Kolusev je navodilo da se ove dve zemlje, 
Crna Gora i Bugarska .svrim silama tpotrude da Till11slklo piltanje bude sta:lno 
otvoreno. NaglaSa.vao je da ee ono uvek .biti otvnreno alro u TUJI1Skoj stalno 
bude nereda. Da bi vladaljuee k:rueove Crne Gore pridlotbio za zajedniOku 
akoi!ju u albanSilrom pitanju, dr N. Kd.!Wev je oarvodlib da su ove dve zemlje, 
Crna Gam 1i. Bu.gall'&ka, jeddne dve baLkanJSik.e drialve koje u Turskoj nemaju 
suprotndh interesa. Prema njegoVIOOll sudu, mto li. treba da zajedind~.kd rade 
svoj posao. Dde6i ovakve govore onlima kqj1i su upravljali Cmom Gorom, 
kafe J. M. JOVQil.O\IIit, buga.rskJi poslamk je radb slum na Cetliillju. Polard.o 
je od stava rtada!nje 'bugar.ske vlade, i bugarske palJiJtilke uopste, da Srruja 
nema ~ta da trati u MakedonlijJi.72 Imao je u Vli.du 1i. Oinjenli.cu da je kiralj Nli.ko­
la u sr.psko-bt.J.8arslrom. sporu u Tw-skaj ruo na stmnti Bu.gaJI'Slke.7s 

Polaze6i od ovakve spoljne politike Crne Gore, J. M. Jovanovlic je sma· 
trao da se takva spoljna poldltlika vee odavno ne inspirise nOOim drugim do ~i­
sto crnogorsklim egoi2lJllODl i da 7.alto Cma Gora ,sJuSa zadovolj.no sb:·ensk.u te­
mu" o rproSire:noj i uve6an~ kraljevtinli ZetJi.74 

Iz )ovog mz1oga li zbog toga soo je u toku 1909. i. 1910. godme Cma 
Gora normali2JOvala i uspostavli.Ja b1ize odnose s Austro-Ugarskom li u isto 
vreme iizbegaJVala da ISa Srbijom uspdStaw saradnju u albanskom plitanju, 
srpsk.a vlada je •S ve1dkom rezervom primhla predrog ornogorske vlade, po­
cetkom 1'1911. goddne, da Srbida i Cma Gora sklope savez i da ad.ba!IlSki 
ustanak iskoriste za akdilju protiiV TUillSike.75 

I pared toga sto je (krnljo Nlilkola isticao ,na Ca.snu rilj~ i vjeru, da nema 
nikakv.ih sporazuma sa Bugars:kom li AU5Jtro-Ugarskam", iak.o su se pojedini 
bugarslci agentli 0. ~lanovti ruloovodstva VMRO u Cmoj Gari povezi.vali s us­
ta!Iliaima, srpSika vlada se jedva upustlila i ru razrnenu mislli. Mi li \iedna i 
druga strana obavestile suo rome bugarsku vladu.7B 

Usta.nak 1910. godine pok~ je Albancima da oe to 'Il31jbolji obllik 
borbe. Vee u jesen rte godine albanJSika n~ona:Jna OII'~aaija pr~ plan ~~ 
oru1ani ustanak u naredno praleee. U vecm \S t1m stv'all."a!Ju se u Rmnu, Sofi)l 
i na Cebinju ustanickli 1romitetJ.77 Posledica ugusenja albamskog UIStanka 1910. 
god.ine, prema austr<xtgarskioon Jronmlu Tabiju u Mitrovlici, bila je pribLi-

n DA-SIP. P. 0. F IV, 1/8-I, SkoJ>lje, 3. I 1911. strogo pov., br. 15. 
18 Prvi balkanski rat 1912-1913, 67. · 
7' DA·SIP, P. 0. F. IV I/8--J, Skoplje, 3. I 1911. Strogo pov., br. 15. 
76 Prvi balkanski rat 1912-1913, 80. 
71 Isto, 81. . 
77 H. r. c e H K eBB 11, Oceot5oiJrn:e.nbHOe iJeU:JICeHue flllt5fJHCJCOZO HapoiJa 6 1905-

1912 rr. MocKBa 1959, 175-180. 
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ZavamJje Albanaca Sloveuima, kao d .temja da m sloven&ku pomoe zbace 
tur.ski j ai1allll il1i da ga bar ola.ksaju. 78 

. Srbdja je neprestla!no IOO&tojala da doma kalkvog udela lima bugamka vla­
da u albainlsknm pakiretu. Poeetlkom 1911. godine srpska ditplomatija je ak­
tivna ne 5all1lO u SofiilJi nego a u prestonicama ve1lhlcih sila u kojiima pokazuje 
vel.iko interesovanje za :Illli!Sljenja bugaii1Sk!ih diplomata o albanskom pitanju. 
Tako, •sredilrrom januara 1911. godine, srpskli poslanllik u Petrogradu Dimitri­
je Popovic obavestava Minlistarstvo :spoljnih poslova da tamosnjli. ;poolanik 
Papni!kov ~Srru~~tra da alhan.sko pilt:anje zna6i glavnu pPasnost za miJr na Bal­
k.anu, •tim pre sto ono sve viSe dobdja nacinnalni karalklter.79 U ~sto vreme 
i sr.pski poslanik u Rimu javlja da mu je Rdzov wlo poverljfilro saopstli.o da 
je prillikom putovanja italijanskog k:ralja na cetinJjiSk:u proslavu tajno bdlo 
dopreml.jeno 15000 brzometnih puSalka ·i oko 30 brds.klih topova, namenjen.ih 
albanskom UJStanlru. Paslallllik dalje nagla.Sava da 1kada se gornjem dodaju 
,,ovda:SnJi lirLvestaJji", tj. glas drz Rdma da u Crtnoj Gon lima 7000 albanskih 
emigranata spremnJih za upad u Tourslw na proleee (1911. godine) on.da ja&no 
iallazi da u svemu ovome lima nelrog plana. To je bilo rarzl.og sto je smatrao 
da je sporazum lizmedu Srmje d Buga.n9k.e sada na.jpotrebnijli. d da to i sam 
bugarski diplomata D. Riirzov nala.zi.so 

Medutdm poretlrom 1911. buga:rska vlada j~ uvek ra~una na samostal­
nu akciju u albanslrom pnwcu. To su poka7Jivali dogac:taJji na terenu. Nadme, 
prema lizvestaju ISI1pSkog koo:zula u Bitoliju Cemo~ea od ·kraja januara 1911. 
godine, tih dana je odriJaln taj!llli sastalnak albanislcih dzaslaniilka na kome se 
veCalo o novom ustank:u. S njtima su uspostavr.ili lrontakt i pove:l!i. pregovore 
buga.rslci predstaVIIJi.ci, add do sporazuma nije ~lo.s1 

Bugarska de pokaid.vala mteresovam.je d za Albance alrupljene u albaln­
skiim kulturnim dru~tv\ima u Rumunti:jd. Po~etJkom 1911. godine u Rus~uku je 
bio odrlan saiSitail.alk s delegatbima drustva ,,Dnita" i ,BaSkii:mli" :irz Bukure8ta, 
koji ISIU, po svrlenilm pregOV!Qrima, ikada su .se wati.lli u Rum.uniju, hili po­
balpSelli. 82 

Medu1lim, i ipOred ozbill!jnosti. situaoije lroju su Albanai stvorili svojim 
pripremama za ustanak u proleee 1911. godine, izmedu Srbilje i Bugarske 
su i dalje mo razmenjiwna gledri.~ta o ,prd·li:karna u Albanijd. U dli.plomatsklim 
kontaktima bugansika vlada je demantDvala da odrlava veze s Albanaima i 
da saraduje s Croom Gorom u pdtanju aibam·lrog pokreta.83 

Prekretnica u SI})S:ko-bugarskli.m odnosima u pdtt:anju albanskog pok.reta 
nastupila je posle dolaSka 111a vlast u Bugarskoj rusofi1ske k!oahl.cli!je Narodne 
i ProgresiVDO-'l~beralne pamje na celu s Ivanom Gdovom, 29. marta 1911. 
godiJne.st Odmah po obra2ovaJI11ju nove bu.gars.ke vtlade, sa srpske strane je 
bila pokrenuta inlioijaJtiva za SOIIldliranje bugarskih raspolozenja o sporazumu 
sa Srbi:jiCXlll. Povod za to dala je mallisorslr.a buna i nastojanje Austro-Ugal'S'ke 
da se iz te bUIIle razVIije albanska klr!im, lroja b!i posluihla k:ao .wor za 
dalje Oizvodenje njenih osvaljaekili planova na Ba:lkanskom poluostrvu. Ti 
austrougarski osvajOOk!i pkmovi, kojd .su definisani fornnrlom ,albaDISika au­
tonomija", 4'obili su takav karnkter i obim da su neposredno zapreitiLi ne 
samo SI'pSikliJin i opstebalkalnsklim nego i specifieno bugarskim interesima.85 

78 HHStA, PA XXXVIII, k. 387, Mitrowca, 24. III 1 i 11. br. pov. 4. 
78 DA-5IP P. 0. F. II I/1-IX Petrograd, 16. I 1911, br. pov. 11 (100). 
80 Isto, F. IX, P/6-IVA Rim, 20. I 1911, br. pov. 16 (135). 
81 Isto, Bitolj, 22. V 1~11. br. (159). 
82 Isto, P. P. 0. 1911. red 78, Beograd, 31. I 1911, br. pov. 30; listo, BukureSt, 

12. II 1911, br. pov. 13 (954). 
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83 ilsto, P. 0. F. II, I/1-XIV, Sofi:ja, 26. II 1911, br. pov 52 (359); i&to, P. 0. F, 

I , P~6-IV Rim 10. II.I 1911, br. pov. 46 (432). 
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Gdov je prlhvaJtlio razgovor. On je govorio otpraWlliku JXliSlova srpskog po­
slanstva u Sof.iijli Mill.ojevi6u da albaru;.kli pokret smatra vrlo opasil!im.B6 Tom 
prill!kom mu je :irmeo da mu se mora posvetiti ozbiljna pa2mja. Preneo mu 
je saop~tenje R!izova liz :Rima da se i u ItalJilji na albanske nemire gleda 
pniliblo ozbi'ljno. Pomenwo je i Garibaldijevu dzjavu da je spreman da 'S 3000 
dobrovoljaca pred:e preko Albanije u Maikedomju. Mii1Jojevic je izrazio nadu 
da ee srpska i bugarska vlada, znaju6i g1avne izvore aJ.banskih nereda, pod­
jednalro me.niti njdhovu opasnost za IUllir na Balkialilu li bitli. sagla!sne u suzbija­
nju rte opa.silOISti. Na ovo je Gdov izraa> ielju da pre §irih razgorora o 
ovom pnanju dobije ~ljenje srpskog mdnistra .inostraa:Uh dela Milovano­
viea o razvoju · albanske bune, o eventualnim opasnostli.ma koje ona moze 
doneti ti. o sredstvti.ma da se one otJklone. Milojevic je ti.pak nagLasio da Srbija 
i Bugai'ISka treba zajecl.nrokim poslovdma, ukazuju6i pri tome da je vlada 
Malinova podrlavala albanske ustandke i koketovala s Crnom Gorom, sto je 
suprotiDo najosnovn.ijdm interesima Srbije.87 

Dva dana posle razgovora s lvanom Ge~vom Milojevic je dobio instruk­
oi.je milllistra Milovatna Milovanoviea. U njlima je, ko se albanslrog pitanja 
ti~, stajalo da nije moguee zna1Ii. kakav ee biti karakter alba111skog pokre­
ta .i .kakve se posledice imaju ocekivartli od. nje81l. Ministar Milovanov:ic je 
drlao da prvli. uspesi Albanaca semi ISObom ne znate mnogo, pa ni onda alro 
pobunjenicima pod:e z:a rukom da zauzmu Skadar pre nego sto turska vojska 
bude stdgla. Sta ustanak znal:i s V!Ojne tal:ke gledista, dstioao je Milovanovdc, 
videce se tek kad se turskia vojskia nad:e na mestu. Po njemu, tek tada ce se 
videti ili harem nazreti kako &tJojd. stvar s tt.mskom vojnom smgom i da li 
se mofe 5 pouzdanjem roounatli. dace d. albanskd elementi u vojsoi i drlavnoj 
upravd ostati verni mladiotursk.om remmu. S d.ruge strane, driao je Mi~o­
vaoov:ic, tada ee se talkod:e i prema drZanju Crne Gore i drugim okolnostima 
moei cemti ik.akvo stanovnste prema ustanku zauzima Austro-Ugarska i na 
kojltl je stranu ona reSila da zaloZrl. svoj uti.caj ill u kom ISliDiislu hoee da is­
kor.isti nerede. Za sada, kako se MoovanoVIieu Cilnlilo, d. Aust~Ugarska je 
rezei'V'isana dok vidi kakav ee obim us1lana.k: poprimi.ti i kakvu ee represiiVD.u 
snagu Turska bi1li. u stanju da protiv njega upotrebti.. Sto se 1Ii.te Austro­
Ugarske, on je dalje drZao da je ona za sebe rezervisala moguenost da se, 
prema pri~fkama, Di javd. kao vrho'Wlli rzaStWtni.k status quoa i ti.ntegriteta Tur­
ske ill cia 'IJZille udela u stvaranju novog stan.ja, koje ce, razume se, poku.Sa­
ti da u svemu saobra.zi svojdm d!Ilteresima. Za vest o nameri Ridija Garibal­
dtija da sa 3000 dobrovoljaca pred:e prelro Albanije u MakedJODJiJ]u, Milova­
novdc je pisao da njega ne treba wlimaJti ozbiljno mti se s njdm upu8tati u 
nekekav ozbi.J.j!l'llijd razgovor. Millojevdeu je u linistrukoijama posebno nalozeno 
da sazna kako GeSovljeva vlada gleda na albanskd pokret i kako ce se bugar­
ska vlada :prema njemu dalje drZaitii. S d.ruge smme, MiJJovanovli.c je rekao 
da u s1uta]u da Ge§ov pita Mlhlojevica o srpsk.om drlanju, on treba da mu 
odgovor.i da Srbti.ja budnim okom prati dogad:aje, da se drli potpuno u 
rezerVii dok ne vidd. njd.hov dadjd. .razvoj, zattirm da dokle god ne bi bila u 
staoju da ra.Ouna, s jedne strane, da za nju aJUStrougarska intervencija nece 
b1ti nepovoljna, a s druge stmne, da lima mogueoosti za srpsko-bugarsku 
zajednicu Ill sluta:ju komplikacija - srpska vlada smatra da bi si.renje ustan­
ka prelro lillvesnd.h razmera moglo doneti opa:snost i :Srbti.jd. d sVIim drugim 
balkanskdm driavama. Sem toga, bjp je misljem.ja, kaJro je razvoj ustanka 
stla.jao izvan domaAaja njdhove vollje, da im rulrava svest nalefe da Oine ono 
sto je u njihovtoj moCi radi odbrane zajedndolci.h dnteresa, a :najpre rel:i da s 
Bugarskom dode do btiUg koo.takta.ss 

s8 DA-SIP, P. 0. F. IX P/6-IV, Sofija, 17. III 1911, tel. 471. 
87 Isto, Sofija, 18. III 1911, br. pov. 79 (477). 
88 Isto, Beograd, 19. III 1911. 
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Na drugom vddenju s Milojevieem G~v je !Oihecao da ee Oinriti sve ~to 
moze da medUJsobni odnosd budu ·~ blliZi, jer iih na ito upueuju i teske 
prilike koje pre2Jilvlljarvalju nocodi BaLlmm,s·lrog po1uostrva, a n.aro6ilto albanski 
ustanak. GeS<>v je !PMao Milojevtica da ~ ima ·kakvih vesl1li o planovima &i­
datija Gari·baldli!ja i o .stanju u A1baln:ijti. MilojeVIi.C de odgovanio cia ponudama 
i planovima Ganiibaldija ne treba pi1ida:vatli ozbiljnu pamju, a o stan.ju u Al­
banijd se starao da. preairulo saopSti Mi!loVIal1JO\IIiceva upU!tlS'tva. NaroC.ilto je 
nagla.Savao kalko Srbija, po~to se a!lbans;lci po.kret: naila2li potpuno izvan njenog 
uticaja, :sa najrve6om pafujom i rezervom pmtli njegov rarzvoj. Dalje je re­
kao da je za Srbi:ju od OSIOihiitlog zna.Caja da 111 slucaju vecih kompllikacija 
u Albaniji zna kakvo hi drianje muzela Buga!I'Ska. Stoga, rekao je .Milojev.ic 
Gesovu, Srbilja ima rmteres da ~a kailro bug31I"Ska di.plorn.atlija, prema poda­
cima koje ima, gleda na aJl.banslci pokret. Umesto odgovnra, Ge~v je rekao 
Milojevieu, da je tek doSao na upravu, da stvar 'Illi!je dovoljno prouCio i da bi 
zeleo da mu MriJovanovic, kao IllilJOgiO iskusnlij~ od Illjega, isarpno limese svoje 
poglede o tom pirtmlju. U roku dad.jeg IJ:afZg()VOI'a Mi-lojevtit je rekao da se 
prema ;pod.aoima koje .ima d prema stanju u ·kame se Mlaze IUStanici u Al­
banijd joS msta ne moie odre<1eno re6i 0 daljem r~u dogadaja. Istakao 
je da se i driaa:l;je Austro-Ugaa:"Sike ne mofe ta6no odreddJtli, da de ona j~ 
uvek rezervisana,ali. da Ctini .pripreme da u da10m tren'W1llru, ako do<1e do 
poremeeaja status qruoa, taj poremeeaj .okrene u svoju konist. Stoga je .pot­
rebno, naglasio je Mi.lojevti.c, da Srbija i Bugangka brudu u stam.ju da saeeka­
ju sprenmi svaJru eventualnost, jer, nesumnjd!vo, svaOOi dalljli prodor od stra­
ne Ausuro-U garske nanosi teZak udalrac saiilPISitaJJm.ostli 'Svili balkansklih dr­
z.ava.!.l9 

Srpski minrilstar MiloWil'OV!iC se posle obrazovanja Ge&>VIljeve vlade 
svim silama trudlio da ra7JObliCi austrougaJI'Ske planove o aul1lcmomi:ji Albanije 
od Jadrana do Va.rdara, pa Cak i do Jegejskog JDm'a, i da ili predstavi kao 
nov manevar, ikojdm ce se, pod maslrom ()l()riavanja staltlus quoa, zadatd uda­
rac svim balka:IliSklim naroctinmJ, a lila p:rvom mestu Sr'biji, za .koju je to 
pitanje opstanka. Zatx:> provokaltliMno :izja.vljuju6L da ne veruje da bi. na stva­
ranje autonom.ilje Albanije, koja bi bi1a pod uticajem Austro-Uga:nc;ike, en­
gles.ka i franwska vlada mogle gledati s :mnogo naiklooos1:!i, Milovanovic je 
traZio kao preventivu da se u Sofiiji intervemse u Iror.i5t SI1pS1ro-bugarskog 
sporazuma.91) 

Mrilorvanovic je poeetlrom ap:nida 1911. godline obavestlalvao MWiojevdea da 
do daljnih uputstava ne ilnsistira na sporazumu. laJko je GeSov najavio nt 
cetru~, veze izmedu makedx:mskih i albanJS1kiih revoluoianara su postaja!le 
jaee i oeevddalije. Pored cl.rugih alba!IlSlcih litlaslandka, lroji su s vremena na 
vreme k.rstarilli. po BugarsikoJ i u Sofijd se sastajad;i s makedonslcim revo­
lucionar.i.ma, 3. aprila na Sofiijslrom univerz1tetu drlao je predarvanje Iva­
naj-bej, jedan od albanskiih inteleicruaJ.nih predstavnilka. Bilo je veoma ka­
rakitetisticno ~to je preda.wnje otvonio dr Nikdla Ri:imv, sekretair Minis­
tar.stva inostranih dela. lvatnaj-bej je pledirao za solddamost izmedu Buga.ra 
i Albanaca, za. l:irlvojevanje aJUJtanOrnne Mak.edonJi!ie i Albanli!je. On je ~ro 
krritiklovao rad AUJStro-UgaiSke u A1banli.ji. Posle gpvora Iva001j-beja Grigor 
Vasiljev, advokat, kojeg je vlada Maldnova sLaJa u Paniz da pledlilra za make­
d~slru IStvar u kcmiSt Bugara, izjavljuje ka·ko ,Bugare" i Alba.nce ne deli 
IDJedoo sporno ·selo. Stoga su OIIlli UlpUCeni jedni na druge da zajednickom 
snagom sru5e mladott.msk:i refun. Md~ojevtit je lli.Cno pristustvovao ovome zbo­
ru. Posle je rekaio Gdovu da je Ivanaj~bej aUJStrougaJI'Sikd. agent, da su otputo-

su Isto, F. VIII 0/XI, Sofija, 23. III 1911, br. pov. 89 (506); isto, P. 0. F. IX 
P/6-IV, Beograd, 16. III 1919. 

I
. Juo 1'0. AAeKcnh-llejKOBnh, n.d., 498; DA-SIP, P. 0. F. IX. P/6-IV, Skop­
Je, 4. -IH 1911, strogo pov. 452. 
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vali u Cmu Goru, a zaltJim u Alban:ilju Cernopejev, P. Caulev i Todor Alek­
sandrov. Gdov je priznao i dodao da mu je neprti:jatno ~to se ~ prvili dana 
njegove uprave allbanski 1.lSt.an.ak nalazi u ttakvoj farili. Za Ivauaj-beja je re­
kao da ID.iko me garantuje da an ni:je agent AuSII:.rO-Ugarsk:e.ot 

Poretlrom aprtila 1911. ~e. pred.sednik buga:rske vlade Gesov izjavio 
je srpskom poslanilru u Sotitjli da Sill njegova partiiJja li vlada za prijateljstvo 
sa Srbi~om. TIO!Ill prild.kom je pred.lorZio da se ii:zmedu SI'pSike li bugarske vlade 
ixi.Tsi ramnena mi§ljenja o albanslrom ustanku i da ot:poCnu pregovori o skla­
panju saveza k:oji ne ibi dmoo ofamivne diJLjeve u odnOSIU. na TursJru.92 Po­
sto su b<robe u severnoj .Mbanliljli, !koje su OltpoCele krajem marta, ub:rm 
dobille kamkter opsteg ustmlika, srpska vtlada ~e reSi.Ja da prihvati bugarske 
ponude. Nairne, Millovan Milovanovic je 15. aprilla 1911. god:ine pozvao bu­
ga11Skog posl.aniika u Beogradu 'I'o§eva li izneo mu gleaiSte SV!Otie vlade: da se 
irz arbanaskog ustan:ka mogu ,)irde6i klrupnli dogadaJj:i li <Slom dana5Illjeg stanja 
na Balkanu". Zbog toga bd trebalo, p:redlagao je on, da se Srbija i Bugarska 
StO pre sporazumeju li da tako ,;S pUlil:ian poverenjem jedne U drugu, zajed· 
ni&i utvrdenim planom irzadu dogadaJj,ima u susret, 1lid.o satelruj11.1Ci ih, bilo, 
ako se za to 'lllkaN povoljne prillike, iza2li.vajuCi: ih". Tooev je tralJi.o razja8-
njenje da Li ,,sumje Il10Ze biJti takvo da Srbija i Bugarska imajru mteresa da 
izazovu d<>gia.d'aje". Na ovo je Mikwanovtic odgovorio da se to nli u tkao slu­
ooju ne .more desitd dok se lizmedu njlili ne pa;.tigne sporarrum, a posle kad 
se us~tavi srpskp-buganka mjednlica, svli su ~edi da bli se to moglo 
dogoddti. I ~to je bugarskd poslanik 'fu§ev u svemu prihvaltib stpsko gle­
dgte, Milovan Milovanovlic mu je, drznoseCi srpske zahteve u ;pogledu Make­
dornje i Alban!ije, pre<lloZio da se pregov'Ori ,povedu u Sofiji ill u Beogradu 
iLi da se orgaoirruJe slutajan sas1:analk izmedu n:jega i Ge§ova u Veneciji. 
Tokv je na ovo odgov'ario da an veruje ,da bi se Bugars'ka 1os mogla 
izmiriti s mil§lju da SrbiJi ostavli Sk.oplje, ali sumnja da IDPZe biiti reCi o 
Velesu li Prilepu".ea 

Pa.Mc, suprotno Milova:oovieu, zastupao je glediste da savez s BugaJrSkom 
pored od.brambenog sredstva prema Dvojnoj MonaJI'h.iJjli, bude isto taloo, ako 
ne i vise, orude za prodiramlje na jug, u Malkedonli!ju. On je 17. aJPrila posetio 
T~eva. Prema TosevJjevom itzveSta:ju, Pa&ic je traZio za Sf!l:M.ju teritoriju 
severno od l!ini~e reka Bregalb:llica- Veles - Drat, ada osta:li deo Albanije 
i ju!na Matked<mija prilpadnu GrCk01j, dok sve .drugo Bugamkoj.94 

Nekolilko daoo. kalsni1e MHovan MilovanPvic je ponovo ukazaJO To5evu 
na qpasnost od albanslrog ustanka i od zabteva za aJI'b~kom aJUtonomi]om 
Iroju Sdri AustirO-Ugarska u Evropi.9& Me&ltim, s bugar.ske Slllrane ponovo je 
do5lo do negativnog dogovora." Buga.rska bur7.oazija i ctmastija uporno su 
.1zbegavale sporazum sa Srbijom, nadalju6i se da ee laV<iranjem aiZmedu dva 
bk>ka sila ostvari.tii ISVIOje aspiracije na celu M~edonilj1;1.97 • 

Prema ruskam posla.mlru 111 • Beop-adu . !'fartVii.~, su~a ratz~~ra Mil<>:­
vanoviea s To.§evam hila je <><;lricanJe aJkOIJ~ ,pmoj Gon 'i. Al~a11111J.'~!. kako b~ 
se pridobida Bugarska za Srbilju 1;1 ~aked?ru~'l.o~ . .U ovalkvoJ ~<:IJI srpskoJ 
vladi je ostajaro da se watii sVOJOJ staroJ akOJJJil - da pratli pn11'ke medu 
Alban.cima i bugarske veze s njdma. U ovo vreme sr.pskli generalnli ikonzu1 u 

et DA..SIP, P. 0. F. VIII 0/XII-I-II, Sofija, 24. III 1911. Jbr. pov. 91 (507). 
81 Prvi balkanski rat 1912-1913, 82. 
n Isto, 82--83. 
u A. Bop be s H h, llauluh. u Mwweaxoeuh. y npezoeopUMa o 6a;ucaxcJCOM ca­

Be:JY, H cropucrcu 'iaconuc, IX-X EeorpaA, 1959, 471; H A H .sr K o A 'I a K o B, AW!Il<>­
MaTU'iecJCa noOZO'l'OBJCa Ha Bll'bZapcJCcrCp'bCJCUR C'b103 O'l' 1912 z. rooUJUHUJC Ha Co­
¢ucJCUR YHUBepcuu:r 1963, 'l'OM 54, 450. 

85 Prvi balkanski rat 1912-1913, 83. 
88 S. S k o ko, n.d., 78. 
tT lb. AAeKcllli-IIejKOBHh, n.d., 489. 
es M03H, I, ·br. 15. 
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Skoplju ]; M. Jovanovic pise da su :Sugari najvi5e pomogli albanslcl pokret 
na Ce1linju. Kab i ll'ani1e, on cLr:bi da Sill i bugarslci poslanik li. predstavndci 
revolucionara iz Makedondje imailii ~jvd~e udela u davanju sa:veta bilo vladi 
Cnne Gore, OOlo samim sefovima albalruslkih emigmnata. Jovanovic smatra da je 
i ideja o aut:oillomij~ Albanije, koju je u ovo vreme zastupa!la vlada Crne Gore 
nametnuta od strane Bugarske, d to radii bugamke makedonske politike. 
On .po:tam od toga Stx> se vladalr Crne Gore i ranije :i2lja5njavao za autonom.iju 
MakedoD!ije, ada nJhkada Illije bio za autonomiju AJ..ba:nJije. Prema generalnom 
konzulu, kroz a11.1tonomiju Albanlilje prikazan je Mli.rage stare zetske k·ralje­
vine bez Kotora. Iz njegovdh navoda se vidi da je bivSi bugarski ministall' 
Ljapcev, koo i D. Rizov, prista.Lica sporarzumnog rada s Albandima, i da 
je ovaj preko dr N. Koluseva, Karnjovova i brata D. Rizova stajao u ne­
prekaidnoj vezi s Albanaima. Odatle se ta:Ioode vidi da su mnogi bugarski 
iza.slandci odlazilli preko Beograda i Kotora, illi preko Skadra, a i preko lta­
lije, u Cmu Goru. J. M. Jovao:rovdc vddd posledicu ove alkcije Bugarske i nje­
Ilfih agenata u tome Sto se u cetinj\sklim rrovinama poltlZValilicno pBe o auto­
·nomijd Skenderije .i sto aJ.ba!llski e~granti vrie rarme upade u Turs.ku iz 
Crne Gore.llll Oinjenica je da je Crna Gora nesklr.iveno pnilpremala allbanske 
emigrante za akciju, te da su se pojedini bugarskli agenti i 6Ianovi rukovod­
stva VMRO povezali. u Cmqj Goi1i s ustanidima .. Tako su u proleee 1911. 
godine ~ iz So.tli:je za Maked.omj'll vojvode Petre Oaukev d Hcisto Cern~ 
pejev, lroji su li~li s lrongresa mak.edOIDSiklih revoluoionara, najpre u Crnu Goru, 
a odatle u svoje krajeve, prvi u bitoljiS.kli a drugi u strumi&i..!OO 0 su~tilni 
poNtike Crne Gore u malisorskom ustanku, lmda je austrougarski posla.nik 
na Cetinju Gizl po nalogu svoje vlade preporuCio Cetlinju neutralnost u al­
banslrom pita!D!jlll, kralj N!iJrola je rekao ,da an munerava da ostane neutra­
lan, ali da je po njegovom miJSljenju rart s Turskom u bldslroj buduenosti ne­
izbeZa.n.tOt Kada je u Ma!lesiji buknuo ustanak, ponovo je pok.renut u Sofi­
ji albanskii ldJst Slobodna Albanija u redalkoilji K. Maurroz,ija. Malisors·kli usta­
nak. prli.vukao je najveee iinteresovanje ne ISaiilO politickm nego i vojnih 
krugova Bugars\k.e. NMme, mda su uspesi Malisora nad turskim trupama 
doveli u pitanje mir na Ballam,u, buganski generaJISta.b uputfu je na bojno 
polje LepemCa., akmvnog otiioira sofijskog garn.izona i bi'V~g Cl"'llOPP'skog ofi­
cira, da NOn.o .prouci pri.l!i.ke u pobunjenim .krajevima. Lepetic je objavio te 
rezultate u svojoj broourn.to2 0 politici Beograda u vreme maJ.isorskog ustanka 
ruski poslanik u Sof.ijli Nekljudov je pisao da su felje Srbdje u slueaju od­
luCnijdh dogadaja na Ba!lkalnslrom polUDStrvu. da zauzme Staru. Srbi1u ii. se­
vernu Albaruju i probi:je sebd put na Jad.ransko more juini1e od Crne 
Gore.tos 

U ovoj situaoiji albansko pitanje pos.taje ponovo predmet diskusije i7.· 
~e~~ ~e~va li otpra~ Mdloje"7-_ca ~om ap:ril.a 1911. godine. Ge~ov 
Je azJa"W? da ga uveraya:Ju da ltalija DllJe pri-sutna u postojeCim metefuna 
1 nag~ro da to znac1 da Albance podrZava jeddno Austro-Ugarska. Zbog 
ovog J~ zeleo da . se <;> ~b~~om pirt;anju podrobm1e izJ;n~ne mis~ i da se 
ono bliZe proceru MiloJeVII.c Je .rekao Ge~ovu da ee mm1star Mhlovanovic 
s~~ sa na:jve6om gotov~eu pnihvatli.ti predlog za razgovor o tom pitnju. 
Ge5ov Je smatrao da su ond ll'e~ili da najostr<>Zim merama ometaju ll"ad revo­
lu~onamiih clemenata i da su zbog toga u pograni6ndtm obla.stima naimeno­
vali za Oikruine nacelnike najpoverljoivije Jjude. Nije krio da su neki od nj­
hovtih vojVIOda (Cemopejev, P. Cauljev i T. Aleksa.ndrov) otiSIJi u Crnu Goru. 
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Na OVO je Milojevdc primetio da •Se euje da msu spomenUJte VIOjvode koji su 
se uputild preko Crne Gore u poililK)C albansklim ustanlicima nego da se spre­
ma 20-30 iskusnih pod~fiiohra. na put u Albandju li da bi njiliov zadatak bi.o 
da obucavaju albanske ustanike u rukovanju orui:jem, li dalje, kao be2lna­
Ca.jnu verziju, saop§tio je da je unutra&nja revoluaionarna organizacija re­
sena da oruije, mumciju li bombe k.oje Cu.va u pogramiC:nlim mestima prema 
Albanijd. ustupi albanJSikii.m \lSitandcima. Na ovo je G~v rekla!o ·da su i njemu 
ti glasovi saop§teni pimju6i se da li se more .tim pojaJVama prida:vati velika 
v~ost. Mltsti tda se to ne ~e. jer ceo ISVet hoee mli.r i \Sa svih strana 
se njHila to preporucu:je i moo nilje razumoo da ond sami jprete ratom. Po­
lazeci od ovog, Gem je zavrSio razgovor tvrdnjom da ond zele da odrZavaju 
potpuno prijaJt:el}ske odnose sa svim svojim susedima.to' _ 

Da bi pre.kdnuo nedzvesnost, srpski diplomata u apnilu 1911. godine upo­
znaje Ge5ova IS Millovanovicevom zeljom za ,,slueajni" sastanalk. Gewv je 
Milovanovicu rekao da mu je vee To§ev o tome pisao iz ~ada d'stiauci 
da bi ta:j sastanak imao cilj da se dzmene misli o ISituacijd u Albaniji. Tom 
prililrom Gdov je izjavio da je lideja o st'VM81Il!ju wtonomne Albanije, koja: 
bi obuhvatala ve6i deo Maikedondje li Stare Srbije, neosporno vrlo opasna 
kako za Srbiju talco i za Bugarslru. Sto se tiee sa.stanka, on je misljen!ja 
da se on dpak mora odloztti ctbog nepoznavanja 1oka stvari i zbog dzbora 
za VeLtlro narodno sobranje. Za Milojeviea je ·takva ISiiltuacilja znaeila da je 
Gewv voljBIIl, bar za dzvesno vreme, d:a rprihvati razjpVIQT o zajednickom rndu 
sa Srbijom 2lbog toga !to !eli, pre svega, .cia lllSpOstavd dobre odlroise s Tur­
skom,toa a i zbog toga sto se 1i. Asim-bej, ttlU:rlski poslanritk. u Sofijd, interesovao 
za stanje odnosa Srbije sa noVIOm bugarskpm vladom. }»Jrema Milojevicu, 
dobr.i odnosi Bugarske s Turskom b:illd su potrebllli Bugm-skdj, jer tsu li Ge§ov 
i Danev obeshrabreni desetogodisnjom cetni.Ckom po1iJti.kJOm staJmbolista i 
demokrata u Makedoniljd, koja je tamo smanjila bugarske plii!stal'ice od jedm.og 
miliona na 700 000 dma. Zbog ovoga su svi vladlini listx>vi •bill protiv cetnist­
va.too Promenru bugarske J)IO]Iitilke prema revoluciooarnoj delaltmostti prime­
Civao je i srpskii konzul u Bito1ju Cemovic. Uzroke za to on v.idi u promeni 
vlade u Buga.I!Skoj, u neuspehu pregovora bugars.ke organizaoije IS albanskom 
orgamzacijom, u lokaldzovanju albanskog ustalnka na granioi Cme Gore.t07 
Med:utim, prema podaoima upravitelja srpske 'skpJ.e iz Velesa, bugarska vla­
da u tom kraju je SlpOtTO napredovala s prodorom u svome oovom kursu. On 
iznosi da su ,,ltamo§nji bugara.Si i dalje Zivo zainteresovani za dogadaje u 
Arnautluku" i da su sprem.ni na . prW. mig liz , Sofije da se odmetnu od vla­
sti.lOB Promena J:cursa Sofiije prema reroluci.on.arn.im tokovima bila . je po-

. . 
tu DA-SIP, P. 0. F. X 1/6-IV, Sofija, 30. Ill 1911, br. pov. 101 (535). 
101 lsto, P. 0. F. III 111-XIV, Sofija, 5. IV br. pov. 110 (646). Nikola P~ic je 

smatrao da tefnja Gdovljeve vlade ,,ne sastojd se u tome da zakljuCi tajci ugovor 
s Turskom, vee s Trojnim savezom da time zadrli Rumuniju u pasivnom drlanju, 
a: Srbiju da ostavi na milost i nemilnost Austro-Ugarskoj ida sebi oS!tgura slobodne 
ruke prema Turskoj te da je ratom .ni mirom pninudi da aspunjava njene zahtevc. 
Otuda i koketiranje s Grekom, koje takode ide u sporazumu s Austro-Ugarskom. 
Treba sve poglede upravljati na tu stranu" (isto, F. III, U1-XIV, Sotiija 17. VI 1911, 
br. pov. 247 {1067]). U prilog Pa.Sicevo~ mgljenja govori i Milojevic liz Sofije isti­
~uci da je konzularna konvencija zaklJu~ena izmedu Austro-Ugarske i Bugarske i 
pot~ana 31. V 1911. godine obelefena u Sofiji kao veldki naaionalni uspeh, jer se 
njome Austro-Ugarska odricala refima kapitulacija bez ikakva ogranicenja. I prema 
Milojevieu, Ge~ovljeva vlada je verovala da ee prib1izavanje Turskoj lak~e suzbiti 
rad Srbije u Makedoniji, blagodareCi odnosima Srbije sa Croom Gorom :i Austro­
·Ugarskom. (Isto, F. III, 1/1-XIV, Sofija 23. V 1911. br. pov. 208 [888]). 0 promeni 
kursa Bugarske prema retni~koj akmji u Makedoniji - isto, Carigradsko po­
slanstvo Solun, 5. VIII 1911, br. pov. 217. 

108 isto, Sofija 5. IV 1911, br. pov. 110 (646). 
107 Isto, P. P. 0. 1911. red 78, Bti.tolj, 22. IV 1911. br. 515 (2448). 
108 Isto, Skoplje, 27. VI 1911, 'br. 1524 (3931). 
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sled.ica promene u taJktici politicke borbe levog krila VMRO, koje je traiJilo 
rdenje makedansJrog piJtanja u okvliru Turske.to9 

Novi momenat u albanslrom pi.'talnlju nastupio je poeetlrom juna pisanjem 
beclrog lliista Fremdenblatt, koj.i se staVIio na stranu Albanaca. Ovo pisanje je 
ponovo staVIilo na dnevni red A1bance u odnosli.ma izmedu srpske diplomatije 
i Bugarske. NoVIi sq>skd. poslan!iik u Sofiijd Mdroslav Spalajikovlic, koji je na 
ovo mesto doSaJo posle smrtli. Svetilslava Sliim.i6a, u pratnJj~ sekretara poslan­
stva MilojeVIica 27. maja 1911. godine u6inli.o je posetu GeS.oMu u Miatd•starstvu 
mostram:ih dela. MiilliJsltar Ge5ov je odmah poeeo imerpretiiram clanak iilsta 
Fremdenblatt. VemjuCi ga za dogadaje u Albamli.ji, smatrao je da Je .ta pojava 
u beClroj §tampi praVIi ,suvijeVlilse". Spalaj,Jrovic je bio mi~ljenJa da treba 
naglasiti da ,se ramje Austro-Ugarska [ja'VIlja1a .kao wtlitni.k Cme Gore, a 
sad je za§tit:nrik Albanaca d njiihoVIih pretenzilja. Srpskii ddp)pmata je driao 
da se sada oseti1a 10ezgoda od potpuno paJSivnog drianja prema doga(Ja;j.iJ.na 
na .granici Cme Gore ~ opasnbsti za inJI:erese auSJtrougarske propagande mec:tu 
JUbancima, naroCti.oo medu kaltx>Jdcima, a1ro rna §ta .ne uai.nd za njih. Tako­
de je smatralo da. je u albanskto-turslrom sporu morao d za Austrt>-Ugarsku 
da nastupi treiDllltaik da zauzme pooici~ru m mladot'llir1skii reZim :idi promv nje­
ga. Prema SpalajkovdCu, :po§.to je Crna Gora ddrek!tno, a RUISija :iJndtiirektno, 
izjavHa da ce krivica biti samo od TutrS.ke aiko se mir ozbiljnije naru§i, to 
je Austro-Ugat"Sika, ndto :iz bojazrui. za dnteres svoje propagaJnde d svog ver­
skog protektora medu Albancima, neSt:o :iz sureVIDjdvosm prema Cmoj Gori, 
koja teZi da s1Jo 'VIi5e privuee sdmpatije albanskili ikatOilickiiih plemena, a na­
roCito iz surew1jfivost:i prema poslednjoj u1ozi R!usi:je, morala da poc:te istdm 
putem i da progovori javno tonom lroji se, nema surrmje, Carigradu ne moze 
nikako dopasbi. S druge strane, Ge5ov je ooo mBljen:ja da ovaj preokret 
Habzbudke Monarhlje treba pnipilsami uticaju aUlStiJ)ugarslrog pretstolonasled­
nika, a da ce posledica toga nesumnjfilvo bitd hrabrenje Aabanaca. I on 1je bio 
misljenja dace ruski korak, a ~DGroeitx> ova promena u drlanju Austro-Ugar­
ske prema Tur.skoj, morati da danesu samo neprijaJtnostd i da ce joj stvo­
r~n i vece neprii1i!ke UIIlutra i SipO!lja. Razm.a!bra.ju6i. tu Shuaclju, Spalajikbvic 
istiee da Ge5ov nije mogao da prikrije svoju 2Jluradost napominjuci da oCe­
kruje jo§ veee rasulo i stalno opadanje drlawrog autorilteta u Turskom Car­
stvu. Pri tom je napomenuto da on ima pouz.daJnili me§taja da su se svi 
Mrrdliti IPObunilli d da m~e ~a. kao ~to se iz Ca.rigrada tvrdi, Ida mec:tu 
nj!ima ima nesloge.tto 

U Sofijd se na pilsaiDJje ldsta Fremdenblatt u Irorist Alba!naca gledalo tako 
kao da ISe AUIStrt>-Ugai'Ska priprema za pohod na Sdlun, d piOred njenog 
porica!D!ja da ima rtakvu nameru. Prema dzveStaju ruslrog poslanika u Sofiiji 
Nekljudova, ovde se simllt:mlo da Austro-Uga!11Ska ne pomi~l~a na osvajanje 
Makedondje zbog svojdh 'Ulilut'rdnjrih teSOCoea, aild da ndi na tome da ovo 
podruoje zauzme autonomna Albanliija ukljueuju6i ,,stalru" Srbiju i skopski 
i bitoljski sandZaik s doldnpm Vardara. Verova;Lo se da bi ,autonomrul" Ma­
keckmija, 'kOijU bi cilnlilli &allllO dolina Strumice i p!Odrucje izmec:tu Soluna 
i Voden.a, bila s uve6.alnom Allbanijom pod potpundm w5ltr0Ugarskrlm utdca­
jem i da oo Oiln~la gla'WlU preprekru Bug'alrsk:qj u njendm tefujama da za­
posedne dolinu Varda.ra.ttt U o~j situaciji, kada je Fremdenblatt pro.turio 
u evmps.ku stampu idejru o SttvaranJju jediDe autonomne Veldike Alba!nitje koja bi 
obuhvatila 2/3 Makedonije, bugall'Siko javno mnenje ne samo §to je prestalo 
Simpatisati albanskd UStanak 10ego je rpoCelo !izvafava1Ji SVOj protest protiv 
svdh veldkoailbanskih plainova.tt2 

1
" S. S k o k o, n.d., 73. 

110 DA-SIP, P. 0. F. X P/6--<IV, Sofija 28. V 1911, br. pov. 212 (926). 
m M03H, I , br. 141. . 
112 CKI, 1911, knj. XXVIU, 787. 
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Gewv d Spalajlrovic su poeetlcom jula 1911. godine ima1i pruicno dug 
sastaJnak na kome su razmatmLi piltanje allban51lrog pokreta. Ge5ov je odmah 
u poeetku razgovara saop§tio lS!'{lSJrom poSilan:i:lru saJd.r7Jinu jed!nog izve~ta1a 
Netkova, buga.I1Skog konrula .u B'lltoljiU, u klome je •Sitajalo da je pre kratkog 
vremena govorib IS jedn.im albanskim prvaJoom lia: Debra, kojli. mu je rekao 
da 6e op~tli ustanak u Albalnlijd bulmultli iduce (tj. 1912) goddne, jer ove go­
dine nisu svd ·sprenmi.. Mto je pro.Oitao gornji dzv~taj, GeSov je pitao srp­
skog dlilplomaJtu ~ta on llllisli o pob•.mi til da (li je mogiUC .takav op51li USftainak. 
Na ova poslecmje Spalaijlrovic je oclgovorio negartli'V'DO. Pome6i od pogleda 
~efa srpske dilplomatije o allbanslrom pitatn:ju li dokazujlll6i Ge5ovu nemoguc­
nost op~teg ustanka, Spalajkx:mic je najprc ukazao na razlliku koja poslbOji 
izmedu pravm Albanaca i Amauta, nai'OCito u pogledu procasa narodne for­
maaije. Zatlim je ukazao na raziJilku lroja je postajala medu samim Alba!Ilcima, 
na deobu na plemena i msove i na njdhovu pocepao:rost kako lrod Albanaca ltaiko 
i kod Arnauta. Da bi ~to j!OCe potkrepio svoj stav, Spa!lajlkovdc je bugarskom 
mi.nistru dao obave~tenja o Arnalutluk.u, u kojli lje raeunao onaJj deo Stare 
Srbije u kajem su Amauti blilli u vecSini u odnosu na Srbe, tj. oblastt koju su 
sacmjavaiLi pe6ki, prizrenskli i debarski sandi.a!k sa ISeVernim delom bitoJ.j­
skog v.ilajeta. Dailje, obja!njawao je etnicko porekllo Arnauta govoreCi da Sill 

on.i u kra!ju u k01jd. je on smatmo Starom Srbiljtom vecinom :srps:kog porekla. 
Da bi ~to jace potkrrepio svoj stav, tj. nemogu6nost op~teg a!J.bans.kog ustanka, 
Spalajkowc je ukazao ~vu da 6e ond na koje se na~jvi~e ,raeunalo i lroji 
su najglavnijli (Isa Boljetlinac, Sulejman BatuSa. li Ferovic), poS.to je izlbila 
pobuna MaliJsbra i Mlirddlta, mo6i da rpokreniU i Ama.ute muhamedance i da 
tako ctignu ponovo ustanak u tom deLu Stare Srb!ilje kao produfenje pobune 
Albanaca tirz 1910. godine. Mesto toga oni se sada opredaijiU i mole za milost. 
Pola7Je6i. od lOVe O:injendce, Spalajkbvic je bio mli.Sfjenja da je OCd.gledno da 
su spomenutli prawai od poeetka mailii.sarslrog UJStamtk.a osecalli izvesniU anti­
pamiju prema pokretu na Cijem delu su bila istaknuta katx>ldcka rubanska 
plemena. Ovdm je srpskii poslanWk potvrc:livao tsvoju tezu da je mzHka Ill 
veri medu Albanailma u SJtvarti smetn(ja za biJlo ka:kvu njihovu zajednicku i 
op§tu akciju. Gclov se potpuno slom sa SpalajkioW.ceVIim mi~ljenjm, a na­
rooito s tim da ·op~td. ustalnak medu Albanoima nije moguc, naroCito zbog 
razlike u veri. Posle otoga GeSov ~e srpskom poslamJru preneo jedno saopste­
nje o kralju Nli!kold. d nj~j urlooi u tadaSnjem albanslrom pok:retu, napomi­
njuCi da, bez SIUIIlll:je, i srpska strana dma takve podatke. GovoreCi o men­
talitetu i dlilplomatlskim osobmama cmogomkog vladaoca i naJPOID.enuv~i da 
mu je njegovo lukavstvo dobro pormalto, Ge!ov je izvadio az f.ioke jedan 
raport !Grova liz R.ima i pi'OOittao ga. U njemu je RizOv 1javljoo da je u ne­
koliko mahova rarzgovarao sa Grepicem, cmogorskim generalnim loo!D.zulom 
u Skiadru, d da je nekim od 1lih r~ !p11isustvovao d Vujic, srpski posla­
nik u Rimu. Gregoric je (pi'iznao R!izovu da 1e Cma Gora pobum.ila Albance i 
tome u pri1og saop~tio sledeee Cinjenice: 

1. Crnogorslro pleme KuOi je prvo poeelo. Dr Rtirrov, da bi objasnio kak­
vo je to pleme Kuti, naveo je da .U: njega potice Orahovac, biv~i predsednik 
poslednjeg Sobranja pod demolmttima. 

2. TUI'Sike trope w poeelle ·stdzatd li, .kada DIU Vukotic saznao da na samoj 
granici Cme Gore Tumka vee okuplja 80 'ba~jbna vojLS1ke, strah je zavladao 
na Cetinju i kmlj Nilrola .se odmah obrarl:lio ruskom caru ll1Dle6i ga za inter­
venciju u Carigradu. 

3. Gregori.c je jo~ obavestio R:izova da ce sada Surlejman BatiU~a: Fero­
V!ic li Isa Boljetfunac cLi6i i muhamedance li onda 6e ustrunak postati op~tli. Tada 
6e i za Bugarsku nastupi.tli ;tt·en'Ubalk da ude u akci!ju. 

Pl1i mtall!iu ovog poslednjeg paiSusa Ge5ov se 51Ilejao n'adWllo'sti i neo­
zbiljnostd Gregorica odnosno cetinj1skiih drlaV'Iliilka. 

U daljem 'l'azgovoru Spalajkovtic je uka7Jiv.aJo GeSovu na ·to da je oee­
vidno da ndlje trenllltak za alkdilju i da bi to bilo opaiSIDOSt m sve balkanske 
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narode te da bi se time samo Austro-Ugarrska JD£>gla koristiltli. Tioga mmjenja 
je bio { Ge~ov. Spalajkovi~ je_ J?Ol~ od konstatac.ije ~ ~~ jo~ msu sp.r:em­
ne, naa0Ci1X> RUISiija, za :hi:kvidiranJe. alb~og pitanJa 11 xstakao da bx se 
desilo ono isto sto se desilo kada ]e bilo otvor~o b?'san:sko-he~ceg~:>Vack? 
pitanje. Zato je drlao da bi otvamti u to vreme sli6no p1tan]e 2'Jila0ilo tzlagatl 
se opet istim d!iplomatskdm neuspesima ;i poniZenju. Govorio je Gesc•ru da to 
treba izbegawatd d. napomen-qo da. j~ to srpsko gledi~te .. ~a~ je rekao da 
Srbija Dije prestajalra da de]~Je 11 nepo~ _na. CetinJe x .. ~redno P~C: 
ko Petrograda da se spreei bilo kakav nep:ronn~lJem plan k.o]a. bx tom pmh­
kom nesumnjivo doveo do katastrofe. 

Posle toga GeSov se ponovo vratio na poslednjli korak Austro-Ugarske 
prema stva:rima u Turskoj. SpalajkoW.c navodi da ga je taj korak mnogo 
interesovao i smatlra da je o tome morao da !im.a. duge razgovore s kraljem 
Ferdinandom. Kao i u pretbodnom rrazgovoru, Gem je taj korak Austro­
Uga.DSke pripisivao UJticanju kleri.kalaca i tad~njoj unutra!njoj politici Aus­
tro-Ugarske zbog izbom. Smatrao je cia je vladi poflreb:oo cia u trenJUtku 
izbora zadovoljti kleri:kalce, lroji su neprestano tTa2liili da se uam ndto za 
Albance ka1l0l:ike. U ovome on vidi da glavna uloga prdpacla 81U.StrougMskom 
prestolonasledniku, kojd je bio pod uticajem klerikalaca. P~to je Ge~v iz­
javio da mu je to dobro poznato, SpalaJkovdc je smatrao da je kralj Fer­
dinand doneo te vestJi liz Be&t. ls•tlina, GeScw je engleskom po5'1aniku, govo­
rio da je sve to saznao od kralja Ferdlirumda. lpak je Spalaljkovic n~ao za 
potrebno da Gdovu skrene pa!nju na opalSnost za sve balkanske narode 
od uloge Jroju je Austro-UgatrSka nekoliko dana pre dnagurisa.la. kao svoju 
budueu politiku na Balkanu. Govonio je da su najll'OVIiji saveti Turslroj u 
stvari pi"VIi korak AusitJr<>-Ugarske u alballlSkom pitanju. Nagla5avao je d.a Aus­
tro-Ugarska tdko more da ra.euna na vekovne lrornbinaai~e sa slovenskim 
i uopste pravoslavnim elementdma na Ba!llmnu i da zato ona otvoreno istice 
jedan nov el:niicki elemenat - Albance, s koj!ima ce ubuduce operisati kao 
najpouzdanijom narodnom grupom u TUI1Skoj. SpaJajlkoVIit je govorio Ge-
5ovu da ce ovo Au:stro-Ugarskoj d6i utoliko la:kre d uspdnije ~to ona dma 
jednu pozitivnu osnovu za takav program svoje buduee balkanske politike, 
·tj. verski protektorat nad katolkama Albancima. PolazeCi od ove OiJnjeillice, 
srpski diplomata je smatmo i Gerow reikao da Austro-Uga:rska u tom tre­
nutku hoee da spase od OCdgledlne propasti kato1i.Cki elemenat u tom delu 
Turske d da u dsto vreme time da na zna!llje da Ce ii ubuduce ~ti takvi.t 
ulogu. On je vtideo da Austro-Ugarska ne dopu~ta Turoima da tlalj elemena.t 
uniSte, kao i to da ee docnije njen 1rorak znaOiti is1Ii.canje ideje· o jedmstvu 
Albanaca i, naposletku, njen deliimtivni program ideje o autonomiji Alba­
nije. Jednom recju~ SpalajikoV'ic je naglabvao Ge~ovu da Austro-Ugar­
ska vee zauzima poloZa.j za.Stitndka Mbanaca d balkanslcih kaJtoldka, nasuprat 
Rusijii kao zastitnici Slovena i pravoslaJvtlja u Turskoj. Zato je za balkan­
ske pmvoslavne narode - Srbe, Bugare i Grke smatmo ·je Spalajkovic, taj 
program Austro-Ugarske veoma opasan. Napomenuo je da ce se zato na5to­
jati da narodi sami 1ilkvidira.ju tursko pitanje ne uvlaeeCi u to Albance kao 
nekakav eetvrti nacion:aJni elemenat. ISitrlcao ~e da je ideja o autonomiji 
Albanije podjedna.lro opasna za sve navedene narode. Govooio je da Albanci, 
mspirisa:ni i potpomognuti u tome sa .strane, vee sada isti~u svoje preten· 
zije na kosovskd i bitoljskd vllajet. Usled toga, rekao je da!lje Ge§ovu, cela 
politika prema Albancima treba da se sa.Stoji u tome ,da ISe slui:fi.mo njdma 
kao sredstvom i da ih otud:ujemo od Austro-Ugarske, alii nikako da ih upu­
eujemo na stvatra.nje nekakve Z:aiSebne njiliove po1i1Ii.cke oeline. Stoga je za 
nas sada nrajvaZnije motriti lila svaki gest Austro-Ugarske prema Albancima". 
Srpsk.i poslanik ka.Ze da je njegovo ta:d~nje izlaganje o buducoj si.tuacij•i, 
na bugarskog :minilstra uciniJ.o je dobatr utisak. Sam GeSov je bio mi~ljenja 
da su poslednje manifestacije u drZanju Austro-Ugarske zali.sta ozbiljan znak 
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i cia mslufuju najveeu pamju. Naglasio je cia mu je opasnost saosvim jasna 
i cia sada vidi da se rziiDIUlS mje moglo sve taeno oclreditJi, nego se samo 
sumnjalo, kao ~to se !i u Beogradu sumnjlailo u drianje Austro-Ugarske, a 
da su OinjeDJice sada tu. 

Na kraju razgovora Ge&>v je rekap li to da Aust~Ugall1S'ka tei.i da na 
Balkanu osami slovenske narode ti da od njlih odvojti ootale !Ilarodnosti. Sma­
trao tie da ce njena polWtWka <i6i na to da JSe stvori oaJLbamk:i narod i da ga 
odvoji od drugih naroda na Ba1kanu. Pri tom je poliarzJio od Cinjenice da je 
Austro-Ugarska u vreme Mallinovljevog kabineta :pokWala da odvojd Grke 
od Bugaa-a ~ Srba. Zato je nekold.ko puta naglasio da on zna ,positivement", 
,pertinemment", da je grof Erental u to vreme svim si'lama traddo u Atiln:i na 
tome da odvoji Groku od Bugam.ua 

Austro-Uga.rska je ti dalje svoju pol<itiku ma&k!imla principom drl.anja 
status quoa. Sef 81Ustrougaii'Ske diplomatije u ·razgovaru s n.llSkim amba­
sadorom N. G<irs:om juna !911. godine govorio je da nilkakav nesporazum ne 
moze biroi razloR cia se Rusija i Austro-Ugarska ne pridriavaju o~ principa. 
U isto vreme l!:rellJtal je rekao da siru.acija na Bllilskom istoku niJe povoljna, 
jer se turska vlada ne pridrlava potrebnih mera za umilrenje Albanaca. S 
druge strane, lm9lj Nikola sa.vetuje ustalndcima da ne budu mdrni. Zato je 
nalazio eta. .se dve sHe ponovo obmte en~9e savetima kako T\WS.koj ta­
ko Cmoj Gori.114 Austrougarskli ambaJSador u Calrigradu PavM!nd smatrao je 
da se klju~ za Waz iz malilsorske situaoije IDalali na Cetmju i .da ih je ferman 
sultanov Malisol1iina mogao umirliltJi pre IDelrolihlm meseoi.111S 

Zauzimanje Austro-Ugarske za Albance bi]o je kraljnje neprijatno za 
Tur.sku.ll& Prema izve~taju Palavi6illlija od 26. juna 1911. bivsi velikd vezir 
Hilnrl-paSa ·putuje u Rim da bi nezadovoljstvo MailiiJsora ods:tD:'anlip kao sred­
stvo kojdm se koriste Rusija i Austro-Uga.I1Sika.l17 U ilsto vreme, na Grejovu 
ponudu ErenrtaJu da sile zajedinitki tistupaju u Carigradu povodom malisor­
skog pitanja, austrougarsk.i milllista!r ~e rekao da su Rusija, Itallilja i Austri!Ja, 
dume da usaglase svoje alkclje.11s 

Novu klimu o odnosu Bugai1Ske prema albanslrom pokretu zapa7Jo je 
i rumWliSki poslamk: u Sof:iiji Didtamandi. On je bio m!i~ljenja da Buganka 
~ta neee preduzeti protiv Turske, jer u'VIida. da 1Se javlja jo~ veea opasnost 
stvaran:jem autaoomije Albani~e. S druge stmne, poslamk je smatrao da u 
Bugarskoj joo neee doCi do klalta:strofe ida do nje albanlslro pi.tanje ne moze 
dovestJi, aH da nema sumnje da 01110 moie dmati odraza na opS.w unutra~ruju 
Sli!tuaciju. Prema poslamku Diljama,n.Wju, do op.a!SDOSti more dovesti · samo 
slom stanja u Carigradu. On je 1ils1licao da ima mnogo z.nakova koji govor~ o 
tome da je -to sta.Illje rdavo i da odnosi mec:tu mladoturcima ulaze .u kr.iti.Cnu 
fazu.119 ' . ..-

Situacija mec:tu .AJlbancima, ii to ovog puta medu onima na jugu, hila je 
predmet novog sastlanka koji •je odrZan sredinom jula 1911. godine .irlmeltu 
Spalaj:kov.iea i Gewva. Tom prillikom je bugamlci minista;r -rekao da, prema 
obave~tenjtima !lroja lima, ne veruje da ee u ju7moj Albamj<i doCi do pobune pro­
tiv Turske. U da:ljem razgovoru Ge~ov se ponovo watiio na stav Austro-Ugarske 
prema Grokoj. Nag1alsi.o je i ovog puta da Erental mje UISipeo da pridobije 
Grtku za sebe, ·i.alko je 1910. posredovala u Call'igradu za prelcidanje bojkota 
grOke trgovine d brodalrstva. Spalajkovtic je .isticao da Au~tro-Ugarska zeli 
da odvojd GrCJru od. Slovena i da je vefe za ISebe. Na ovo 1je bugarski mi-

ua DA-SIP, P. 0. F. X P/6, IV, Sofiija, 2. VII 1911, br. pov. 221 (953). 
tu M03H, I, br. 144. 

115 HHStA, PA XIV, K. 36 Jenikej, 22. VI 1911, privatno pi-smo. 
ue M03H, I. br. 136. 
117 HHStA, PA XIV, Jenikej, 20. VIII 1911, br. 3813. 
ua M03H, I, br. 135. 
111 DA-SIP, P. 0. F. UI 1/1-XIV, Sofija, 12. VII 1911, br. pov. 350 (1416). 
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nistar rekao da je Grcima veoma dobro pozD.alta opasnost ilroja svima preti. 
Naglas.io je da aUJStJrougai'Skii :mlittristar g:rpf Erentall hoce da stvori jednu 
antislovenacku d'rlavu na Balk:81D.u, tj. da .radii na stvaranju ve!ldke autonom­
ne Albaruije lroja 00. obuhvatlila mvjveCi deo Stare Srbije, Matkedon:ije i Epi!ra. 
On je naglasli.o da pozitivno zna da Austro-Ugaii1Sika hoee da side u Solun, 
Zato je naglasliK> da ISe tu krije opasnost i da on smatra da treba traZiti naci­
na da se ona otlklonii.120 

Turski xmmstar spoljnili poslova u razgovoru sa Canilkovom spom.injao 
je da od :tl1lndro-crnogorsloog swkoba lima koristi samo Arustro-U~ska, koja 
se zalaZe za autonomnu Albaniju samo da bi Albamja potpala pod nju.t2t 
Mladoturska ~tampa je avgusta 1911. godine o~tro na.padala Austro-Ugar­
sku tvn:leci da ona dostavlja orufje Malioorima. Vajzer je ubec:tivao ministra 
rata Turske da isporuka oruZja Mal!isorima nli!je uperena protiv Tmske, jer 
su oni obeCal!i da ga nece slam emigrantima u Cnnoj Gori, a aiko bi to uCJ.­
nili, Austro-Ug811Ska bi dspoo:ulw obuSitavdla.122 Meltutim, Austro-Ugarska je 
ima:la dodira i s 1rzbeglim Malisorima u Cl1Il.Oj Gori. Molba 20 plemena kojom 
se moLi E'Vil"Oipla da uOini kralj mjdhovtim stradanjima i da ISe Turska natera 
da im da autanomiju, nije daleko od beekdh diplbmatskdh manevara, koji 
su .imali za cilj da u svim dogaltaljlima osigurnju Beau glavnu ulogu. Pala­
vicinli je u to vreme svak:odnevno dolamo Porti !i. preporu6ivao ,da se Albamji 
dadne autonomija".123 

Medutim, sve do kralja avgusta silt.uacija je bila neizvesna. Prema engles­
kom paslaniku iz Beograda, Milovanov.ic je neprestam> u ,to vreme trdio 
intervenoiju u Sofii!jd ii nagl:aSavao opasnost za nezavdsnost svih baHcanskih 
drlava ako Srbi!ja sama ne bude uspela da spreOi stvaran~je autonomne Mba­
nije. Prema njemu, a 1i prema drugdm podacima, rn:irrl!star Milovanovic je 
stalno paonavljao pret:Jnju da ee se Srbija umebti u dogaltalje na Balk3lll.u 
bilo protiv A1.l.Stro-Ugai1Sike bilo kao njena prethodndca.l" 

U septembru, priilldko:m. bara'VIka kml:ja Petra u Petrogmdu, predsednik 
srpske Vllade, :mzg<>V81ra!juci s :rusk:im carem i .predsta.VIDioima ruske vlade, 
izneo je strahownje Srbije da albanskd ustanak ne uzme §ire razmere 
i da ga Austro-Ugarska ne dsikorlilsti za svoju ekspanmju na Balkanu. U litsto 
vreme, Milovarrovic je nlrLVIiljao ~o da nijedna balkalnska drl.ava nema 
interesa da izard.va nemiJre na Balkanu dok se Bugari d Srbi ne siof.e d solida­
ri§u i dok dm Rusilja ne pruZ:i za§tJittu od AU.Stro-Ugall'Ske (,a.ko bi se ona 
htela ume5ati u msprarvu n.aSih raOl1na s Tumkom"). I·stlituCd opasll09t od 
Habzburlke Manarbije i od njenill namera da stvoni albansku autonomiju, 
Milovanovic je s mru>go negodovanja optu!ivao kralja N.ikolu. Za njega je 
govorio ,da sl~ svesno d1ii nesvesl1l0 austrougarskdm mtereslima na ~tetu svoje 
drlave i svog Srpstva". Svi ti rarzlO'lli su bild prihvaceni s ruske strane. Mi'lova­
nov:ic je dobio uverenje da Rn.Jsilja ailctiiJvno rndi u Sotii!ji u mrist srpsko-bu­
garskog satVeza i da ut!ice na Cmu Goru da prestane forsirati albanski us­
tanak.125 

Uopste, sumnje u namere Austro-Ugarsike postajale su u Srhiji, narocito 
u 1911. god4ni, sve otvorendje. MHIOIVanOvtic ISe sVIim sitlama trudio da razobli­
Ci austrougarske planove o autonamijd Albaniije od Jadrnna do Vardam, pa 
Cak i do Egejs.kog mora, i da ih predstavl kao nov manevar Austro-Ugarske 
kojlim ce se, pod maiSk:om odria:vanja staitru. quoa, 28dat!i udarac svim bal­
kanskiim nrurodfima, a na prvom mestu Srbilji, za ikdju je to pdJt:anje bilo pi­
tanje opstanika. ProV\Qlmtivno dzjavljujuci da ne veruje da bi na stvaraJilje 
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autonomne Albanije lroja bi bila pod uticadem Austro-Ugamke engleska i 
francuska vlada mogle gledami s mnogo nalcl.onosti, MillOWlllllOViic je -traiio kao 
preventJivu da se u Soffiljt intervenise u koJ.'ti!s:t srpslro-buga.I151ldih sporazJUIIla.12fl 

3. Srpsko-bugarski savezniCki pregovori i njihova drzanje prema albanskom 
ustanku 1912. godine 

Od avgusta 1911. godi!ne inioijai1Ii'V7U za skla1panje balk8nS!kog saveza po­
krere Buganka. Njen predsed.nik v:lade GeSov krajem avgusta poeeo je da 
pominje opasnd.St kPja pretli baLJmnsklim driarvama od Austro-Uga:rske. En­
gleski poslanlilk u Sofiji Aj,ron.sajd, rubec:tellli pristalica srpsko-buga'l'sloog sa­
veza, odmah ;ie iskoTiiSibio pril~ku da uputli. Ge5ova na spora!1JUill sa Srt>ijom 
kao prvd t na~:vaZnilji korak lroji bi. trebalo uci:nitii. kad je vee i sama bugarska 
vLada pro!eta strepnjom zbog namera Arustro-Ugamke prema Albanijd i Bal­
kanu uopste. Poslandk je pri tom pod'VUk:ao opasnost looja prebi Bugarskoj 
aklo Srbija spadne na jedan ob~an ,,aneks" Austro-Ug3ll'Sike.t27 On je pola­
mo od tosa da je u procti.ranjiU Austro-Ugarske na BadkaJn prv:a na uda!ru 
bila Srbija, te 1e za l'iJU i opasnost bdla neposredllla. Alii je ta opasnost pre­
ti.la i Bug8lr'Sikoj, looja bi, kad .bi AustJro..Ugai1ska sw5ila sa Srbijom, dosla 
na red i dospela u poloZa.j u kojem ~e do tada biLa &.bilja.tts 

Pored straha od stvanmja autanomne Albani:je od Vardara, dva su mo­
menta Ulticala na to da bugarska vlada p!CK:ne razgavore sa Srbliljom. To su 
strah od pro!irenja rusko.lflemacloog sporazuma o azi!js.kim zelez.nicama mo­
zda i na Balkan i italijansJromrskli rat u Tripollisu.t211 

U Sofijt su :pOCetaJk tripolitanslrog trata, a lllaroCtilt1o ital!i!jaJllSka akcija kod 
Preveze, ·izazvali veld!ko uzbuc:tenje ri pojaoail.i sklODPSt za pregovore.t3o S dru­
ge strane, rat ru Tripolisu p.ru200 je MilovanoviCu. pril!ilku da u svojim razgo­
vorima s diplomatima zapa.dlnih Slla jo5 nagla!enJide ukaie na poiSledice. Pro­
tiv osnivanja albanske autanomije pod uticaljem Austro-UgarSike Srbija mo­
ra da se bori svrim silama - govorio je Milovanovli.c engleskom poslaniku u 
Beogradu - a1oo se ona ·tpak osnuje S~bijti ne ostalje ni§ta drugo ne~o da_ se 
staw pod za9tiiltlu Aulstro-Ugarsk.e. U tom slua.ju bi i nerzavtisru>stli. drugih oal­
kansklih drila:va odzvonilo ff Balkransko poll.Q1lrvo ·bi lillii celo pallo pod Monar­
hiju ili hi :njegov mpadni i ·s~ni deo ostao Austro-Ugamknj, a dstok bi 
oti5ao Rusijd.131 

Poziti\"8ll Jrorak ·k J'"I:'VIOm SI1pSk<>-bugarskom sporazumu uOinila je Rn­
sija oclmah po izljj;janJU nalijalll'Sko-1:w'5kog rata. Njen ambasa!dor u Cari­
gradu Cari-kov, marla su I~ja i Austro-Ugarslka uticaile na balkanske drla­
ve da ostanu mime i da izb~aju komplikacije, poiarz.e6i od stava svoje vlade 
da bi kriu izarzvana ratlom u Tri.polisu. m.ogla da zahvatli. i Balkan, savetlovaO je 
30. sept:embra 1911. godine driplomaltiSikim predstaVIJiJCima ballb.nskih drlava 
da se njihove zemlje ISpOra!ruDlejru o svojrim op§tdm Mliteres8ma, da se ne bi 
meau sobom potukile u slJUeaju tturske katastrofe, nego da bi u torn sluea}u 
mogle ujedmjenlim snagama srtaltli u za.Stitu sVOijlih interesa.t32 11stog dalna kad 

121 lo. A A e K c H li- n e j K 0 B H h, n.d., 498. 
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paju s ,Bugarima" (f>. M) u kakav zajednitki rad. iako su znali da !J'i ,buga!"5ka:· 
orgamzacija njihovu ponudu prihvatila. Znali su da bi u tom sluea]u l!lorah pn­
stati lila autonomiju Makedonije, sto ne bi htelii da im dadu u OVOl forrm u 
kakvoj je Bu~ari predstavljaju. (Pokraiinski arhlv Kosova, PriStina, Fond J. M. 
JovanoVIca 341, Skoplje, 25. XI 1911.) 
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i Car.ikov govorio je i llatnev SJ:pSkom otpravnillru poslpva u Sofijd Miloje­
vicu, podstaknut gl3ISO'V!ima da tlliipolmtanski rat otvalra mogucnost aus~ 
ugarske akcije u Sand.Zaku, da treba biti vrlo oprezan. NaglaiSio je da aiko 
AustJro-Ugall'ska ovog puta panovo name;ava _i6i u Sandfaik, ~ se u njem~ 
neee zaJUJStaviti, nego ce verovatno po6i dalJe. U tom ISliueaJu ona ee naC:i 
Srbe i Bugare ,,sjedinjene da se brane".t33 

Nag1i prookret u sltavu Bugarske imao je za posledlicu upucivanje u 
Beograd u taljnn misiju istaknutog d lulcarog pregovat:raOa. Rlirz.ova. StigavSi 
u Beograd 2. oktJoibra (19. septembra po starom k&endaru) 1911. u svojstvu 
poverlj.i;vog izaslanilka bugarskog predsednika vlade Ge!ova, Rdmv je istog 
dana obavestio predsednika srpske vlade Millovanoviea o svojoj miSiiji.t3' Od 
tada ee u s:rpsko-bugarslcim pregovorima, Jroji su se produ.Zili sve do 13. 
marta 1912. godiine, kada ee do6i do poltlpisirvanja sporazuma, pored ma:ke­
donskog obe pregovamOke stra!Ile ee ·i2lraZava11i svoja gledi~tla d o albanskom 
pitanju. 
- Na sastanku s Rb.oV!im Mil<>Vflnovic je ru vezi s albanskim pitanjem go­

vorio da je za Srbiju vafno da osigura uticaJj me4u Albanaima i komu.nika· 
dja 'S JadrallliSIIci.m morem.t35 U svetlosti ovlih pogleda albansko pitanje ee 
zauzimati mesto i u pogac:tanju olro Maikedondje. Jer, obezbedenje izlazaka 
Srbije na more preko Seveme Alba.nli!je bWlo je od presudne vainosti za za­
vr5avanje pregovora s Bugarskorn olro sklapanja save:za. Kada je italijansko­
tl.JTsk.i rat rpokremuo istOOn.o piltanje, na Milovanoviea, kome je biillo jas.no da 
baJclanske ddave nece ootati pa.sd:vne, u najve6oj meri je uticao strah od 
austrougal1Sikih namera u Sa:ndZaiku d me4u Allbancima. On je raCunao da ce 
Erental tiraZi11i Albaniju Jmo plen u sluCalju raspada eVII"OpSke Turske. Da bi 
se to onemogu6ilo, Mliilovanovdc na:jve6i deo Makedonije prepu!ta Bugarslroj, 
a trafi severnu Albamju da bi dobio izlaz na Jadranslro more a. osujetio 
31Ustrougarske planove na tom podruOju.taa 

D:rialjllle bugarske st:mne u pogledu AlbaiD!ije ilustruju :ret'U predsedndka 
Sobra!Ilja Stoj·ana Daneva, naime da je Bugarskoj IStalo da po svaku cenu 
uzme Makedoniju, a srpslko prodiranje na koju drugu IStranu mallo je se 
ticalo. Prema tome, niije taCna. lizjava Rizova pred parlamen1:aimom. komi&ijom 
u Sofiji da je albainsko pitanje ostavljeno :za docmje, der je Milovanovieev 
zahtev za skadarskim vil.aljetom taeno otkrivao njegove namere. S druge 
sttane, i kasnijd Milovanovieevi predlozi kojd su upuceni pismen.o u ·Sofilju 
govore o -tome da se ·srpska vlada odricala jedrenskog d ISOlunslrog vilajeta, 
dok- je mcmla skadamki i deo kosovskog Vlila!jeta do Sar-planine.t37 Ova · te­
ritorija pored neophoclnih uslova za drlavnu nemvisnost Srbije, obezbe<tri.vala 
je, po misljenju Milovanovdea, njen uticaj u Alban:iji i osigumvala komuni· 
kacije s Jadmnskim morem.t38 · · 

Na sastanlru Ge5ova i Mhl.ovanoviea od:rianom 11. oktobra 1911. godhle 
u vozu. od Beograda do Lapova, obe strane poka.zaJ.e su strah da Austro­
-Ugattska ne 'i!slrodsti ·albansko rpitanje za prodor na Balkan, mada je Ge~ov 
uk32Jiivao da bi ona u tom sluCatju naiSla na otpor EVII'Ope.tae U vezi s ov.im 
sam Milovanovic pise: ,Gesov de zmrao od Austro-Ugarske. Njeno d:rianje 
u toiru poslednje a:rbana.Ske bune i njemu je izgledalo VTlo sumnjivo. Ona se 
obelod.anila ida hoce Iii dalje da prodire na BaLkan, dako neprekidno daje 
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suprotna uverenja".14o Nastoje6i da j~e zaintereSU!je Gdova ~ sudbinu ovog 
dela Ballkaal.a za lrojd je zaJinteresovana Srbija, Milovanovic je iznosio da ce 
Austro-Ugarska albansku autoo.amilju koristlitd samo kao formulu za ostvarre­
nje svog oilja. Dalje je naveo da ono ~to zeli da prisvojli. na Ba!lkanslrom 
poluostrvu Aus~Ugarska je obelezila kao oblast lk:oju illreba organizovati 
kao zasebnu autonomnu albansku ddavu. Ta autonomna Albanija prosti­
rala bi se od mara do Vardara., a cent:ar bi joj bio .u Blirt:olju. To je rznaOi[o 
da hi u nju pored pnwih albanslcih ·kra:jeva u~·le li St:aira Sr.bdja ~ 3/4 Make­
donije. Da hi hio ubedljdviji, Milovanovic je u poverenju rekao Ge&wu 
da mu tle engleskli poslanik u BeCu Kartra!jt, lrojd je bio diolbro upucen u 
austrougarske stvari .i imao jake veze IS grofum Brent:alom, rekao proteklog 
leta da je ubeden da Au:srtro-Ugarska priprema term za autonornnu Albaruju, 
koja ce bitli prvi oblik njenog zauzimanja bailkanskih zemalja do Soluna. Mi­
lovanoV:ic je ocenjdvao da je Austro-Uga~rska lirzabrala ovaikav metod za1o 
~to se nada da bi se Evropa lak~e privolela da prihvatli 811.l1t:on.omiJu Albani­
ju u svoj njenoj prostranosti nego neposredno anJS~garsJro osvajanje u 
mnogo utim graDJicama, iako bi u stvarlstvaranje autonomne Mbanije macilo 
isto ~to ~ njeno neposredno oswj81D!je. Milovanoviic je uk:azJ.vao na opasnost 
za balkanske zemlje ako one zbunjene d zavadene medu sobom, ne bi bHe 
spremne da takvom poku~ju daju jak i sna!an atpor. Ge~ov je prihva1lio 
ovakvo Mi·lovaiilOvieevo gledUte.141 

Posle pOCetka tripo1.1iJtanskog mta Bugarska je, ikao .i druge balk.an:sk:e 
ddave, postaljala sve podozriVIija prema Austro-Ugamlroj zbog njene pohi.trl.­
ke prema Albaniji. Bugarski ministalr fiinansija Todorov govorio je ruskorn 
poslamk.u u Sofi.ji da tripolitanskli rat ISaiil po sebi ne rlinlteresuje njegovu 
zemlju, aid bi je allbanski ustanak, pad mladoturra:ka i mplet u Tt.lJI'Islooj mo­
rali interesova1Ji.141! lpak ISe u dliplomatskim krugov1ima i dadje sumnjalo u 
Bug81I'Slru StK> se 1iiee njenog odnosa prema Alustro-UganS~koj. Francuslti ot­
pravnik poslova u Sofijli., povodom posete Ferdinanda BeCu. li Senbrunu u je­
sen 1911. godiine, priato je 1amo~njem s1llSkom po15lamku SpalaJj•lrovieu da 
pretpost:avlja da Erenta!l nastavlja da priprema teren l'la li.zvodenJje svog pro­
gra:ma o autonomiji Alban:ije,14S 

Mnogi izvar.i s k!raja 1911. god!ine govore u pr,illog lllaJSrojanju Arustro­
·Ugarske da i Bugarsku pri.dobilje 21a ostvarenje svog plaJDa na Balkamu. 
Po reeima s.rpskog generalnog konzula u Sod.unu 2ivojlina Ba1ugd.Zica, veoma 
upuceoog u beCku politiku, ona se, da hi p.ridobila raspokxlenje T\.llr5:ke, 
trudi.la da ltiJIJilju predstavi kao veld.loog li glavnog protivnllik:a mira. U .tom 
oilju ona je radila na obnoVIi makedonskog pokreta, Jroji bi prlkazivala tako 
kao da se ~21a njega kriju italli!janske intrige. U Be6u se tv.rdi'lo da su neki 
ita1ijansk.i ofdciri d~li u vezu IS makedonskom orga!llizacijom i da su joj 
stavili. dosia noveanih sredstava na :ra.spolaganje. Medutim, :iz samih bugar­
sk.ih •krugova kruZila je vest da se malk:edonska orgmWacija, ibar jednim i tJo 
najjacim svoj.im delom, preko svojdh predstavnlika Matova ~ Hrilstova, obra­
tila Austro-Ugarskoj za novcanu pomoe. Takode se twd.ilo da je irzraden 
progmm mjednicke makedooslro-aJbanske akc!fje, za koju Balugd7Ji.c kate da 
ce nesunmj~vo uskoro poreti. Polazio je od oba~enja da su dva bugarska 
general§tabna ofioirra, oba Crnogorca, kojd .su :preruSeilli ueestvova!li u maf.i­
sorskom pok:retu i upormali se IS vodama u Albaniji, odrredena da lirzrade tak­
ticki pla!ll te nove a:kcije. Tu akoilju je ltrebalo izvestli od KOOana preko Stipa 
do Velesa pa je tu povezatli preko Gostirvarn na jednoj stranli s Debrom, a 
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na d.rugoj preko Ljume s Garn!idm kra[jevdJma (Kosovom). Za ovu akoiju biola 
su stigla ·i novCana. sredstva. S ausltrougall'ske stmne ISe insistJiJralo da taj 
pokret sto pre poCn.e. U tom smislu je revolucionarna organirmcija bi1a upu­
tila oirlrular konru.llima. U njem.u je pi:saJ.o da se vti.§e ne sprema nika.k.va 
cet.nli.Cka akaija vee ustaJnaik zajedno sa Albainc!ima. Na21im-bej je b:io upucen 
u stvar i smamrao je da Austro-Ugarska na tome radi zato da bi pnimorala 
Tul1S~u da popusti u sukobu ·s lt.a:l'iijom. Ima:juci ill vidu ovu aJUstlrougarsku 
ak!bivrrost, Bal\ugd.Zic je nagl~awao da: Illilje nimaJ.o nov nacm da organiza.ciJja 
,Bugara" radd preko Beea jer je ona za vreme Sarrufova iMa tim putem.144 

0 sporazumevanju izmedu makedon.ske organizacije i Alballl.aca u jesen 
1911. gOO.ine :izve5tavao je i II'UIDiUilSikli lkonzu.I KcmesJco iz Soluna. Mec:tutim, 
minii!sta.r mostranlih dela RumUDiiJje Majorlro, kojd je ovu vetst saopstlio SII'p­
sk:om poslaii:ui.tku Mihailu Risti6u, govorio je da u oWJj sporazum ne veru:je 
iz prostog I'allloga. sto bi on omeo BugarS:k.u da ootvari S'Voj davnaSn.ji san: 
da vidi Sanstefansku Bugarslru. Posebno je nag18Savao da Sotiiljd nlilje u in­
teresu da se stvor.i jedna Albana]a, u koju bi usle neke obla&tli na koje Bugari 
po1afu pravo. Ipak je dodao da neee da kaZe da nema spararmmevanja i.7me­
c:tu revolucronan, al1d. cia to nista ne znaC,i,UII Medutim, irzve5taJjd Spalaj•kovtiCa 
iz Sofiije sastavljenli. na osnovu razgovora s Nekiljudovom o akmji Austro-UgJar­
ske u Mralkedonilji li. me&! Albancirna govore da je GeS<>v saopstio ruskom 
dipliQmati da ,bugall'Ska" revolucionarna organiilaoija dobiija novae od alban­
slrog komiteta k:ojd ga prima od Austro-Ugarske.148 

BeogradsJca Politika je ma;ja 1912. god!ilne p.isala da je padedol~lih dana 
1911. godine u Sofii,ji prispeo poverenli.k lse Bogoljetlinca RuZdi, Irojti Je doneo 
plan o zajednickoj akdji albans·kili ii vrhovdstli.Clcih ceta koje bi delovale ne 
samo protiv 1:iln"Sik1ih vlasti nego d protliv Srba, odnosno njliJhovih maked.onskih 
pristaJ.dca. RuidlFjeva -miilslilja je, medutim, propala.147 

Ipak je u dli!plomatskim k.ru.govtima postojalo verovanje da je ~o­
albanska spora.rumevalilje kmjem 1911. godJine uzelo velliikog maha, i da iza 
toga stoji Austro-Ugarska. ,U novembru a1banskd eznimi1i. posemilli su ruko­
vodstvo VMRO-a u Sofiji. Na Cetinju ISe tada govorilo o albansk:oj i make­
donslcdJ autonommji. VMRO ~e zeleo savez s Aulstro-Ugarskom u slueaju aJ.­
banskog ustanka". S dru.ge .strane, u Beeu 9e decem.bra 1911. godli.ne u auto­
nomnu A1bamju ukljuc.ivana i dolma Va.r.dara sa Soliunom. Suoeend s inti1i.­
gama nelcih austrougarS:k.ih agenata u Albamjd i Makedoo.ilji, i neki Itali:jani, 
kao marlciz de San Du1ijano, morali su pr:iznati da je ltnlrsko-italijan.sk.i rat 
pod:sta.kao agitaciju u •tim dvema otomanskim pok.rajilnama. ,Francuzi su 
primeCivailii. d1alddamske !pOd!sticaje u Sofijd ikad je rec 0 MaikedoniJji li. Albaniji. 
Bugai1Ska je u :isto vtreme veoma pa7Jljivo odmemvalla drianje Austro-Ugar­
ske i Italije u vezi. s wenjem u abalnslcim k!rajevima d u ~edoniji".148 

U SI1pSk.o-bugal'skim od.noslima ikrajem 1911. godine posebno ~ pafuja 
poklonjena ~n-ooju glasova o tome da beCk!i agenm pri!Jrupl:jaju potpise u Ma­
kedoniji za zaihtev kojd ee se upu1Ji.1Ji silama da Austro-Uganka powati red 
u ovoj provinoilji.149 U Sofliiji su vesti o pnikupljWn.ju potpisa u Ma.k.edoniji 
kada ih je Spailaj,kovic saopstio GeSoVill \izazvale velli1ro uzbuc:tenje. Gdov ih 
je propratio komentarom da se vjk makedonsk!ih vojvoda. prodalo Austro-

1" Isto, Carigradsko poslanstvo, paket II, Izve5taj iz Soluna od 3. XII 1911, 
br. 569 (685). 

145 Isto, P. 0. 1/1-VI, Bukure~t. 20. XI 1911, br. pov. 163 (2646). 
141 Isto, P. P. 0. 1911. red 78, Sofija, 4. XII 1911, br. pov. 6(Jl (7310). 
147 B. X p a 6 a K, Ap6aHamJCu ycTaHiju 1912. BpaH>CJCU UUlCHUJC JCH>. XI BpaH.e 

1975, 2315. U isto vreme Isa Boljetmac je bio uspostavio kontakt i sa srpskom 
diplomatijom. (SAN-13454) 

148 Isto, 17S-181. 
14

' DA-SIP, P. 0. F IX P/6-11, Solun, 21. XI 1911, tel. 2393. 
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-Ugarskoj.tao Srpskli konzul u Skoplju Gavnil.ovic ukazivao je 'lla to da je 
austrougatskd. Jronzu1 u MitroV'i.ci Tali ·preko svoj•ih agenata utlicao na tamo~­
nje Allbance da i and, 1kao sto to Cine ,Bugari", upute .lronztrl:ima memorandum 
s dstim ciljem. Imao je d podatalk da je a:lbanskd. prvak liz Pe6i Zejnel-bej 
savetovao 1ednog svog prija.teLja Pe6a!nca da se okand mladoturnlka i da radi 
zajedno s ,Bu.garima" na albanslroj i IINllkedonskoj 8!UitonamijV51 

U ovakvoj siwacijd decembra 1911. godiiDe ministar Milovanov.ic je raz­
vdjao tezu o 1li1ima opasnostdma koje prete i srpsklim i buga'l"SJdim ilnteresdma. 
Te opasnosti su biJe: otvaranje alban.skog pi:tanja u smislu stvara.nja auto­
nomne Albanije; auSJtrouga.rsko Z19posedanje Novopaiml'ISkog Salnd.Zaka i dalje 
prodi.oranje na Kosovo; anarhJiija ti. pokolj lrni~Ca.na u S~j Srbd~i d Make­
domji, koji se mogu opet javlitli u najopasnlijem obliiJru i razmerima na Ko­
sovu i Metohijd.m SrpSka diplomatiija na eelu s MmlovatnkJVliCem drZala je da 
ce jedna albanska revolucija dovestd Austro-Ugarsku u Novopazarskli SandZak. 
SmatrejuOi da se bez bugarske podl"Mte ne mo7.e bralnliti ti. da ee mofda bi.ti 
prinuc:tena da sama izazove dlogac:taje 6im to dopUJSte o~te prd!JJike, Srbija je 
n.astojala da se sporazume IS Bugarskom. Ako bi se Bugari razoearali u Srbi~u 
i pri§JJ. A'1l!St.no-Ugarskoj, Milovanovtic je smatrao da bd to za njti.h bHo rc:tavo, 
a za Srl»Ju f~.m Na.suprot Milovanovicu, Niikola P~ic je, ikada Sl\1 decem­
bra 1911. godiLne pregovori oko Kratova i Krive Palank.e zapel~, rekao: , ... ako 
se taj sporarllUIIl ne more pos1li6i: prl.dobiJti. Arbanase, obra210'Vati za:jednicke 
srpsko-ar.bana§ke cete, mme ee se obustav!iJti zulumi u Staroj Srooji, stvoriti 
brana prema Austro-Ugarskoj ti. za~tdtirti SI'pSkli dnteres prema Bugar&koj i Ma­
kedomji".tM Pa§i.eeve kombi!naoi~e s Albanai!ma mogle su biti poslednje oeaj­
niCko sredstvo m slueaj da se izjaJove napori za sporazum sa So£ijom, ali 
ni u kom slueaju nisu lnogli bi'lli zamena saveza s Bugarskom.tas 

U ovoj situacijd :i srpsoka ti. bugarska strana, sve do potpisivanja sporazu­
ma, zahvaljujuOi od.luoi AlbanaJCa da tsredinom jam.uara dlignu ustanak, kao i 
okupljanju grope albanslci!h poo.iotickih aktivista u Ndci (Ismail Cema!l, Lujdi 
GurakuOi. j drugi), koja je formirala Albanski centra1nli: komiteif:,158 povezuju 
se s Albanoima da bi jedna drugu uceDJjdvad.e. &i tome je tSI1pskJa strana, pre 
svega l!i.St Politika, na osnovu pisanja neklih Beolcih novma, dzvodila zakljucak 
o zalilnrt:eresovanosti Austro-Ugall'Ske za Alb:alnce, o rome da. ·ih OIJJa podstice i 
da je na Portli trd.Ha admliDlilstratiivnu autonomiju Albanilje.m Predsednik bu­
garske vlade Gclov je kaslllioje pisao da mu je Milovanovdc pl'lil!ilkom rarzgovora 
o stvaranju balkanslrog saveza rekao da ee Erentail, k.oji je izgubio nadu u 
mogucnost regenerisanja TW1Ske, u proleee 1912. pom.oci stV311"3!Il!je autonom­
ne Albanije, k.oja bi obuhvamla i bitoljsk!i Vlila!jet.us 

Prilaze6i uspostavljanju veza s Allba!Dcima, Srbilja ~e uOi.IDJiJ1a da se vee 
prv.i!h dana januara 1912. u Beogradu nac:te istaknuti albanski prvak ~ Debra 
Camii Dac. Posle toga u Skoplje 1je doSao 19. janlll3il"a Darov pi1iljart:elj Doksan 
Mihailovic. Ove posete Sill mmaeene li ikao deo plana albanskili krugova da po­
litickli. neutral.i~u susedne <lrlave.tsu U tolru februaaa Srbdja ~e nastojam da 
obezbedi svoje porllicije u redovlima aJ:bansk.ih prvaika na Kloso'Wl. ,N81110dna od-

110 Isto, Sofija, 25. XI 1911, tel. 2439. 
151 Isto, PP. 0. 1911, red 97j Skoplje 2. XI 1911, ltel. br. pov. 560. 
151 S. S k o k o, n.d., I storik, 92. 
n• A. BopbeBHn, MwwaaH MwwaaHoauh, 171. 
164 Isto. 
105 A. Bop be B H li, llautuh u MwwaaHosuh, 482. 
158 ·H. r. CeHKeBH'I, n.n., 212. 
157 B. X p a 6 a K n.n., 178. 
m B. X p a 6 a K, n.n., 179. U ovom cilju u Bugarslroj boravi a i u Beogradu 

ue B. X p a 6 a K, n.n., 179. U ovom di.lju u Bugarskoj bora vi a i u Beogradu 
neki Jake Gu.ka iz Skadra. On je istlicao da zeli da sazna kako ee se Srbi .i Bugari 
drZati u slutaju arbandke pobune u proleee 1912. godine. (DA-SIP PP, 0. red 97, 
Beograd, 8. XII 1911, br. 7285.) 
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brana" uputiLa je iz Boograda Mustafu-HadZ.i Abdurahma!na da s videndjdm Al­
banaicrna postigne sporazum. Zbog toga ssu preko Bujanovca po~ij u Srbiju 
brat i IS!tric poznatog prvaka gnjiil~lrog kraja Id~ Sefera. Oni su zadrlani 
u Bujanovcu, a Gnjlilanac Dlimitritje Savic kojd lih je VIOdio bio je uhap~n. U 
isto vreme Mahmud Zaim, ko;ji je od.ramje bio u veri sa srpsOOim konzulom u 
Pflistini, skupio je cetu od 40 ljudli, te je tra.Zdo aruZje, munli.ciju i 30 Lira po­
moCi. To bodrenje Albanaca od stlralne Srbije i~lo je kalllarlima tzv. neodgovor­
nih elemenata (,Narodna odbrana, crnorukoi), aJlli je za njili svakaiko znala 
srpska v1ada. UostaJom, njen predsed.ndik: MiJovanovdc iilljavlio je da Albanoi 
treba da ISe bore protiv Turske k:ako bi se oslabile obe strane !i kako bi 
S:J;"bija lak5e ostvarila IS'VOje namere. U to doba, .m samo malo kasnije, Srbija 
je stup&. u dodlia li s Isom Boljetmcom.l&O 

Sami ornoru.kci bild su za sponmnn s Bugarskom da bi se spreCiJio formi­
ranje Albanije lllZ piO!tporu Austrije sve do Vardara. Ovog mi~lj~tmja je bio Slo­
bodaa:J. Jovanovdc, Medutim, Jovan-Harli.ii V81Sdljev ·smatra da je ovo strahovanje 
crnoruk.aca biio pret:erano, pa ·i iluzorno. Jer, govorio 1e on, karla bi Austrija 
bila u stanj111 da .u ovoj mel1i promeni stanje na Badkanu, onda bli. to ucinila 
najpre za sebe. I kada bi se stekle prilike da se ta. zami~ljena Albanija 
uspostavd, ona ISe ne bi prufala samo do Vardara nego u granicama u kojim se, 
opet pod protekciljom Austrije, prote.zala vlaS1 A1banske l•ige.161 

I Bugarska poeetk:om 1912. godine ti•ma kaDtlalkte s Albarnoima, d ·ro pre­
temo onim koji su biLi austrof.li~ski orijentisand. 0 ddanju austl1i.jski orijen­
tisanih Albanaca prema Srbima mot.da najbolje svedOOi drzjava poznatog Der­
vis Hime da:ta liJSru Indepedent da dzmedu Albanaca i Srba ne mofe doci do 
dobrih odnosa sve dotle dok Albainci ne lizbiju iz srpskih glava bubu o Staroj 
Srbiji. Himine pristaldce i alba.DIS.k:i predstavndci iz Bugarske, R.umunije, Egip­
ta Italdje i SAD sa5il:ald su se poeetkom marta u Sofiji i ~oRJli d s pred­
stavndoima bugax1SI]ce v:lade. Na sastanku je bilo r~e<no da se odred.i stalni 
predsta'VIliiik u 8wjca.t1Skoj, 'kojd hi mogao slobodndje da radi na albanskom pi­
tanju. Vecina salrupljenih Mbanaca bila je dz jmne Albamje, dok je Hli:ma imao 
uticaja u severnoj Albamji.18t J edaat od. izaslairuiJka :sastanka u Sofij!i stigao 
je poslednjlih dana marta 1912. god!ine u RJi:m. i bio primljen od stlrane drlav­
nog podsekretara konta Ska!lea. Cuv~i felje ~ planove Albalnaoa, konte Skalea 
j~ izjavio da ee Italija sa simpa1li!jama i inrt:eresovanjem pratiti mirno pribLra­
nje •i orgalD!izovaJillje Albanaca. Trenurtmo Italija mje felela da se izazivaju oru-
zani pOOcre1Ii. Posle ove !izjave li.zaslanlik se 'Vraltlio u Sofd.ju.m . 

· Ni srpslka strana ndje sedela skrstemdh ruku. Srpski konzul u Pri~tini do­
bijao je mnogobrojne predstaV'ke u lrojtima je trafeno 111e ISal'IlO orufje rla ugro­
zena srpska domacinstva nego d za porodice Albaataca, eau§a, tlj. ruvara srp­
skih sela. U febru:aa-u 1912. godine rnrr.davanje srpskih pu~aka preko konzu­
lovih doznaka vee je billo u punom jeku. U martu konzul sam dola7Ji u Beograd 
r~chi informacdja. Jm pre je javlio da ee u Beograd prispeti Bali Rami, brat Sa­
drka Rame, s joo dvojiioom Albanaca ti dvojicom Srba. Ovo purtovanje je rea1i­
zova:no posle konrulovog povratka u Pristinu. Odredenim predstavnioima Mba-

100 B. X P a 6 a K, n.n., 185--186. S Isom Boljetinscem. Srbija je uspostavila 
veze u Crnoj Go:ri 1911. On je poeetkom 1912. izjavljivao da bi vrlo rado stupio u 
pregovore sa zvanitnom Srbijom radi zajednitke ak:cije u Staroj Srbiji. (DA-SIP, 
1912, red 95, Beograd, 27. II 1912, br. 172 (1364); Milosav Jelic, Hasan-bej Vucitovac 
[,Pri§tina"], 27.) 

• 
101 J. X. B a c H lb e B H !i, MUII.oeaH B. MUII.oeaweult, BeorpaA 1938, preAtampa­

no IZ )J(ueoTa u paiJa, 21-23. 
1~1 B. X P.~ 6 a~ n;n., 18~. EnglesJ? . delegat iz Dubrovnika javljao je na os­

'!J.OVU informaciJa koJe Je dob1o sa Cetin]a da su dva arbanaAka delegata krenula 
IZ Skadra za Soiiiju, gde su imali da predstavljaju Arbanase na arbanaSkom re­
voluoionarnom kongresu. (DA-SIP, 1912, red 64, Sofija, 8. III 1912, br. pov. 11 (1437.) 

111 B. X p a 6 a K, n.n., 195. 
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naca ,izvesnu· koliomu pmaka davale su vojne i po1ititke vlasti u Prokuplju i 
drugim pogranicmm mestima. SI1pSkd k0ll2JU1 u Skoplju takode je davao on.tZje 
prosrpsk.i ori:jemiisanim seljacima i uglednim Albanoima. Gavazi srpskog lron­
zula su dvaput sedmitno dolazJili u Rtistovac na srpsku graniou i otuda odnosi­
li on.tZje. Pored toga, postx>jao je i ~verc srpskiih puSaka, Cime su se, radi za­
rade bavili pojedinoi iz redova Srba 1i. Albanaca u pogramliCnim naseljlima.te<~. 

Posebno su bile cenjene srpske brzometke, a one ,,s krunom" platane su 
tak 16-171in i doVIOzene u veliii1cim kolicrnama.ts& 

I posle potpisivanja srpsko-bugarslrog sporazuma, 13. ma~rta 1912. godine, 
izmedu Srbije i Bugarske je ;i dalje postojao raskorak u Tadu IS Albancima 
i u pogledu albanskog pitanja. · 

Mofe izgledatli protivretno da Srbija pomaZe UJStanak Albanaca za koje 
se znalo da teze stvaranju svoje driave, ali sam MiJ.'OIVanov.ic je bio mmjen:ja 
da su Albanci buduci u ve6imd musllmam nesposobni da organizuju jednu ~i­
vilizaoionu drZavu i da ee deliti sudbinu muslimana Maroka, Al2liJra ti Tuni.sa. 
Srpska vlada bila je namsto IS tim da ce Albanoi svakako iCi na clirzanje ustan­
kla, te je smatrala da je korisno da .se ne protivi toj tendenciji, nego da gleda 
da je dskoristi. Takv.im ustankom btila bi znatno osJa.bljena turska vojna snaga 
prema Srbiji. Konatna sudbina albanskog ustanka i teititonija na koje je pre­
tendovala srpska vlada bila bi rclena akcijom balkanskiih saveznika. Vezama 
s mnogim prvacima Albanaca s Kosova Beograd je racunao, ako i ne hi uspeo 
da preko njih podredi alballlski pokret svojoj kontrolli, da ce bar olak~ati 
na.stupanje srpske vojske preko Kosova u Maked<miju.t86 

Poeetkom juna u Sofijd su se nala2Jila trti albanska delegata radi pre­
govora s Makedonskom organizacijom za zajednitki ustanak u Makedoniji. 
Vratili su se i pregovaraLi s predstavnicima Skopslrog, Bitolj:skog d Solnn­
skog revoluciona.rnog okruga, koji su lirl:javilli da ne mof.e biti zajednickog 

1" Isto, 190. U toku proleca 1912. Srbija je u kontaktu s velik.im· brojem al­
bansk.ih prvaka: Sadik Rama (DA-SIPi Arhiva pri~tinskog konzulata, F. Ill, br. 
203, 382, 276 230); krajem marta 191 grupa Albanaca reka o:ruZje u Kur~um­
liji1 br. 303- 306, 276; pOCetkom aprila ~lju se pmke i lsi Boljet:incu (DA-SIP '1912, 
rea 105, · Pri~tina, 2. IV 1912

1 
br. 336 (1852); veldka akcija se razvija marta i s 

Mahmud Zaimom (isto, Arhiva pri~tinskog konzulata, F III, strogo pov. 1302); 
Mahmud Zaim je dobio 500 din. (isto, 1912, red 95; Pri~tina, 9. IV 1912, br. 358 
[2142]); Sadik Rama traZi 12 brzometlci (.isto, Pri~tina, 26. IV 1912 [2381]; konzul 
iz Pri~tine Milojevic u maju ide u Prizren da uspostavi bliZe veze s Arbanasima 
(isto,.~. Arhiva pri~tlinskog konzulata, F. I, Pri~tina1 2. V 1912, br. tel. 529); u inaju 
Isa Holjetinac interveni~e za o:ruZje, jer su ga pecki Albanci pit~ da li ce se osla­
njati na Srbiju iii Crnu Goru. Vojni ministar Stepa Stepanowc na karauli ,Ko­
privica" sastao se s Boljetin~evim poverenicima Mahmudom i RedZepom iz seta 
St:lanica (isto, 1912, red. 95, Beograd, 4. V 1912, pov. br. 419 [2603]). 

uss B. X p a 6 a K, n.n., 194. Idriz Sefer je borave6i kod kralja Petra dobio 100 
brzometki. On se kasnije u pismu kralju Zalio da u Srbiju dolaze neki neposlati 
kao Bislim iz Ogo~ta, Sali-aga, Emin Blata, Rama Lopotgta i mnogi drugi da ku­
puju i trafe o:ruZje bez i~ijeg znanja, pa da njim trgu)u. (DA-SIP P. P. 0. 1912, red. 
105; str. pov. - Idriz Sefer kralju Petru, Gnjilane, 24. VIII 1912.) 0 trgovini orul­
jem iz Srbije govori i austrougarslci konzul iz Mitrovice. (HHStA, PA XX:XVIII, 
K. 387, Mitrovica, 24. III 1910, br. 49, pov.); turski ministar Norandugijan-efendija, 
prema podacima koje je imao, kafe da je iz Srbije preko 2000 pu~aka poslato 
Albancima (DA-SIP, P. 0. F. III I/1-:XV, Carigrad, 10. IX 1912, br. 772 [1518]). 

1" Srpska akadernija nauka, 13.454, Milan Nik~ic, Stanje na Kosovu i Meto· 
hiji za vreme poslednje decenije turske vladavine (rukopis), u kojern se istice da 
su J)OCev~i od 1909. konzuli Rak.ic i Milojevic prikupljali podatke o arban~kilil pr­
vaci.ma ri stvarali veze. Obj~njavano im je da se radi o buducem ratu s Au­
strijom. Za pridobijanje Albanaca najvi~e se radilo preko Ise Boljetinca i ldriza 
Sefera. Ovaj albanski prvak je pristajao na saradnju sa Srbijom protiv Austro­
-Ugarske, a ako Srbija zarati protiv Turske odbijao je pomoe. 
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rada, ali da pristaju da ond pokrenu ~iru i ja~u borbu protlirv Turaoka u 
Mak.edonijd, a da ce s'WIIk:a organdrzacija, kako -je reseno, rad!itli za rsebe.t&7 
POOetkom juna bugarski kralj Fe·rdinand posetio je Bee, a posle d Berlin. 
Prilikom bomvka u Beau, kralj Ferdinarul je, izraiavaju6i svoju odanost 
Austro-Ugarskoj, naglasio tebk poJoiaj Albanaca i hrabrost toga brdskog 
naroda koj.i mnogo tlrpi pod novim tursk.im reilimom d preporucro ga austro­

. ugarslroj za5tli,tli.. Po misljenju bugarskog kralja, lila relo Albalnije trebalo bi 
postav.i.tli tknem, koji bi imao dovoljno snage i linteligenoije da ovaj narod 
ujed:ini i Wf(:ij. 0 turskoj upravi izrazio se sa velilcim negodovanjem smatra­
juCi da je ona uzrok. svih zala i nezadovoljstva podanika. Sarna kraljeva 
poseta izazvala je veliku uznemirenost u Parizu i Petrogradu i podozrenje 
u ,pravi smer bugarske politike".t&s Kralj je nagla!avao da novo \Stanje u 
Albaniji Buga:rskoj ne bi smetalo, jer ona ,,nema ~ta da tram u Albaruji".t&lf 

ImajuCi ugovor s Buganskom u dZepu, predsednik srpske vlade Milova­
nm'iic bio je misljenja da je nastupio trenutak da Srbija pOCn.e delovati 
L"'edu albanslcim vodama. Trebalo je da Srbi1a usmeri albaJruilci ~kret ne 
samo protiv mladoturaka nego n protiv aus1lrotlgarslcih :interesa. ,,Mi bismo 
im mogli - pisao je on - obeeatli punu slobodu d neza'Wsnost. A kad 
bi:smo jednom ovde dosld, mi bismo njlihovu sada!nju vecinu mogli vrlo 
brzo paralisatli povra.Cajem na njihova ognji!ta sadanj.ih dseljend.ka u Srbiji, 
Oiji je broj iznosio bJJizu 100 000. Uopste u ndem je mteresu da Arnauti 
u Srbiji gledaju svoju prijateljliou, pa i stieeDiicu. To nam diiktiraju nam ov­
da5nji mteresi. JaCa:juCi prijatelj:Sitvo s njima, moglo bi se donekle ra.cuna­
ti da bi i na ulazak na5e vojske gledali Vlik prijart:eljrski". Pristinski konzul 
je konkretno dobio zadataJk da ispita na koji bi se n~in mogli naorutati 
kosovski Srbi, Jcao i da ustanovi Jroj!im putevdma Austro-U garska razdaje 
oruije, narocito Alballloima katollioima, i koliko je Ol"UZja tako razdeljeno.170 

Poeetkom aprila bugarska vlada pokazuje iloteres za jufne Albalnce. Njen 
poslanik na Cetdnju Ko.hisev, po odobrenju GeSova, dobio je odsustvo radi 
proueavanja tada5njeg stanja i ra.spolofenja medu juZnim Albancima.m 

Krajem aprila srpska vlada je radila na tome da pri.dobije za sebe naj­
vamije albanske politicare d narodne tribune .s Kosova: Hasan-agu Pristim.t, 
Ned.Ziba Dragu, ldriza Sefera d Bajrama Curija. U Beogradu se drialo da ce 
zblitenje s prvom dvojkom i6i utQliko lakse ukoliko im Turci onemoguee 
da kao narodni poslanioi udu u novd parlamelllt. Za obojdcu se drialo da su 
do tada biH pod austrougarskdm utiicajem. Druga dvojrica vafila su kao 
ugledni, pa :i boga1li ljudd, za koje se ruje sumnjalo cia ·se mogu plidobiti. 
Beograd se posebno truddo da se onemoguCi povezdvanje starottm;Jcih eleme­
nma s vladom u Carigradu pod vU.dom borbe protiiv albanskog separaltlizma.m 

Konru1u u Pri.Stlind 9. maja jatVlja se Sadik Riza. On se slotio s Miloje\<'li­
cem da veie besu sa svojim prijateljrima, a da digne bunu tek kad se spo-

187 B. Xpa6aK, n.n., 1869 DA-SIP, Arhiva pristinskog konzulata, F. 1 B~ 
grad, 26. V 1912, br. 3047. 

118 V. SuI e k, Diplomatska historija centralnih sila 1908-1915, drugi svezak, 
Zagreb 1939, 121. 

1u B. IiopoBuh, n.d., 355. 
170 B. X p a 6 a K, n.n., 217; DA-8IP, Arhiva pristinskog konzulata, F. III Pri­

stina 26. II 1912 br. 228. 
171 DA-8IP, P. 0. F. III 1/1-XIV, Sofija, 4. IV 1912, br. pov. 102 (438). 
171 B. X p a. 6 a K, .n.n., ~- Prema S~iri l!adZi. Rist~eu, ,,Bugal'li'' su rado gledali 

na ~ albanskiJ?. nac1o~al?ili predstavnika, 1 to lZ o* razloga: 1) da Srbima pi­
t~jem u ~~Jun. krajeVImB: vefu ruke u Makedonij1; 2) sto ce pitanje autono­
Dllje ~~aruJe ~matt za ~sle~cu 3:uton<?miju M~edonije i 3) takvim radom ee biti 
zauz~ti 1 Tura. ,Bugam su unali nekih veza 1 to samo sa J a.Sarom Eraberom i 
~edZipom J?.rag<?m, k!>ji nisu prip~a¥ albanskom nacionalnom komitetu u Skop­
lJu. (PokraJmski arhiv Kosova, Pristina, Fond J. M. Jovanovica-PiZona, XXVIII, 
K-7-341-1911.) 
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razurne s predstavmkom Srbije.11s Dva dana kasniilje J:sa Boljetliinac pitao je 
Ognjena Radenkov.ica, uglednog seljaka, brata Bogdana Radenkovtica, kakva 
obeCa.nja od strane Srbije moZe oeek!ivati i da je krajiilje vreme da o tOtiile 
bude obave~ten. Boljetinac je zahtevao od srpskih poverendlka da sve ono 
sto mu je Srbilja obeCala dopremi do svoje granice da ~lba.nci ne bi gubilii 
nadu i da ne bi morali da u ustanku popu~taju u zehtevima.m 

Beogradska Politika pisala je da su 20. maja u Sofiju stiglii ust.anti:cki 
izaslanici u Ila.l"'C5itu misiju. Rukovoddoci VMRO-a primili. su delegate veoma 
ljubazno d obecali im svu pomoe, pre svega ~alju6i lim oru.Zje i sprovode6i 
njihove predpostavke. Jedan od cetvarice delegata, Hasan Balance, izjavio 
je sofdljskom listu Rec da je cela ju!na Albaiilija u plamenu, da je ustanak 
najbolje orgaoizavon u ctakovitkom, peekom i gnjilanskom kraju, da pokret 
nema ni~ta zajednicko sa sta.rim revolucionarima, ·pOOto su rukovodioci mla­
de voc:te Mahmut Zadm, Zef Vogel, Ham Mehmeti, Kolj Doda i da pok:ret 
ne t!Ziva neku posebnu pomoc ItaldJje. Balance se prikazao kao koo11dina.tor 
rada albanskdh naLSeobina, a u ime Centralnog albanskog komiteta.m 

Zanimljdva je izjava srpskog k.onzula u Bitolju da je albanslci ustana.k 
uznemirio sve nacionalnostd u Makedoni1t Razurne se u uslowma opsteg 
zao~travanja si.tuaoije zbag rata s Italijom, pokret Albanaca .ilzazvao je sla­
nje ceta iz BugM"Ske i Grcke i deljenje orufja i municije pnipadniaima na­
cionalnih organdzacija sused.nih drfava.11s 

Posle pOiraza u9ta1Il.ika lrod Pe6i potetkom juna nastao je nesporazurn 
u pitanju kojoj drlaV'i doei na ruke da bi se Albanci oslobodiili mladoturaka. 
Riza-bej iz Dalrovdce, Hasan-beg Pri!tina i njegov stric Zejnu1ah-aga ~ Vuti­
trna bi:Jd su za A~Uga.rsku. Ostali su bill pod.eljeni - jednti za Srbiju, a 
drugi. za Crnu Goru. Za Srbiju su se opredel.il1i Isa Boljetinac, Sadik Rama 
i Mehmet Zaim., koji su za sobom povukLi Bajrama Dakljana, Ferovica .i Baj­
rama Curija. Posle sastalllka u Juniku Boljetrinac je poruoivao svojlim ljudima 
u Labu i Salji da se, .•. od Srbije ne tteba bojati; ja Srbe smatram za braeu". 
Pre toga, na sastanku u kuCi Sad:iika Rame, on je iirzjavio: ,,Ako se me ii.zmirimo 
s vlastima, ja traZim da se Srbiji ustupi do Drima''. Srpski agent pod ~ifrom 
,,Ekspert" u jtulU se ;nalazdo mec:tu Miroitima s ci:l.jem da iih .podstakne na 
ustana.k.177 

U to vreme Srbija se potela snabllije 811lgarovati posle izjave ustanickih 
voc:ta da se odrieu a'lbanske autonomije. Srhlja je od tada bi1a glavnli .izvor 
snabdevanja orufjem i municijom, od cega je na Kosovo dotureno 24 tovara 
krajem juna. Prvih dana juna predsednlik ·srpske vlade Milovanovic racunao 
je da ce kada aJbansk:i ustanak bude ugu~en mnoge USitanicke stare&le po!tra­
Ziti utoci~te u Srbijli..17B 

Pocetkom jula Sadik Rama iz Durc:teWka i Ramadan Salja iz Kii!jeva pove­
zali su se preko igumana manastiin Devica sa srpskim lromrrulatom u Pristi-

171 E. X p a 6 a K, n.n., 217. Prema jednom pdsmu .igumana manastira Dew Teo­
fana upucenog komandantu Ibarske vojske generalu 2ivkovieu, ovaj se zali sto 
Sadiku Rami nije dat obeta.ni novae za pobunu Albanaca protiv mladoturaka. 
Sa Sadikom Ramom i bratom mu Metom Fazlimovicem iz Durdevika (pecka,na­
hija) 5. septembra imalli su razgovor Dragutin Dimitrijevic-Apis i Bogdan Raden· 
kovic. (Arhiv Vojnoistoriskog instli.tuta, Beograd, P. 2, k. 13, F 1, br. 1/3, 29. IV 
1912.) 

m E. X p a 6 a K, n.n., 226. 
175 E. X p a 6 a K, n.n .• 232. 
178 Isto, 242. Konzul Mihallovic je krajem maja 1912. godine pisao u vezi s d.r­

Zanjem Grcke prema albanskom ustanku. (DA-SIP, P. P. 0., 1912. red 64, Bitolj, 17. 
V 1912, br. 464 [3184]). Grci bi se smatrali mnogo o~tecenim ako bi se da1e isklju­
cive povlastice albanskom stanovnistvu jume Albanije ill Albaniji dala autonomija. 
(Isto, 1912. red 65 Bitolj, 9. VIII 1912, br. 842 [5054].) 

177 E. X p a 6 a K, n.n., 245. i 247. 
178 Isto, 223. 
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ni ocekuju6i izgon Tura.ka s Balkana. Izrazi.Li su vernost Srbiima, s kojima 
su, prema njihovoj izjavi, stotinama god!ina zajednicki mvelli, a na Kosovu 
se i borili protliv Turaka. Oni su !igumanu poruCili da o toj njlihovoj iizjavd 
pge ,gde zna" nude6i besu da nece ddrami kosoVISke Srbe.179 U disto vreme, m.oo­
ge ustanicke vode n.ifeg ranga hvata:le su veze sa srpslrom. stranom. Gnjd!lanoi 
su uspostavlja1i vezu s Vmnjem. Konzul u PI!istini je porucivao ustanioima 
da im se ieli dobro i da slu5aju srpske savete.tso 

Municija kJOja je u julu priticaJla .iz Srbije isla je na ime Ise BoljetJim.ca 
i Sadika Rame. U Srbi~u je 14. jula preS:ao sa svojih 14 !judi Zajnulah-aga 
.iz Vuciltrna, a nekolrhlro dana kasnije u Beograd je prispeo Ned.Zip Draga, pod 
izgovorom da je dosao da u jednoj od srbijanskih banja leCi zenu.1s1 

Kao sto je Srbija od poeetka albanskog ustanka 1912. godiine posveeiva­
la znatno veeu painju Albancima, to je OiniJa i Bugarskla. Nastojeci da ostva­
ri svoju zavetnu temju - uspostawjanje sanstefanslcih granica, bugarska 
vlad.a je .i.mala nameru da istupi u slucaju novog ustanka hriseanskog zivlja 
u Ma:kedonij~, Jooristeei se ustankom Albanaca.. U diplomatsk:im krugovima 
Srbije moglo se tum da je srpska vlada kri§om pOCela da postaje pokrovitelj 
albanslrog usta.n.ki, dajuci nalog svojw sunarod.nicima u Sta.roj Srbijd da 
se prikljuce Albanaima i dajuCi. :i. jad.nima i drugima zna.tme kolicine ondja. 
Sredli.nom jula u Sofiiji su se sastala eetvorica Albanaca s dvoj~com austrou­
garskih ofiioira. Pornenuti Albanci su d.osli dz Skoplja preko Custendila. Po­
sle ovih saiStana!ka eetvorica Alba.naca imala su sastanak sa Vli4enijlim. Alban­
cima u Sofij~. Jedan od navedenih otiioira naplatio je u Generalnoj bana 
(becka filijala) eek na 10 000 krona. Tri dana posle ,i.zbi.janja oruZanog us­
tanka obe ~strane su ISe razisle, tj. cetiri Albanca su se vraJti1a u Skoplje.182 

U pograni6na mesta (V~ra!Il!je, Kuclummja, u NiS Iilli i u Beograd dolazi1i 
su pojedini ustamcki prvaci da kupuju oruije ill. na dogovor s pred.stavnici­
ma srpske vlasti. Zejnulah-aga VuCitim.ac bio je, na primer, u Kursumliji i 
NiSu, a turski li'Stov.i iz Skopl1a donosili su krajem jula vesti da su mnoge 
albanske vode bihl.e u Beogradu i da su tu vodWI.e razgovor i sa srpsklim vlasti­
ma i s predstavnicima stranih drZava. KTajem jula u SrbiJju je pre5ao Bajram 
Dakljan kao izaslaallik Ba~jrrama Curija. U to vreme, taOnije 22. jula, sam 
prestolonaslednik bio je na srpsko-turskoj granici, gd.e je ne samo pio 
kavu s turskim ofioirima nego ie sastao i s Isom Boljetli.ncem, tri 
dana mnije. Srpskd eetnici vode talrode su se sastalli s Isom Boljerun­
cem, i to na turskom zemljiStu. Srpskd oiiicir Kostic sa 10 komirta 
29. jula uveee doveo je ciz Srb!ije 15 ljudi iz c:i:ruZine Ramadana Sabana 
i j~ dvojicu. K. Boljetincu je dol82Jio i Vaja Tankosic. Meduti:rn, i 
pored toga Sto je S:rrbiJa bila spremna da poma.Ze pojedine al.banske prvake, 
a preko njli.h donelcle ~ al.banskii. pokret, ona je u celini odbijala jedan od 
osnOV'IlJih ciljeva UJSt:aiillka. - allbansku autonomiju. PaSiC je kraJjem jula izra­
zio misljenje da pred anarhijom u Albaniji i Staroj Srbiji nova turska vla­
da mora ici na dalje ustupke da bi se postigiJO kakvo-takvo spok~j.stvo. 

179 Isto, 272. 0 drlan.iu kosovskih Srha prema arhana~kom ustanku. DA-SIP, 
Arhiva pri~tinskog konzulata, F. I, hh. Ima podataka da je u taboru Ise Bolje­
tinca brio eetnik Kosta Pecanac (CpncJCo Kocoeo, 28. VI 921. hr. 12 i 13, Na~i tetnici 
u slu.Zhi otadZhine, 11). 

180 E. ~ p a 6 a K, n.n., 273--274. Cak i Bislim iz Ogo~ta, poznati koCak iz gnji­
l~s~e ~]e, ohra~ao se mol!Jom da se za ii.z.vesno vreme skloni u Srhiju. Konzul 
Milo.JeVIc dao mu je odohren.Je da prede u Vranje. (DA-SIP, PP.O. 1912, red. 664, 
Pri~tina, 10. V 1912, hr. 597 [2678].) 

191 E. X p a 6 a K, n.n., 287. Ovo je bilo povod da J. M. Jovanovli.c 27. jula 1912. 
zam~li konzula u Pri~tini da mu odgovori kakvi su odnosi Ned.Zib-heja Drage s 
ostahm. v~dama (D~-~IP, Arhiva pri~tinskog konzulata F. III hr. 1137); i sinovi 
Ise Bol]etinca nalaz11i su se u ovo vreme u Beogradu u nepreklidnom op~tenju 
s ,.,Narodnom odhranom": A. Tow e B, 5llJltCaHCICUT'b eoitHu TOM'b nopeu, Cof/JUH 
19.l9, 351. 

~ E. X p a 6 a K, n.n., 304-305. 
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Autonomija, ideja koju su Albanci- prema k!Heiziranom Pasicevom mi~lje;. 
nju - bild preuzeli od austro}skdh agenata, za Carigrad, je nezgod.a, a sa 
srpske taCite gledi§ta neprihvatljiva. Po~to Albanci joo nisu bilti pnilpremlje­
ni za ISalllUoupravu, njihovu bi autonomiju stvarno lroristila samo Austro­
-Uga.n;ka u svom prodoru na jug i u ugro2avanju Srbije.tss 

U ovoj situacijli o dogadajima medu Albanaima .krajem jula u Sofi:jli 
se misLilo, bar kako se govorkalo, da oni za Beograd '.imaju neposredniijeg 
interesa nega za Bugarslru. U svakom slu~ju, Spalajkovic je bio u stanju da 
jav.i da Ge~ zazire od tih dogadaja, jer se pla&o da oni ne predstavljaju 
OSlllOVU za autonomiju Albaniju, koja bi obuhvatila jedan deo srpsk:ih i ,bu­
garskih" zemalja u Turslroj. Stoga je ISavetovao obaiZ.I".ivost i releo da se AI­
banska pobuna zavrli na tome na cemu je rta.cla bila, ocekujuci povoljnd:j.i 
trenutak kad ce Srbija i Bugarska moC.i iskodstit:i albanskd pokret za sebe.t84 

Albanski poslanik dz Dirokastra Mufiid-bej je otvoreno govol1io da Alban­
cima nema spasa pod turskom upravom i da :je za njdh bolje da dzdej.stvuju 
autonomiju pod protektoratom Austrije, ill pak neposredno pod vladaW.nom 
Habsburga, da se talco ujedine cetini Vli.Iajeta d ocekuju rasplet .stvalli., nego 
da doeeka.ju da Srbilja, Crna Gora, Grcka i Bugarska podele zemlje u koji­
ma oni ti.ve. Kad je Mufid-beju primeeeno da ·severni Albanoi sada ne stojc 
najbolje s Austro-Uga.rskom i da nece pristatli na aJUtolllOmiju pod njen.im 
protektoratom, on je odgovorio da ce uskoro do6i vreme kad ih Austrija nece 
morat:i pitati.t85 

Ubrzo je Austro-Ugarska, posle pada mladoturaka, pregovarala o auto­
nomijJ. Albanije. Na~jpre je, 8. avgusta, pokubJ.a da umiri bugal'1Sk:u vladu 
izjavom kralja Ferdinaoda ,da Buga.I1Ska nema ~ta da tram u Albaniji", ,da 
on zeli da da podstica:ja razgranlicenju obostrani.h :itntereSilllih sfera i da na­
govestJi. da on Albaniju smatra unapred da spaJda u na§u (sferu)".tss U So­
fiji je ovo shvaceno da Bee bez rezerve radii za autonomiju Albanije.ts7 Zbi­
vanja oko Skoplja, u Jroja su prlispeJi albamsk!i. ustanici, uznemi:ni.la su bugar· 
sku vladu. Turski otpravnik poslova u Sof.ijJ Reiiik-bej izjav.io je Ge8ovu 11. 
avgusta da Porta ne namerava da prihvati auton.omijru Alballlliije. Pre te izja, 
ve, na podstica(j srpskog posla.ndika u Sofiiji, pokrenuti. su rus.ki d englesk.i 
posland.k da od svojih vlada zatraZe prli.ti!Sak na Portu protli.v usvajanja al· 
banske autooomije. Ge~ov je smatrao da je pitanje o albanskoj autonomiji 
u tom trenutku bilo najopasnije pi.tanje za mil' na Balkanu, te da su sve 
balkanske d:rZave bile dui.ne da up.otrebe sve svoje snage da se ne stvori 
to lllOVO Zari~te nemira. On je strahovao da bi aruton.omna Albanija mogla da 
obuhvati ne samo ·kosovs.kd i janj.inski vilajet nego i makedon.ske oblasti 
bitoljskog !i. deo .solunskog Vlillaijeta. Zabrilnula ga je ok.olnost da je Austro­
-Ugarska vee zvanicno poeela govorib:i o albanskoj autonomijd. Engleg.ki lpo­
slanik na Cetinju saop~tio je ISVOtn bugarskom kole~ da je grof Berthold vj. 
~e puta govorio s engleskim ambasad.orom u Beeu u konist albanske autono-

181 :S. X p a 6 a K, 306. Engleski ambasa.dor u Beeu Kartrajt u avgustu 1912. 
godine u razgovoru s otpravnikom poslova Srbije rekao je da miSljenja cia ce 
Albanija dobiti autonomiju, ne odmah, ali mofda kroz koju godinu . . . Nijedna 
velika sila nete bitli protlvna autonomi.H Albanije. Na otpravni.kov prigovor da 
ideja o autonomijd Albanije nije arbana~ka, Kartrajt je rekao da ,to nije istina, 
ali cia ona iako je sa strane, ipak sve vi~e obuhvata narodne mase". (DASIP, P. 0. 
F. X P/6-IV, Bee, 15 VIII 1912, br. 173 [1253].) . 

1s. Isto, P. 0. F. III 1/1-XIV, Sofija, 27. VII 1912, br. pov. 347 (1117). 
1s~ :S. X p a 6 a K, n.n., 308. 
188 :S. X p a 6 a K, n.n., 333. Becka diplomatlija se nadala uspehu kod Bugarske 

na osnovu toga ~to Sofiija nije imala nikakvih nacionalnih aspiracija unutar teri­
torije Monarhije i ~to joj u Makedoni.ii interesi d ciljevi nisu bili u koliziji sa ci-
ljevuna Habsburgovaca (l}UA, IV, br. 330). . 

187 Isto, 334. 
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mije i da Bee mi5Jd da se London •tome neee usprotivli:lli. U Sltvari, za Ber­
tokia se sve svelo oko toga Jrolika ee i kaikva po karakiteru bitri autonomija 
koja bi billa predloZena..188 

Resenje je nadeno tako sto je 13. avgusta Bertold uputio velikim silama 
predlog da one kolektivno savetuju Portu .da postepeno sprovodi decentra­
lizaciju uprave koja bi se prilagodila etnickdm odnosima u drlavi. Driplomati­
ji koja je taj predlog prihvaJtila s obzilrom na to da je pred.lagana kolektivna 
akcija, odmah je bilo jasno da mere Beea treba da upotpune d obezbede 
uspeh albanskog ustanlka. Austro-Ugai"ska je osetJiJla da u tom trenutku naj­
veea opasnost za buducnost Albanaca i njiliove drlave preti od balkanskih 
drlava, te je prvo htela da, braneC:i naCelo status quoa, zak:ooi eventualne 
akcije balkanslcih drlava, u koje je podozrevala.189 

Bugai"Ska vlada nije krila uzn.emirenost zbog Bertoldove linoiljatlive, lroju 
je okvalifikovala kao suvnse dvosmislenu. Po .izja'VIi bugai'Silrog predsedni1ka 
vlade Gesova srpskom poslaniku, postojale su dve mogu6ni01sti: 1. i1i ce Porta 
popustiti Albanoima u svima njihovdm zahtevd:ma, u lrom slul2ju bi bal­
kanske drlave trebaJo da stupe u akciju; 2. iLi ce se Porta odupretli tim zah­
tevima, Silo bi produZilo nerede i borbu u Turskoj ti stvori·lo piilik:u za zajed.­
nicku akciju balkanskih drlava. U ovom poslednJem slucaju, smatrao je Ge­
sov, zbog produ.Zenja nereda u TUI1Sk.;,j micijatiiva grofa Bertolda bi postala 
bezopasna, a balkanske drlave bi dobdle u vremenu i sailllim tim uverile svet 
da im je tok dogadaja nametnuo du.Znost da preuzmu zajednicku akoiju.1eo 
U Beogradu se sumnjalo u predlog vee ti zbog same Oinjenice sto je on pote­
kao od Aostro-Ugwrske. Jovan Jovanovtic, ministar inostrandh poslova, govorio 
je predsta'VDioima ve1ikih stila da je pred·log uperen protiv balkanskih drlava 
i da rec decent.Ta.ldmci1a podrazumeva autonomiju, fl:e da ee Srbija podrlati 
taj predlog samo u slrul2ju aJlro bi se odnosio na sve narodnastli u Tursk:oj ,191 

lako je Bertholdlov predlog kasnije reW.dLran, u avgustu i septembru, 
do poeetka balkanslrog rata, i Bugamka i Srbija re5ene da zamte s Turskom, 
poklanjaju ve.hiku pa.Znju Albancima i njlihovom pital!lju. U ovome se di­
rektnije angaiovala naroeito Srbija. Na Kosovo dolaze Cl"l10rukoi i hvata;ju 
veze s istalmutian prvaoima, kojima Srbija ukarzuje na opasnost od Austro­
Ugarske da bti lib pridobila za saradnju.1e2 Nikola PaSic razm.aJtra moguenost 
da kosovsklim Albancima da neke ob]jke autonomije.1es 

U takvoj situaoij~ je otpoeeo balkanskri rat i vee posle mesec dana ra­
tovanja srpska vojska je iza5la na jadmnsku obalu. Ali zbog protivljenja 
Austro-Ugarske i ltailje, lroje je podrZala Nemaeka, s.rpska vojska se vratila 
na pnibllinu dana5nju jugoolovensko-albansku granicu. Albansko pitanje je 
reseno stvaranjem d.riave Albanije, a drzmedu Srbije i Bugaa:-ske zbog Makedo­
nije doSlo je do rata. 

188 Isto. 
188 M. BojsoAHh, n.d., 417-418. 
1so Isto. 
m Isto. 
192 Vdd. o tome Milan 2ivanovic, Solunski proces hiljadu devetsto sedamnaes­

te, .~AN, Beograd 1955, 649--651; J. H. Vasiljevi~~ n.d:l 22; Milan NikSic, rukopis u 
SAN i DA-5IP, PO, VIII, 0/11-IV, Pri~tlina, 17. IA 191.t, tel. pov. br. 3673 . 

• • 
193 DA-SIP PO F VHI 0/11-11, hr. 5138. P8Sicevom rukom napisane su tri 

van]ante ,Ugovora o zajednici Srha i Arhanasa u Kosovskom vilajetu". Vee 2. 
oktohra Isa Boljetinac je drZao o~tre govore protliv Srbije. Poslao je 800 ljud!i da 
zauzmu polozaj bLizu grandee. (Isto, F. X P/6-IV, Lehane, 2. X 1912, hr. 2159.) 

54 



Borde. Mikic 

LES RELATIONS SERBQ..BULGARES ET LA QUESTION DE L'ALBAN1E 
(De 1909 a 1912) 

Resume 

Les relations mubuerles de !Ia Sen-bie est de Ia Bwlgarie etaiem fond6$, 
quant a Ia question de l'Albanie, sur des positiOIIliS divergentes. La Serbie 
fondait son initiatiwe aJIJIPI"es Ide Ia Bulgaaie ISIUJr la politiqrue aiitbanienne 
de l'Autrlche-H<mgtrie, chen-chant a obtenir les mains .l.iibres en .Mbanie, par 
l'interm6diaire d'm1 acco.rd sm Ia Macedome, ce qrui liUi a.ll!l"ait peo:m.i.ts d'a.voii 
un debouche sur I' Adiatique, est de se liiberer de 1a pression de Ia monarchie 
des Habsbourg. La :&rlgrurie, ISU!l"tout les ceroles ,ve.rchovistes" de Ia cour 
et du gouvemement, favorisait, aupres du gouvernement serbe, l'autonomie 
de l'Albanie, ce qllli lui a.U!l"airt: penmi.ts d'obtenir l'a.utonamie de Ia Macedoillle, 
et de proceder par son mterm6diali!re a l'anneJcion de cetlte provlitnce, comme 
il en rut de 1a Roumelie Orienta.le. Tou.t cela peut oreer l'imprestsion qllle 
Ia bourgeoiiSie bwllgare professait, quant a Ia soLution de la qruestion albanai­
se, une attitude :plA.JJs positive que Ja bou.rgeoisiiSe ISeroe. 

Cependant, a metsulre que Ja question albanaise a.u COUII'S de [a l'llltte avec 
Jeunes Turos revetait nne i.mporta.nce inteanationaile, !'attitude de Ia dilpilo­
matie bulgaa:-e idevenait !¢us proche de la diiploma.tie serbe, quant a Ia soliu­
tion de ce probleme. Le moment decisilf daiil!S Ja conrvergen.ce des attitudes de 
Belgrade et de Sofia, SUII"Venait avec Ia arise des ~relatiOllls entire les JeUliles 
Turcs et les MbalilaiJS et avec Ia O<mt.re-rr-evoliution a Constantinople, !I.e 13 
avril 1909. Bien que l'Austll"iohe-Hongrie deconsetlJ.at Ja Bulgaa:-ie d.'entrer dans 
des relatioillS de mehlleua- voisimlage arvec Ia Serbie, quant a l'allia.nce ba:Jlka­
nique, vers la fin d'ete de 1909 deja, Ie miniSitlre bruLgrure a Rome, Dimitrije 
Rizov, ayant au p.reaJ.alble voyage en Albain:ie, arrivaiit a Belgrade et soumettaii.t 
une proposition visa.nt a Ia creation d'IUIIle allianoe, [e voyage en Albanie 
l'ayant conrvainou qu'il faHairt: hater les preparatilfs ip'Oilllr 'l'aCOOild. Ll se mont­
rait pret a laiJSser a t1a Serbie Jes mams lilbres en A:lbanie, exigeant, en Ma­
cedoine, le .te:rn'itoilre au sud du Vardar. 

Au cours de 1910 est de 1911 Ia ques11ibn albaJnali.se acquernalilt des d:imen­
sions encore pllru; i!mporta.ntes. La Brulga.rie y voyairt: iiiD moyen commode pouT 
affaiblir la Tll!l"qiUie, ce qui J'ia:J.citait a chercher des contacts avec Jes inrsrur­
ges albana.is. La Serbie, bien qu'elle s'en rendit compte et bien qu'eM.e entre­
vit dans l'dnstmreotrion un moyen commode de saper le pouvmr turc, l'ai­
dant disoretement de ce fait, mooe a Sofia .nne action politiqrue pom que 
les deux gouvemements acoordent leurs vues. En meme temps, Ia dliplomaJtie 
serbe mollltirait un .interet tout particU!lier poll!l" les liaisons de la Bulgarie 
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avec l'inSUIIlrection bulgare. ;Pendant toute il"aa:mee 1910, des informations 
arrivaient de Sofia, t6mo~ant des ioflkxences bulga.res dans l'Dnlsunrectlon 
alban1enne et de ses liaiJSons avec le gouve:mement de Vienne. Au cou.rs de 
Ia meme annee 1U!11 ~ des A1banaies, des Mac6danieos et dao; Amn6-
niens s'est rt:en.u a Sofia, Qllli decida du dedlen.chement de l'mlll'lreCtiOn g6-
nerale. En meme temps, les Ailbanais et les Mac6doniens se cancertent sur 
le terrain en :vtUe de I' action Ccxmmt.IJ11e. 

Au cours de ces ac1li:wtes Ia dip:t.omatie serbe demande des explications 
officielles a'll ministere des affaires etlrangeres. Bile demontlrait Ia necessi­
te d'etouffer l'in&uTectJion albanaise, etant donne qu'elle est aidee par l'Aut­
riche-hongrie, qui i'wtiiise a ses fms. La ~atie bulgarie ll'6;pondait en 
1910, qu'eHe abaodonnarait l'.idee, sur laq1Uel1e el!le avait eu l'i.nltention de 
fonder toute une actioo politique, Jes evenements ayant demontre que Ja 
force de resilstance des Ailbaa:lails est mo.ia:J.s importa~DJte de ce que l'oo suppo­
sait a Sofia. En d6p1t de ces declarations les liaisons mubuelles de l'organilsa­
tion albanai:se et mac6danienne ne cessaient de se .rensforcer, en meme 
temps que les l!iaiscms des duex arganisaltlions arvec le Montenegro. A mesu­
re que le mruvement a~banais ISe manifestait plus puissament, les £elations 
s'amelioraient entre Cetin3e et Sofi~a. Le gouvemement buJ~are cherchaiJt 
par ce moyen a intimid« ila Serbie, et d'obtentr par l'ia:lteamediai!re de !'auto­
nomic alba.na.ise, l'a'l.lltonomie mac6donierm.e. 

Jusqu'a la guenre ita'lMurque, en septembre 191,1, les relations .seOOo­
bulgiires, quant a Ia questJi.on albaaladse se limitliaent ax echanges de vues, 
et a ·Ia pression de la dliiplomatie serbe, pour que Ja Bulgarie accepte son 
point de vue ISW' cette question, ce que Sofia II'efu:sailt. Mais a la suite de 
l'ouverture de la question orientale, et de l'eohec dans le rapprochement de 
!'organisation albamaise et bulgarre, a cause de l'impossibW.te de delimiter 
les deux autonomies, c'est Ia Bulgarie qui offre mali.ntenant un accord avec 
Ia Serbie, qui est oonclu le 13 mars 1912, apres de longs mms de poorpar­
lers, et d'apres lequel la Macedoine est partagee, et l'Albanie abandonnee 
a la Serbie. 

,, 
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Dr Andrej Mitrovic 

BUGARSKA U PLANOVIMA AUSTRO-UGARSKE I NEMACKE 
TOKOM ANEKSIONE KRIZE 
(jesen 1908. - proleee 1909.)• 

Da bi izradio celovirte osnove politi:ke l.l<Stnerene na sprovot1enje aneksije 
Bosne i Hercegovine, baTon Alojz Leksa fon Erental (Alois Freiherr Lex.a von 
Aehrenthal), austro-u~ki ministar spolj'lllih poslova, sastavio de poseban 
memorandum s politiatim ciljevima, ISlllernicama i objasnjenjima, koji je 
datilrao 9. avgustom 1908. godine.l U torn obimnom tekstu nalazimo zapisane, 
uz druge, .i sledece stavove: ,[ •.. ] Spreeavanje da nasrtane jedna velika slo­
venska forrnacija na naS'im juZnim granicama •t~ko da je ostvarljivo pose­
danjem dJi aneksijom Sam:lbka [ ... ] Antagonizam izmedu Bugarske i Srbije 
danas je vee Cinjenica sa kojom se more racunati. U Bugarskoj preovladuje 
ubedenje da put prema Makedoniji mora da vodi preko l~a srpSike driave 1 

* lako je o aneksionoj krizi 1908-1909. godine dosta pisano, upravo niz nje­
nih zanimljivih strana, posebno onih koje su u vezi s izbijanjem i pojavama ~ do­
gadajima prvog svetskog rata, tek se otkrivaju. Ovome pripada i nastojanje Aus­
tro-Ugarske Monarhije i Nemackog Rajha da za sebe pridobiju Bugarsku kako bi 
je li.skoristili u ostvarenju svojih planova. To je tim cudnije sto je kljucna grada 
za ovu temu, uz neke va!nije izuzetke, bila objavljena .ios u razdoblju izmee1u 
dvaju svetskih ratova. Upravo posavSii. od austrijske zbirke diplomatskih doku­
menata - Osterreich-Ungarns Aussenpolitik von der bosnischen Krise 1908 bis 
z;um Kriegsausbruch 1914, Diploma1Iische Aktenstiicke ausgewiihlt von L. Bittner, 
A. F. Pribram, H. Srbik und H. Uebersberger, bearbeitet von Ludwig Bittner und 
Hans Uebersberger, Wien und Leipzig 1930, knjiga 1 (dalje navodimo: OUA 1) i 
nemacke zbirke diplomatskih dokumenata Di~ Grosse Politik der Europaischen 
Kabinette 1871-1914, Sammlung der Diplomatischen Akten, herausgegeben von 
Johannes Lepsius, Albrecht Mendelssohn Bartholdy und Fiedrich Thimme, Berlin 
1925, knjiga 26, tomovi I i II (dalje: GP 26), mli. smo izvrSili istrafivanja u Haus-, 

· Hof-und Staatsarchiv u Beeu i u Politisches Archiv des Auswiirmgen Amtes u Bo­
nu i dos1i do zakljucka da objavljena grada predstavlja odlican vodic ukol~ko 
bi se zelela na ovu temu napisati posebna knjiga, a da je skoro dovol.ina za jedan 
opmran prilog. S obzirom da je znacaj cele tematli.ke u stvari vise vezan za prvi 
svetski rat nego za samu aneksionu krizu, odlucili srno se za pravljenje priloga. 
Dodali oosmo jos da nam se kao fonna izlaganja za ovu svrhu ucinilo najpogod­
nije izlaganje poznato iz istoriografije koja obradu.ie istoriju diplomatije, posto 
se ovom vrstorn ekspozicije mogu da otkriju kako zanimljivost li unutra5nja dina­
rnika problematike, tako ida se putem cinjenica pokafe bogatstvo njenog sadriaja. 

1 OUA 1, 25--34. Memorandum je po nalozima fon Erentala napisao Aleksan­
dar baron Musulin. 
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sigurno je da ee se oko posedovanja Skoplja razgoreti najze§Ci •sukob izmedu 
Srbije i Bugarske. UkoHko mi u ovam sukobu pomognemo bu.garsku stvar i 
omogueimo stJVaranje Velilke Bugar.slke na racun Srbije, •time smo nacinili 
prvu ~nu prilpremu da u nekom trenutku povoljne ewopske ·konstelacije 
mozemo ·staviti ruku na ostattak Srbije. U ovom slu.Caju mi bismo imali si­
gume granice o ikoj•ima sam ja ranije govorio: Albanija, rkoja bi postala neza­
v:isna pod nasom zasti!tom, Cma Gora, s kojom odr:lavamo prijateljske od­
nose, i Velika Bugarska, •koja nama duguje zahvalnost. Ja, da:kle, zakljueu­
jem time: aneksija SandZaka nama ne bi donela bilo lkakve koristi i mi konac­
ne oiljeve nase balkanske politike neeemo biti u stanju da ostvarimo putem 
preko Novog Pazara, nego jedino putem preko Beograda [ ... ]''2 

1. !deja Monarhije o iskoriScavanju Bugarske 

Op5ta lpOliticka osnova na kojoj je baron Erental gradio nameru za anek­
siju BOSille i Hercegovine bila zaJSnovana na proceni da ewopski pose<li 
OsmanJi.jskog Carstva, upravo tada tn:dTIIlanog mladot'llli'Skom ,revolucijom, 
nece jos dugo moci da opsotanu; otuda, smatrao je neophodno je usmeriti se 
na izvlacenje najveeih mogu6ih konist!i za Austro-Ugarsku Monarhiju ukoliko 
do kraha Tui1S'ke doista i dode. 

Osnovni cilj ·kome Monarhija treba da teZi bio je naden u uspostavLjanju 
njene pune prevlasti na najvecem delu Bal'kanskog poluostrva; pust ·kojim je 
ovo Jtrebalo ostvadti bio je naden u aneksijama delova balkan·sitih tedtorija, 
uspostavljanju ;protektorata i vezivanju nekih balrkanskih drlava za Monarhiju 
kao njenili prijatelja. U Memorandumu od 9. avgusta 1908. godin.e pretpoqstav­
ljalo se izvesno oCulvanje ·tur.skih poseda ;u Ev:ropr, mada matno okmJerrih. Po 
istom dokumentu Austro-Uga.rstka je trebalo da sebi ane'ktira BOSIIlu i Herce­
go'trinu, dve provincije •koje je, na osnovu odluka Berlinskog ikoiig~resa, drlala 
pod okupacijom jo§ od 1878. godin.e, a takode i neke delove Srbije; nova dr­
zava Albanija bila bi pod zaSti1om Monarhije; -kao ,prija:teljske" driave bile 
su predvidene Cma Gora i uvecana Buga~rska. 

Jedan od bimih 1p0sebnih ciljeva .ibio je u .tome da -treba unistiti srpsku 
drfavu, a fPUt njegovog ostvarenja bio bi IU .podeli teritorija ove zemlje izmeclu 
same Monarh!ije i Bugarske. Bugarska je, dakle, u Beeu uzimana kao sredstvo 
nameravane politike; uporedo je trebalo da Bugarska pastane i objekrt takve 
poHti:ke, jer smisao njenog koriscenja rtakode je bioi taj da se od nje nacini 
veran prijatelj Monarhije.3 Koju je i tkoliku je ter'iltoriju Srbije hteo Bee dati 
Bugarskoj, to u Memorandumu nije bilo blil.e odredeno i Ito se, najverovatnije, 
ostavljalo IZa ibuduee pregovore. Nacin na koj.i su Skoplje i Malkedonija po­
menuti kao objekt srpsko-bugarSikih sporenja ne dorzvoljava drugo do da se 
kaze da je celo pirtan:je buga:rslk.ih sirenja prema Ma:kedoniji ostav'ljano nej-a&no 
(mozda i zavis.no od pitanja obima poseda koje OSIIIlanlijsko Cat1Stvo m&e za­
driati u Evropi). Najzad, Erental je ostavljao otvorenu moguenosrt daljih aus­
tro-ugarskih privrednih i politickili prod:iranja prema ist.olku, cak prema pod­
rucju Bliskog i&toka.4 

. 2 OUA 1, 31-32. 
8 ,Prijatelj" ovde u najmanju ruku znaCi: zemlja koja ostaje u granicama po­

litick:og pona.Sanja koje odgovara Ausrtro-Ugarskoj, dakle uz dredeno ograndcenje 
slobode nastupanja. 

• 
4 Erental je politiku Andrasija (Julius Graf Anclrassy) iz 1878. godine tuma-

ClO ~vako: ,,Jedan od glavnih ciljeva ove akcije bila je sa austrougarske tacke 
gledlista - nama politicki i materijalno otvoriti Istok". Pa je govorio o stvaranju 
mogucnosti da se ,postigne predvidena istocna politika", odnosno ,,zdrava i priv­
redno plodna d.stocna politika" (OVA 1, 30--31). 
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Politi,ka okoju je u navedenom doku.mentu formulisao baron Erental imala 
je u vddu Balkansko poluos·trvo kao zonu Sirenja i uticaja Austro-Ugarske Mo­
narhije. R.adi sprovOdenja te politike trebalo ,je resiti vise problema, ali se 
kao kljucnd pojavljivao onaj u vezi sa Srbiljom. Stav koj.i je izneo austro-ugar­
ski ministar spoLjnih iJ?OSlova podrazumevao je ·da put ka ostvarenju :pos·tavlje­
nih ciljeva treba da vodi .~preko Beograda". OCevidno da je unistenje Srbije 
nije biio samo jedan medu drugim ciljevima, nego je •to Ulpravo bilo onaj cilj 
pomoeu cijeg ostvarenja bi se Monarhija teritorijalno pros~rila i istovremeno 
za sebe czadobila Bugarsku, a takode us.pela da spreei da nastane ,;jed!Ila ve1ika 
slovenska fo.rmacija", a ,poslediCno osami1la malenu Crnu Goru ina taj naCin je 
navela 1ili naterala da bude austro-ugarsk:i pri.jateLj; daikle u pitanju je bio sre­
disnji cilj. Uporedo to je znacilo da je u pitanju kljucni problem. Kao naj~ 
vafnije sredstvo za njegovo re.Senje se pojavljivala U!pravo saradnja Bugaorske 
pri unistenj.u i :podeli Srb:iJje. 

Ova politika je po ikarakteru bi:la aktivna i ofaanziNna. Is.tina, u Memo­
randumu se govorilo o ,stvaranju sigurnih jiUZnih granica" Monarhi:je, sto 
zvuci def~vno. Mec11lltim, smisao ove teze je bio u nameri da se onemoguci 
stvaranje neke velike slovenske driave, a uporedo su svi ostali ci'ljevi hili ,tako 
postavljeni ne da se obe:tbedi dotada§nji integritet, nego da se prosiri dota­
da5njoi teritori.jalni opseg MonaJ"hije i, UlpOredo, da mu 1se doda interesna sfera. 
P.utem aneksije Bosne, Hercegovine i delova Sllbije, AUIStro-Ugarska bi se 
ucvrstila u sredi!tu Balkanskog .poluostrva, njena neposredna interesna sfera 
bi lciala u;z jadransku obalu jufndje (.prijateljska Crna Gora i zasti·ta nad 
Albanijarn), a do Crnog mora bi svoj 'Uiticaj rasprostrla preko prijateljske ,Ve­
Hke Bugars:ke". Taoko se 'lliilistenje Srbije poikazuje Jkao uslov aailivnog nastu­
panja Monarhije jugoistocnim p.ravcem, a eventua:lino b.ugarsko saueestvovanje 
kao sredstvo .takvog aktivnog nastupanja. 

Ideja da se Bugarska iskoristi u opisane svrhe i u izlorenom smislu pro­
sto se nudila sama od sebe. S jedne strane je na nju Erentala navodlio razgo­
vor lkoji je on imao s bugarslkim irnezom Ferdinandom (Fendinand von Sach­
sen-Koburg-Gotha) u Becu 13. i 14. marta 1908. godine.s Erenrt:al posle ovog raz­
govora nije propus.tio d.a u slufbenu bele~ku unese: ,U veczi sa Srbijom i nje­
nim kraljem knez je govorio veoma OO.vro. Beograd je gnezdo zavera 'koje treba 
razorilti. K.nez Ferdmand mise obratio s neposredn!im pitanjem sta da se jed­
nom ucmi iS ovom nesre6nom zemljom! !Sao je .tak:o daleko da je aludirao na 
uklj.ucivanje Kraljevine [Srbije] u Monarhiju".e Sve ovo je bi'lo reeeno u raz­
govoru u ikome je Ferdinand tra.Zio ipOdrsku Austro-Ugarske u slu.Caju da Bu­
garska povede .rat protiv Turske, kao i da Monarhija u.Cini. da R'll!ID.unija i Sr­
bija u takvom slucaju ne napadnu Bugarsku. lstina, Feroinand niSta nije go­
vorio o nekim ibugarskim aspiracijama na srpske teritorije, ali je nedvosmi­
sleno ostavio utisak neprija.teljstva prema Srbiji. NaojiZad, taoko <traZen.je !P<>­
drSke u delikatnim pitanjima .kakva su bila ona o kojima je ·lrneiZ govorio, {Po­
kazivalo je mogublost da Buga!I."Ska svoj oslonac ·trafi u Podunavsikoj Ca:rev:iJni. 
I jedno i drugo je moglo posll!Ziti ikao upotrebljive polame ta6ke rza sasvim 
konkretne lkornke kada se Bet odlueio da krene u ostvarivanje svojdh namera 
prema Bal'kanskom pol'UIOstrvu. 

Medutim, ne •bi ·bilo ispravno zakljuciti da je U!pravo lmez Ferdinand 
utinio da se ovakva ideja zaene medu onima koji su tada odLucivali o spolj­
noj politici Austro-Ugarske Mooarhije.7 Bice da je ta lideja u stvari, uslovno 
receno, bila deo politickog videnja &iltuacije u ihrem iH uz.em 'k.rugu vodecih 
licnosti Monarhije, da je u pitanju vee tada hila jedna 1kolektivna ideja. Na 
primer, baron Erental je austro-uga:rskom nacelrulru Geneml.Sta.ba rekao 101S 

G OVA 1, 1-3. 
8 OVA 1, 2. 
7 Na ovo moze pre svega da navede OVA 1, po~to je tu prvi dok.umenat upra­

vo Erentalova bele~ka o razgovoru s knezom Ferdinandom u martu 1908. godine. 
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17. decembra 1907. godine da je cilj balkanske politike koju vod'i ,,a.neksija Bo­
sne i Hercegovine i prikljucenje nebuga:rskih delova Srb~je" i: da bi ,bugarski 
delovi imali da pripadnu Bugarskoj".a I sam Jozef Bemrajter (Joseph Maria 
Baernreither), jedan od onih !lll31obrojnih medu pol'iticarima BeCa ·koji su 
smatra!li pogre5nom politiku s pozicija sile prema Srbiji, zabeleZ:io de: ,Izmec:tu 
Bugara i Srba postojala je velika ISurevnjivost i iskoristiti ovu u nekim okol­
nostima bilo je sigumo opravdooo".9 Dalje, nacelnrk GeneralStaba general ba­
ron Konrad (Franz Freiherr Conrad von Hotzendorf) je Memorandum od 9. 
avgusta, tt:j. upravo deo gde se govori o Srbiji i Bugaa-skoj, ova:ko propratio 
reCima: ,Ovo gledi.Ste je ;potpuno rsaglasno mojem".lO U ;pi:smu tkoje je uputio 
Ererna:lu jos 28. jula 1908. godine ovaj general baron je meo !Sledeci svoj 
stav: ,Ukoliko je ree o c'ii1pSikim teritorijama, onda oblast NiSa mora pasti 4 
interesnu sferu Monarhije, a Bugarska hi mogla biti: obeStecena najvik s Pi­
rotom i Negotins:kom k.rajinom".u 

Ovakvi stavovi generala Konrada su ·takode bili uklju.Ceni u sku kon­
cepciju balkanske po!itike. Konrad je ovu ·koncepciju posebno razvio i obja­
snio ministru spoljnih poslova 31. decembra 1907. godine. Osnovna generalova 
gledista hila su: ,Sarno agresivna poliotika s pozitivnim ciljevima bi [nama] 
omogucila da se spasemo propasti .i. da postignemo uspeh [ ... ]. Pozicija na 
Jadranu pl"lWt [nam] osnovu na ~koju se moze osloniti buduci agresivni cilj 
Monarhlje, naime razvijanje pomorske sile i tpomOI'Sike trgovine [ ... ]. U po­
gledu Ba:Jtkana, jasno je da je sledeci ci!Lj ·iste <vrs.te u tome da treba osigurati 
i nas rpolofaj na sa:mom Poluosrtrvu i .to radi ucvr5civanja uticaja na njemu i 
radi ucvrs6enja sigurn.osti [Monarhije]: odnosno potrebno je zadob'i.ti sve one 
oblas-ti ·koje su neophodne za opstanak Monarhije. Post~anje ovoga traZi. 
aneksiju okupiranih oblasti [tj. Bosne i Hercegovine] i prikljueende Srbije 
zakljueno s njenim sredi5njirn prOSII:orom oko Ni5a[ ... ]. Posedanje rsredBnjeg 
prostara s Nisom omogueava vrSen.je odlucujueeg uticaja na sve tt:okove do­
gadaja na Bal'kanu [ ... ]."12 

To sto je ~eneral traZ:io u Sltvar.i je zna6i'lo borbu za prevlast na Ja.d­
ranskom morn 1 na Balkanskom rpol:uostrvu, rnada je, istina, od Konrada bilo 
prikazano kao UJSJ.ov za od:rZanje same Monarhije. S.to 'Se stava prerna Srbiji 
tice, nacelnik GeneralStaba je bldie ovako odredio: ,Nezavisna Srbija je sta­
lno ognjiste atSp.iracija i rnahinacija ··UlSID.erenih na odvajanje svih j:ugoslo­
venSikih oblasti [od AUJstro-Ugamke]; s tim nije povezan samo teZa!k i za sta­
tus Monarhije kao veHke sile odlufujuci gubitak teritorija, nego i potiski~ 
vanje Monarhije s mora." Konacno, Konrad je irmeo i glediSt:e da bi, uk1j;u­
civanjem Srba iz Srbije bila u okvirima ,,Monarhije stvorena korisna rav­
noteZa. sna:ga imledu [njenih] nacionalnosti i time bilo omoguceno da se 
oddi unutra:S.Oji red".l3 Po ovome posljednjem Srbiju je ·trebalo anektirati 
da bi u AUJSt:ro-Ugarskoj. bio tpojacan 1Slovenski elemenat, tpOIDOOu koga bi se, 
zatirn, uspostavila inaee ·sve poremeCenija ravnoteza ~medu zavadenih nacija 
Monarhije; ovim hl, po Konradu i slicnirna, tako hio obezbeden njen dalji 
opstanak i, cak, nj~no snafenje. Bio 1e to u stvari op.rezno iznesen trijalisticki 

6 Feldmarschal Conrad, Aus meiner Dienstzeit 1906--1918, Bd. 1, Wien 1921 
(dalje: Conrad, 1), 528. 

~ J. M. B a ern rei the r, Fragmente eines politischen Tagebuches, hrsg. von J. 
Redltch, Berlin 1928, 82. Bernrajter je takode smatrao da nije dobro ,osloniti celu 
naAu balkansku politiku na ovaj antagomzam". 

1° Conrad, 1, 108. 
u Conrad, 1, 594. 
12 Conrad, 1, 537. 

• 
13 Conrad, 1, 537. Za razumevanje generala Konrada nisu bez znacaja ni 

nJegove bele8k.e koje je J?ravio posle prvog svetskog rata: C o n r a d v o n H o t­
zendorf, Pnvate Aufzetchnungen, hrsg. von K. Peball, Wien 1977. 
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plan u duhu taddnjeg Konradovog za§titnika prestolonaslednika Franca Fer­
dinanda (FTanz Ferdinand). 

U koncepciji generala Konrada postojala su t·ri posebna, ali medusobno 
doptmSka stava. Oeevidalo je on traiio nastlllpanje radi utvrruvanja aJU'Stro­
ugarske premoCi na naj.veeem delu Balkanskog po1uostrva ida Monarhija­
najpre postiizanjem potpune na.dmoCi na Jadranskom rnoru - ojaca kao 
pomorska sila. Ovaj stav 1e bio crvena nit cele koncepdje. Dalje, u umstenju 
Srbije Konrad je video mogucnost za sredivanje unrutrasnjih prilika u samoj 
Austro-Ugarskoj; odnosno, po njemu vee unutrasnjopoliticki ra:Llozi navode na 
aneksionisticke planove prema Srbiji, dakle bez obzira na drlanje ove drlavice 
prema MonaThiji. Takode je Srbiju trebalo uniStiti i kao faktor tko.ji opasno 
ugrofava integrJrtet habsbudke drfave. Znaeajno je uoe~ti da je ovaj •stav iz. 
nesen tako da je po vrednosrti bio iza predhodna dva i da, cak, deluje lkao 
dobro propagandno obja!njenje za od njega nezavisno s.tvorenu nameru. 

Izmec:tu iznesenih stavova ministra spoljnih poslova i naeel.IDk.a General­
staba ma raz!Fka. Najve~a razlilka je bila u tome ~to je prv!i u svom Memo­
randumu mimoiAao unutrdnje !Tazloge, a drugi ih naglasio. Medutim, ISuStma 
je kod jednog i ·kod drugog hila diSita: Austro-Ugarska k.ao velika silla treba, mo­
ze i irna .pravo da rtrafi nadmoeni polofaj na Balkanu i da nastoj.i d& to po­
stigne, m: drugo, i aneksijama. Takoc:te, oba ova programa su bila ofanzivna, 
mada je general deo obja§njenja na§ao u unwtra!njopolitickim razlozima. 
I jedan i drugi rsu najistak:nurt:ije rnesto medu posebin1m ciljevirna daval·i uni­
!tenju Srbije i anektiranju delova teritoriJa ove drfa.ve, a obojica su u ovome 
racunali na saradnj.u Bugarske i smatral·i da BugaTsku treba pridobi·ti po­
nudama srpskih oblasti. 

Treba u vidu imati. i to da se odranije znalo, i da je bilo kori§ceno od 
strane carskih i kraljevskih diplomata, da je sropsko-bugarSlko rivalstvo vazna 
politicka cinjenica na jugoistoenom Poluostrvu i da je ono ilskoristi;vo za 
austro-uga.I1S·ke oiljeve. Na primer, jo§ 5. februara 1878. godine, dakle kada sc 
tek govorilo o stvaraa1ju vaza.lne bugarske clrZave, aJUStro-ugarskli predstavnik 
u Beogr.adu je javljao BeCu da se u SrbijJ. ,izraiava op§te zaljenje sto RtllSija 
nema srca !Za !Srpske interese, te s;voju brigu usmerava sarno prema Bugar. 
skoj", da se ,slllprotnosti" ~ SUII'evljivosti koje odavno vladaju ~medu srpskog 
i bugarskog plemena OVIim jo§ vi§e zao§travaju i sve se j.asndje ~spoljavaju" 
i da lSe ,ovda!nje javno mnenje jasno poeim.je da okreee protvi Rusije".u Po­
sledica ovakve Sli.tuaoi(je je b.iJa ta, da je Monarhija za sebe Srbti'ju vezala 
politicki i privredno za neku eetv.r.t veka. Sada, 1908. godine, u obzhl" je uzi­
mana nova mogucnost na istoj osnovi bugarsko-sq>skih Slllprotnosti: da se 
Bugarska ilskoristi za uniSten.je Srbije i da · se uporedo postigne da Bugarska 
bude privueena Austro-Ugarskoj. S obzriom na dugotrajnosrt i .rasprostra­
njenost ovakve ideje, na sednici Zajednickog mini•star.s·kog saveta Monarhije 
od 19. avgusta 1908. godme, na kome se odluci:lo na aneksiju Bosne i Herce­
govine, lako je bila ·prihvaeena Erentalova .politicka osnova :i.z Memoranduma 
od 9. avgusta.15 Cak, sudeci prema zapis.niku •sa ·te sednice i .posebnom .svedo­
canstvu na sednici prisutnog generala Konrada, o tome nije uop§te ni bilo 
recil&, .i more se smatrati da je •to za .sve bilo unapred paznato i lako pri­
hvatljivo.l7 

14 1-:!laus-, Hof- und Staatsarchiv, Wien Politisches Archiiv XXXVIII, Karton 95. 
15 DUA 1, 41-50. 
18 Conrad, 1, 106-109. 
17 0 austrougarskoj spoljnoj politici: H. Ueber s b erg e r, Dsterreich zwi­

schen Russland und Serbian, Zur Sudslawischen Frage und der Entstebung des 
Ersten Weltkrieges, Koln-Graz 1958; Dsterreich-Ungarn in der Weltpolitik 1900-
1918, Berlin 1965; n. B. )I( o' q 0 B Aun.tzoMaTUR repMaHUU u AeCTpo-BeHzpuu u 
nepaasJ EQ./LJCaHcJCasJ eouHa 1912-1913 zz., MocJCea 1969. F. R. Bridge, From Sa-
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2. Monarhija trai.i saglasnost Rajha 

Na sednici ZajedniOkog minista.rSikog saveta 19. avgusta 1908. godine prvi 
se, nakon uvodne Erentaiove xeci, javio 'baron fOIIl Bek (Max Wladimir Frei­
herr von Beck), austrijiSiki pred5ec:1mk vlade. On je zapi.tao, uz drugo, i St:a mi­
nistarr •spoljnih poslova mi.osli o drlatnju veliokih sila. ETental je odgovor zapoeeo 
rekavsi da se ,,moze biti Sti!gwran u NernaOku".lB OvakaiV poeetak odgovora, na 
inaee slofeno 'Pit1:atnje, veoma je ik:arrakteriJStican. AllliStro-Ugarska je bila suv.i.Se 
slaba da .sprovede samostalno plaruranu aneksij.u, a u datom trenutku je mo­
gla racunati samo na podrskru Rajha, svog saveznika jos od okttobra 1879. go­
dine. IndustrijiSki sn~no razvijena, s jakom vojskom, sve viSe plavljena nacio­
nalistickim desnicarskim uverenjirna .i >S jasnim i veoma ambici012Jilim imperi­
jalistickim planovima, Nemack,a je u stvari vee tada za Monarbiju postala 
faktor bez cije savemricke podi'Stke Bee nije mogao i nije :SIIJleo da nacini bilo 
kakav vaZnijti SlpOII.j.nopoliticki potez. S Nemaokom u zaled:u, AUJStro-Ugarska je 
mogla da se manje obztire na Rusiju, pa i na Francusku i VeliJru Brittaniju. 
Baron Erental je, istitna, Zeleo da zadrli samostalnost prema Nemcima, ali je 
stvamost bila .takva da je ta samOSitalnost bila sa svakom godinom sve veea 
fikcija. Kada je Erental na sednici od 19. avgUJS'ta objaiSillio da je ,ova sHa 
[Nemacka] sada UlpUCena samo na Austtro-UgarsJru"lB, ito je bilo taeno, ali je 
to bio samo deo iiSJI:ine; Austro-Ugarska je takod:e bi~a upucena na Rajh, Cak 
tol'iko da je bila IZavi:sna od njegove podrike. U svojim ilmperijalnim .tefujama 
ove dve srednjoevropske siJle su bile nerazdvojne i isklJutivo vezane jedna za 
drugu, samo sto j.e PodunavSika Monarhija bila zavi'snija od nemacke poddke. 

U 'S'vakom slueaju, Erentalu je u drugoj .polovini leta 1908. tek. ostalo da 
dobi:je nemacku saglaSIIlost i za aneksij.u i za ceo koncept baJ.tk.ansik:e politi1ke 
iznesen u Memorandumu od 9. avgusta, a to znaCi i za UllliStenje Srbije i za 
zadobijanje Bugarske za tu sv,rhu. po5to je tokom celog avgwsta Bee od Ne­
maca krio odluku u pogledu Bosne i Hercegovme. Jos 29. avgusta 1908. ne­
maclci otpTavmk poslova .u Becu je javljao da se ,ovde u merodavnim kru­
govima stvamo ne milsli na Ito da 5e pribliZi pi:tanju anelklslije"to, a 1. septem­
bra je telegrafisao da bi on teS:ko mogao da prihvati da je baron fon 
Erental licno potpuno nena·klonjen aneksiiji, ali da austro-ugarski ministar 
spoljnih poslova ipak ,sada8njitrenurt:a:k drZi u svakom slucaju potpuno ne­
,ilskoristiv·im".2I No, tome je brzo morao dOCi kraj. 

U Berhtesgadenu de 5. septembra 1908. odrlan k!ratak sastaiilak izmedu 
barona fon Erentala i nemackog drlavnog :sekretarra za spolj.ne poslove fon 
Sena (Wilhelm von Schoen, od 27. janUI8!I'a 1909. FreiheiT). Austro-ugarski mi­
nistar spoljnih poslova je obaveSJtio svog sagovorni·ka o odluci Monarhije da 
,,konaooo sredi odnose :u Bosrti :i: Hercegovini" i da ,reS.enje ne more bi.t>i dtru-. 
go do aneksija". Talkode mu je rekao lie da ee se istov,remeno Austro-Ugll!I"Ska 
povuCi iz SaiildZaka. FOIIl Sen se uzdrzao da ,iznese odreden stav prema ovom 
planu", ali je odl1uano, mada uopSteno, potv:rdio ,da ee nas Aus~ro-UgaJI"Sika 
uvek naCi sprem111e da podrl1mo njene potrebe, iiDiterese i zelje na ·blizem Ori­
jentu".22 Erental je .na sednici Zajedni6kog ministank.og saveta od 10. sep-

dou:a to Sarajev~, London 1972; A. Suppa n, Zur Frage eines osterreichisch un­
ganschen ln:z,penalismus in Sudosteuropa, Regierungspolitik und offentliche Mei­
nung um dte Annexion Bosniens und der Herzegovina u: Die Donaumonarchie 
und die sudslawische Frage von 1848 bis 1918, hrsg. von A. Wandruszka R. G. 
Plachka und A. M. Drabek, Wien 1978, 103--129. ' 

ol 
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tembra ·rekao da je fon Sen pokazao ,1punu saglasnost", da .se donekle izne­
nadio ,umereno56u i \Skromno§Cu" wstro-ugarsk.ih aspiracija na turske •teri­
torije i da je izjavio da Monarhija ,mo.Ze sigwmo da ratuna na podrSiku 
Nemaoke" .23 I 

Sam nemaeki drtavni sekretar je o razgovoru u Berhtesgadenu zabe­
lezio: ,NajiZad, oznacio mi je jo5 baron Erental, s nekom boja2!ljJvd56u i s 
molbom da se tajna strogo 6uva, da je dalji: cilj njegove balkansike politike 
'potpuno wniStenje snpSikog revoluciona.mog gnezda'. U tome se on nada na­
soj podrsci. Srbiju b.i mogli dati Bugarskoj., sto bi ,ta,~kode AUSitro-Ugars.koj 
donelo .znaeajnu korist, jer bi za sUJSeda stekla drtavu .sa cvrstim etnograf­
s:kim omedenjem".U Brental je oeevidno olclevao da obavesti ISVOg osave~Zni'ka, 
najverovmnije zato sto nije feleo da pre5irokim zahvatima oteia da Rajh po­
drli aneksi1u Bosne 1i Hercegovine. On je nema&om drtavnom seklretaru 
rekao samo ono sto je bilo najva.Znije u celom planu, naime da MO'Ilarhija 
namerava da unisti juZilog suseda; ali bio je toliko S'krt u irzjavi da je ostavio 
utilsak da namerava da Bugarskoj d~ sve srpske oblasti. Sto se tice felje da 
Bugar.ska saucestvuje u ovoj operaciji, nju takoc:1e nije pomenuo, mada se 
takvo ne5to moglo pre1lp09taviti na osnovu svega sto je rekao. 

lstoga dana se Brental sreo i s i.taJ!ijooskim mirustrom spolj.nih poslova 
Titonijem (Tommaso Tittoni), ali u oblifnjem Salcburgu. Erental se pokazao 
jos uzddaniji i o wni~tenju Srbije nije govorio, a:li je to ipaJk nagovestio za­
sipanjem ove ddavice naj~trij.im optu.Zbama. Tako je govorio o ,st:alno ve­
cim t~koCa:ma" lroje Monarhija ima jer srpska §tampa i, sve cesce, ZVaiil•iCn.i 
organi podstrelruj.u nerede u Sandfalru i Staroj Sfbiji, da u celini urreto 
,Srbija igra opasnu igru", da je Petar Karadordevic na presto dooao zloeinom, 
da nije odstranio ,klraljoubice" ida se ,u Srbiji ·sve viSe razvija ognjiste ['evo­
Juoionarnili temjl, koje su za susede ove zemlje neugodne ;i moP,U postati 
opasne". Ukazao je ina mogucnost da se prekinu ,konci strpLjenja ', poS.to je 
u pitanjlll velika ,opasnost za mir na Balkanu", ida Monarhija moie biti na­
terena da kazni SrbijiU.2$ Bugarsku je ovde pomeiiluo samo uz Cmu Goru i 
Tursku, kada je redao primere kako Srbija ni s kim nema dobre odnose. Za­
nimljivo je da je (po Erentalovim reeima) trebalo ik.azni·t·i ovu drlavu sto kvari 
mk na BaLka.nu, a ne - bar prema ovoj njegovoj beleki - kao izvoriste 
opasnosti po integritet Manarhlje. 

U inare sadrlajno veoma razlicitim azjavama ·koje je dao fon Senu i Ti­
toniju, baron Erental je upotrebio potpuno isti nacin opt11Zbi: ,,revolucio­
namo gnezdo", odnosno ,,revolucionamo zariste". u reenilku konrz.ervativne 
diplomati:je tada5nje Evrope siguno da je ovo bio najop1Jtlruj:ucij,i mogu6i 
izraz; u reenilru jednog austrijskog ba:ro.na, .koj:i je urz: to bio i carski i kra­
Jjevski minist:ar spdljnih poslova, ovo je bio i i2lraz koji je sadrtao i naj.teze 
prokletstvo. Prosto reeeno, baron Erental je birao ta:ktiku psiholos'kog rata, 
koja se maze svesti na geslo: onoga koga hoee5 da unistis .prvo prokrmi i dka­
ljaj da bi sebi olaksao posao. Ovde tSe treba vratiti na izraze koje je u mar.tu 
upotrebio nema&.i princ koji je b.io bugarski knez, na reei Ferdin~da Ko­
budkog; on je o STibi,Ji govorio kao o ,,zavereniC!kom. ~gD.ezdu", dakle 'l .sam se 
ukljuci:vao u isti sios.tem propagande. 

Ono sta je i kako je AlojiZ Leksa fon Erental imeo dvojici saveznil'kih mi­
nistara pokazuje da je Monarhija s·voj aktivni nastup na Balkanskom polu­
ostrvu .podeJHa u nekoliko t~ti.Cki SV111Sishodno odrede~ posebn~ k~ralk~. 
Prvi od njih je bio ogranicen na anek.siju Bosne i Hercegovme.' na nJega Je ~o 
stavljen naglasaik i Breilltal se truddo da ga dzvede sa sto manJ~ potr~~a; to Je 
cinilo da bude potpl.IJilO .i2ldvojen od s:ledecih koraka. Medu trm dal}rm kara-

n OUA 1, 79. 
24 GP 26/1, 28. 
n OUA 1, 74. 

63 



cima prv.i je bio un.istenje Srbije. On je obuhvatao i ·polruSaj zadobijanja Bu­
garske. Medutim, oeevidno je da rtaj s•ledeei korak nije smeo da bude natinjen 
tako cia nastanu dodatne .tesko6e ako i2vodenja predhodnog ikoratka, pa ga je 
Erental svesno osrtavljao pet stram, mada ga je op5tim nagovestajima vee tada 
pripremao. Otuda je Bee i izbegavao da odmah otp<>Cne s uvlarenjem Bu­
garske u mrezu svojih planova. 

Dalji koraci beCke diplomati!je su bili ovome saglarsni. Kada se u Budim­
pesti 23. i 24. septembra 1908. godine Erental ponovo sreo s knezom Ferdi­
nandam, on nije pomenuo unistenje Sr.bije, pa nije ni tra.Zio .bugarsku sa­
radnju. Ali je iskoristio priliiku da •ka.Ze gostu da Burgall"ska ne bi trebalo ,,da 
propusti nelci moguci pogodan trenutak da ostvari svoje legirti.mne f.elje i sebi 
osigura superiornost na Balkanu, koju Knet.evini dozvoljava njena armiju 
( ••• ]".116 Dakle, ostavljao je W'atta otvorena, poclsticao je Bugarslkoj ambicije 
na Balkan.skom poluostrvu i sugerisao joj rput oruilja. Uporedo je Erental ja­
sno ostavljao utisak da bi iza Bugarske, koja bi krenula tim stazama, stajala 
ptma podrska Monarhije. Na drugoj strani, ·prema Nemcima je nasrtaVljao s 
pripremom naj.radilkalnijih poteza prema Srbiji. U pismu kancelaru Rajha od 
26. septembra, u kome je u sredistu bilo obavestenje o predstojecem anekti­
ranju Bosne i Hercegovine, opet je Erental govorio o ,bestidnom podbunji­
vanj,u od strane Srba". Ree je o tpismu lkoje 1e bilo usmell"eno ka ovakvim za:k­
ljucnim redovima: ,,Mi ·racUJilamo s punom podcl.kom Nema&e, kojoj smo 
dali dokaze da mi u 02lbi..ljnim casovima cvtsto stoj:imo uz svoje prija.telje".27 
Iz Beta je nemacki ambaJSador jarvljao da mu je milllistar srpoljnih poslova re­
kao da je ,,anek.sija olrup1ranih provincija odgovor Austro-Ugarsk.e na veliko­
srpsku propagandu koja se vodi iz Beograda".2B 

3. Rajh prihvata politiku Monarhije 

Kada mu je u Berhtesgadenu 5. septembra Brental delimilmo ot1krio i one 
sledece austro'llgarske namere prema Ballkanu, nemacki drlavni sekretar fon 
Sen je smatrao ,da nije nepodozrivo" da uopsteno iznese svoje misljenje o 
predoeenom mu planu, koji je ia:J.aee ocenio ·kao ,j.unaean". Rekao je da Rajh 
,nema posebnih interesa za Srbiju"29 i time se ·poSii'edno sloZio s. namerom 
Monarhije da ovu drlaw uni·Sti. S.to se tice kancelara Rajha kneza fon Birlova 
(Bernharrl FUrst von Billow), on je, po svoj. prirlici zbog nagovestaja ucinjenih 
u Berhtesgadenu, veoma zainrteresovano .poeeo cia prati betke namere prema 
Srbiji. Tako, p<>Sto je pr.imio d proutio pismo austro-.ugarskog min1stra spolj­
nih poslova od 26. septem:bra, :i2vestio je svoga 'V'lardara da ,takode i iz ovog 
pisma barona Erentala govori mri:nja prema Srbi:ji" i da nemacki savezni1k 
hoee da ,u pogodnom trenutk:u Srbiju baci u eeljusti Bu.gaaima" .so Tada je 
nemacko ·Mmistarstvo s.poljnih poSII.ova u svom all"hivu otvori..lo pod sifrom 
,Srbija 25 tajno" poseban dosije o ovom pitanju.31 

Nema.Clci merodavni krugovi su, medutim, imali rezerve u pogledu Bu­
garske. Cim je u Berhtesgadenu cuo za Erentalovu nameru da proMri Buga!I'­
sku, nemaCki drlavni sekretar je rekao da mu se ne cini ,bezopasnim pu.stioti 
da nastane uveeana BugaTSrka", i dodao je da .tatko neS.to ne bi ,verovatno 
mirno primi:le ni Rumumja, ni. Greka, a ni Turska". Pomenute tri drlave Rajh 

26 OUA 1, 97. 
21 OUA 1, 99-102. 
28 GP 26/I, 43--45. 
20 GP 26/I, 29. 
30 GP 26/I, 51. 
~~ Politisches Archiv des Auswirtigen Amtes, Bon, popic;nik Oxfort, strana 581, 

Serhlen 25 geheim (dalje: PA, Oxford, 581, Serbine 25 geheim). Tu sui neka doku­
menta koja smo navodili prema GP. 
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je tada ieleo da cvrsto veie za Centralne sile i sam nemacki car Vilhelm II 
(Wilhelm II) je ovo mesto iz fon Senovog ~ve~taja propratio k.ratkom bele5-
kom na margini: ,Taeno". I prethodnih meseci su Nemci izra.Zavali rezerve 
prema austro-ugal'Skdm nagove5tajima da se pridobije Bugarska. Kada je, tako, 
nema6ki genera1ni ·konzul u Sofij.i izvestio 20. jwna 1908. godine da njegov 
austro-ugarski kolega fJOVOri. kako ,Podunavska Monarh!ija neposredno ne 
treba da strahuje od Jake Bugarske, koja bi stvorila isrkoriSitivu protivtezu 
opasnim velikosrpskim tefnjama", netnacki car je naeinio marginaliju da 
,,su velikobugarske te~je jo~ apasnije, jer su antitulrslke i protem se na uzi­
manje Carigrada." Tam prilikom je Vilhelm II na k!raju R.ombergovog izve­
staja za~pisao: ,Buga'l"Ska jeste i sebe smatra avangardom Rwsije na Balkanu! 
To zna Srbija :i zato je mnil Zbog toga mora da ojaca Srbi.ja .i da se slozi s 
Grckom, da bi stajale IUZ Carigrad, a Bugarska mora da bude steinjena!"32 

U jesen 1908. godine Nemci su bili drugog glecliita. Glavnog tvorca ove 
promene verovatno, kada je ree o vodeeim ljudima, treba videti u kancelaru. 
Knez Bilov je ovako, na primer, obra7Jlotio drlanje Rajha: ,,S~ti.nsko za de­
lovanje Austrijanaca jeste njiliova zabrinutost pred srpsko-hrvatslrom lilreden­
tom [ ... ]. Austrijan01 veruju da se moraju isKoristilti ili Srbi protiv Bugara, 
ili Bugari protiv Srba. Dali su prednost poslednjoj alternativi, p<>Sto oni shva­
taj.u da Bugari predstavljaju za austrij.ske Slovene manje privla6nu snagu od 
Srba. Dakako da se ·takotte nadaju da ee nezavisna Bugarska, isto kao ito je 
svojev.remeno ucinila i Rumun.ija, doei u sukob s Rusijom. Da li je racwn ta­
can, da li Austrijanci ne isteruju Davola Belzebubom, .to more da pokde samo 
buduenost. Naii saveti sada ne mogu mnogo da pomognu, poito Austrijanci 
smatraj.u da su oni blifi balkansk.im prilikama i da ih taCnije procenjuju nego 
mi [ . • • ]. Mi ne smemo da zaboravimo glavnu stvar, naime da moramo da 
odrfuno neoite6en savez sa Austro-Ugarskom i da ne smemo poljwjati pove­
renje Austrija!Ilaca u nas [ ... ]".33 S.to se tiCe samog kaj;z.era, belcllke koje je 
pravio na ovom dokumentu pokarzuju da 1e on i dalje bio nepoverljiv prema 
Bugall"skoj, ali da je stav svoga Jcancelara ilpak na kraju ovako ocenio: ,Izla­
ganja su ·taCna" .H 

Onda SIU se poeeli da odigravaju krolpni dogac:taji. Car Franja Josif (FralllZ 
Joseph I) je S. oktobra 1908. potpisao dokumenat kojim pro§iruje svoja su­
verena prava na Bosnu i Hercegovinu, a istoga dana je i Bugars'ka proglasila 
nezavisnost. U Atampi je austro-ugarska aneksija Bosne i Hercegovine objav· 
ljena 6. oktobra, sutradan, 7. oktobra i u sl~benom listu. 

Nemaclci car je 7. oktobra primlio zvaniOn.o wst:ro-ugarsko saopi·tenje o 
aneks.iji, koje mu Je predao amoasador Sedjenji (Ladislaus Sz<Sgy6ny-Marich, 
od 14. aprila 1910. grof). Tom prilikom je Vilhelm u ime Rajha dao pwnu po­
driku Mooarh.iji.u Vilhelm II je 16. oktobra, posle lova u Debericu, seb:i po­
zvao mladog grofa Hojosa (Ludwig Alexander Graf von Hoyos), koji je tada 
bio diplomata u austro-ugarskoj ambasadd u Berlinu, i govorio mu u istom 
smislu. U privatnim HoJsovim bele§kama ostalo je izmec:tu ostalog zapisano 
da je nemaOki kaj!Zer ,,lako preboleo trenutno opadanje nemackog uticaja u 
Carigradu s obziorom na velilru korist koju je na Balkanu za prestiZ Awstro­
·Ugarske sobom donela aneksija Bosne i Hercegovine. Ona je jednim :udarcem 
postala vodec~ sila na Balkanu. Sarno, sada se mora tefiti da se iz povoljne 
situacije izvuku koristi za buducnost".a& 0 ovom TaZgovoru Hojos je izvestio 
svoju mplomatsJru centralu u BeCIU: ,,Na kraju razgovora ja sam joi pomenuo 

u GP 26/I, 67~8. 
· aa GP 26!~ 110--111. 

u GP 261!, 111-112. 
aa OUA 1, 148, 155-156. 
• F. Fe 11 n e r, Die Mission Hoyos, u: Velike site i Srbija pred prvi svetski rat, 

Beograd 1976, 386--419. . 
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opaiSOo stanje stvari u Srbij~; na to je N1egovo Velicanstvo odgovariJo da je 
Srbima bolje da eute, da inaee ne bi do~li u opaSIDOst da ih Austro-Ugarska i 
Bugarska po§alj1u do davdla. ,Vi Svbiju mo7.ete u celini prepustiti B:ugarima', 
nastavilo je Njegovo Ve'lieanstvo, ,i time cete vi najmanje jednom zauvek ras­
krstliti s oV'im t~kim susedom. Iz navedeni:h izlaganja Njeg~ Veli.amstva, 
izrecenih u blagonaklonom tonu, jasno se m<>Ze ·videti kolilk.o JC mnogo car 
Vilhelm saglasan s atki•V'.Ilom politi•kom carske i k·raljevske vlade i ikako je 
evrsto od.Lucan da ovu poddava .u nepokoleblj:i-voj saveznioko} vel'llliO&ti" ,3'1 

Ui-stinu, bilo je to ·potpilsi·vanje ,blanko Ce'ka", da se izraizimo frazom.lkoja 
je vee postala stalno mesto kada se govori o nemae:koj, podr~ci Monarhiji u 
Potsdamu 5. i 6. j.ula 1914, kada je prihvaceno da . .AJusotro-Ugarska napadne 
Srbiju zbog atentata u Sarajevu. Car Vil.helm je oeevidno po~ao od onoga sta 
je fon Sen i71Vestio da mu je Erental rekao i prihvatio je, toliko suprotno gle­
di~tu koje je imalo jo! desetaik dana ranije, da Srbija bude anekti.nma Bu­
garskoj. U stvari, nije ni znao ~ta Monarhija zapra!Vo hoee, a prihvatao je sve 
sto ona hoee. To sigumo nije ·bid.o samo licno carevo stanovgte, a j~ manje 
stvar njegove promenljive cuxU, na Sta neki istor.ita<ri .prebrzo ukatzuju. Sit.u­
acija je tada vee postala ·slo7.ena i napeta. Aneksija Bosne i Hercegovme je 
izazvala najo5trije reagovanje .triju sila Antante, posebno Rusije, a u Srbiji je 
javnoot plavio val za valom neprijateljskih oseeanja i .pretnji protiv Monar­
hije. NemaCki Rajh, vee dugo Ulsmeren na svoje sirenje i jala:nje, IS krajnjim ci· 
ljem da postigne svetsku moe i premoe, oseeao je da svojom agresiw~6u Cini 
da se protiv njega u sve zbijeniju koaliciju ujed.i.njuju do jure nesloine siJe, 
i da se oko Nern.atke zatvara ~je koje joj prepreeava puteve prodora. 
Otuda da je 1908. Berlin hteo da postigne bar jednu vetiku politi~lru ;pobedu 
nad Antantom i, siguran ,u svoje ondane snage, odlucio se da povodom andk­
sije Bosne i Hercegovine baci .rukavicu supamicima u lice.• 

Kasnije je knez Bilov napisao u svojim uspomenama da je u aneklsionoj 
krizi ,,Nemacka bila od'luooa da se s nibe'lun§kom v~cu i pod bHo kojim . 
okolnostima Cv!l'.stO ddi SaJVeza s Austro-Ugarskom" ida je ,,nema&i mac bio 
bacen na tas vage evropskih odluka neposredno radi na.§eg aust.ro'llgarsko~ 
saveznickog druga, posredno ·radi evropskog mira, a, pre svega i u .prvoj 11-
niji, za nemac'ki ugled i rza .nema<!tku svetslku poz.i.ciju".ae Ovo je, naraVIIlo, jedno 
od onih naknadnih obja~njenja Cija Je svrha da ndto drukcije pokaie no Sto 
je bilo, a da ipak ~esne stvari isk:reno prima, ali za nas je naJvainije .. da 
uocimo da je ovo sveC.ano ruho fraza ·tipiblo za .ra.tni~ka rnspoloienja u onda&­
njem Rajhu. Rajh je odlucio da stane na megdan i pu5tao Mona11hij.u da radi 
~ta hoce .po svojoj volj~, ali je tako postupao samo zato !to je cenio da je 
trenutak takav da u ·svom sopstvenom interesu more ·reslcl!rati .rat, Cak i svet­
ski. Sve ,ge ovo ponovilo i u julu 1914. godine. 

U Beeu je nemacki ambasador fon Cirski (Heinrich von Tschi.r.schky und 
Boegendorff) smatrao svojom duhto§cu da razjasni austl"''Ugarsku polliti.ku 

at OUA 1, 223-226. 
38 0 strategdjskim ciljevima i politici Nemacke: F. Fischer, Griff nach der 
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prema Srbiji·." On je vee ranije procenio ,da baron Erental sledi plan po ·ko­
me bi snpski problem bio ·r~en tako ~to bi ukljucivanjem sada~nje Kralje­
vine Srbije u Manarhij.u cela snpska nacija bila ujedinjena pod stkiiptrom cara 
Austrije i 'kralja Ugarske". 0 tome je i usmeno referi.sao Bilovu.41 U drugoj 
polovini ok!tobra je, prili:kom jednog razgovora, postavio ETentalu pitanje ikako 
on to zamiSlja da bi Austro-Ugarska ustupa!Iljem Srbije BugarskOIJ ,stekla na 
svojoj granici ,jednu drla'VU sa evrsttim etnografSikim granicama' ' . Uz pitanje 
je oizneo d. svoj utisalk da bi u ovom tSLueaju stare te!Sko~e i dalje postojale, a 
nastale bi jo§ i nove ;jer bi ,Buganska u svoje I?Jraruce preurzela mnogobrojno 
srrpsko stanovrmtvo." Erental je tada objasnio ,da on svojom napomenom 
pred ddavnim sekretarom nije rekao da je pof.eljno da ce1a Srbija bude pre­
pu~tena Bugarskoj", nego da je samo govorio o ,pojasevima zemlj.iita lkoji 
s.u naseljeni Bugarima" i da bi ovi ,mogli. hiti dati Bugarskoj rkada za takvo 
ne~to doc:ie pr.i:liika"." Dakle, &ental je ovoga puta bio un~lroliko odre<teniji, 
medutim ponovo nije savermike upoznao s namerom Monall'lhrje da a.nektira 
delove ISI'IpS'kih oblaSiti. 

Cir!ki je ipaik stvaTi dobro video, mofda raspolamci i drugim obavdte­
njima. Njegove procene, k.oje je dostavio Bilovu, bide su slede~e: Monarhija 
ne~e da dorzvoli da 111 San~u Srbija [ Crna Gora ·steknu zajednicku granicu 
i da 6e zato ovo nastoja.ti da spreei, ali ne talko >!to bi ,ponovo ~la sa svojim 
trupama u OVi\1 slepu uliciou", nego tako ~to ,,misl.i da feljeni cilj postigne sa 
severa, napadom preko Beograda". U stvari, poku~aj &ba i Crnogoraca da 
zauzmu SandZak stvorio bi ,;priliku, nagovdtavanu od Sltrane baTona Erentala, 
za preduzimanje podele Srbije izme<tu Austro-Ugai1Ske i· Bugarske i za ,odstra­
njenje celog srpskog revolucionamog gne2lda' ". Ovaj: izve§taj je Cirlli za­
vrlavao II'etima: ,U1coli:ko u bl~oj m daljoj bUJducnosti AUJStro-Ugars:ka pri. 
stupi ostvarenju plana o ~radnji veHke jugoslovenske drlave pod ha.bsbud­
kim skrlptrom, onda je prirodno iJ nufno dosada~nju dualiSJtiOk.u formu dr­
fave pretvoriti u trijal!iJSticku".43 

U Ber'lin.u ovaj :avdtaj nije dobro primljen. UplaMti su se da je fon Cir~lki 
mogao ostaviti UJtisak da Rajh ne stoji potpuno W\ Monarhi1e u pitanju Srbi!je. 
Kancelar knez Bilov je pre®rio margine ovog izve!taja svojim bele!kama. Na 
mestu gdje je ambasador ISaOp~tavao na 'koji je nacin zapitao Erentala §!a 
misli kad govor.i o da'Vanju Srb~je Bugarskoj., stoji bele§"ka: ,,Na.dam se da 
ambasador ovu na.pomenu nije naeinio na naCim. koji bi mogao biJt.i shvaeen 
kao kritika, prekor iii mozda kao opomena. Za taikvo ~to mi nemamo ni-ka­
kvih rnzloga." Uz mesto na kome Ciri§ki irznosi Erentalovu tezu o poja~Sevima 
bugarske .te:ritorije u Srbi•ji zabelezeno je Bilovljevom rukorn: ,ZaSt:o dane?" 
Procenu CiriMcog da Monarhija hoce da prikljuei sebi Srbiju Bilov je komen­
tari~: ,Takoc:te protiv toga mi nemamo ni!ka:kvu primedbu. Beograd je vee 
jednom bio austr.ijski". Ambasadorov zakljucalk da Bee nesumnjivo mirsli na 
podelu svog ju2mog suseda izmec:tu Monarhije i Bugarske Bhl.ov je propra·tio 
reeima: ,Talkoc:te, nika.ko lo~a ideja". Dalje se iz ·belezaka vidi da je ·kancelar 
Rajha bio mi~ljenja: ,Ka.ko ee Austrija da nastupi, to je samo njena stvar". 
Nikakvih primedbi nije imao ni u pogledru trijalirzma: ,To je Wlllltra~nje pi­
tanje Haibsbudke Monarhije i mi .se u to nemamo ~ta da me~amo" ·" 

•o PA, OxfoiTt, 581, Serbien 25 gebeim, Bd. 1, Cir~ki Bilovu 20. oktobra 1908. 
1908. 

u To proizlazd iz izve~taja Cirikog navedenog u napomeni br. 40. 
41 PA, Oxfort, 581. Serbien 25 gehed.m, Bd. 1, Cidki Bilovu 20. oktobra 1908. 

1908. 
41 0 trijalistickim kombmacijama u pozadini Erentalove spoljne :politike: S. 

Wan k Aehrental' s Programme for the Constitutional Transformation ot the H abs­
burs: Monarchy: Three Secret ,Memoires", u: The Slavonic and East EuropeaiZ 
Revtew, XLI (1963), Nr. 97, 513-536. Up.: A. Suppan, n.d. 

" PA, Oxfort, 581, Serbien 25 gejleim, Bd 1, svojerucne bele~ke kancelara 
Rajna na originalu izve~taja Cir~kog od 20. oktobra ·1908. Vlid.: I. Geiss, Die deut-
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• 
U osnovi, Rajh je prihvatao politioku Monarhije kao n~to sto je u nje­

govom sopstvenom interesu. U belesci koju je 19. oktobra nacinio tadasnj>i 
referent za pitanja bli.Zeg istoka (tj. BalJkanskog po1uostrva) Cimerman (Alfred 
Zimmermann) o sustini politickog drlanja Nema6ke u sve ostrijoj krizi, moze 
se pod tackom 3. proeitati: ,Mi smo odlucni da u ovom pitanju evrsto i Iojalno 
i:stupamo u ikorist na~ saveznika." Drlavni sekretatr je uz to mesto napravio 
zabele5ku: ,To je nas naj.sig:t.Jli1Il.iji saveznik, koga mi ne m<>Zemo prepustiti 
njegovoj sudbini."45 U jednoj drugoj belesci, koja je nastala iz dogovaranja 
kancelara Rajha i drlavnog sekretara za spoljiD.e poslove, takoc:te je u tacki 3. 
ponovljen isti stav: ,Cv.rst i easan nastwp u korist Austr~Ugorske, ndeg osve­
doeenog savezni!ka, nama se nudi i iz razloga lojalnosti i irl razloga mudrosti",48 
Dakle, prvi noseei stub nemack.e politike bio je u punoj pod.Iici Monarhiji. 

Drugi noseCi stub bio je, mec:tutim, bitniji. Nairne, pnna poddka Monar­
hiji htela se pi11Ziti tatko da ni Bee ne uvidi da Berlin smatra da je zaostra­
vanje evropsJtih prilika zbog balkans:kih stvari u mteresu Rajha. Kancelar Bi­
lov je pisao caru Villhelmu II 27. oktobra 1908. godine: ,P.rema mom naj~­
nijem miSijenju, rive austrij,ske namere mi ne bismo Sliileli ni da sprecavamo 
ni posebno da ohrabrujemo, po§to bi nas i jedno i drugo moglo irdoliti sum­
njama. Mi CemO takode dobro ciniti ako ne pokazuJemo posebno interesovanje 
i naj.bolje je da mimo saeekamo dok voee ne sazn. U mec:tuvremenu moramo 
Austro-Ugarskoj da ulivamo stalno veee poverenje putem mirnog, prijatel1· 
skog i cvrstog stava.''47 BHov se svome ikajzeru obratio dostavljajuci mu onaj 
izvestaj irz Beea od 20. oktobra sa svojim beleskama na njemu, a takoc:te i svoj 
odgovor C1r5'kom od 24. ok:tobra. Vilhelm II je Bilovljeve stavove propratio 
marginalijama ,dobro"! i ,veama dobro!".48 OCevidno, smi:sao pod:r§k.e je bio 
da se Monarhija podstice, cak i gurra u pravcu koji je sama izabrala. 

Odgovor Bilova CkSkom od 24. oktobra je ambasadoru nosio naloge i, 
uz njih, prekore. Vee druga recenica je glasila: ,,Mi nemamo nikakvih raz­
loga da se suprotstavljamo ovakvim planO\'ima [Au.stro-Ugarstke]"; Cetvrta 
recenica je sadriala sledecu porulku: ,,Nas ne zabrinjava ideja da bi zbog ove 
svrhe Kraljevina Srbija morala bi.ti podeljena izmec:tu Austro-UgallS'k.e i Bu­
gars:ke"; pa onda: ,Utoliko manje bismo imali bi'lo kakve primedbe na to da 
cela srpska nacija bude objedinjena pod habsburikim skiptrom putem uk­
ljucenja sadasnje . KraljeviiD.e Srbije .u Podunavsku Monarhiju. Za takvo re­
§enje istorija nudi presedan: Beograd je vee bio austrijski";, najzad: pitanje 
,,.koju bi formu prihvatila Podunavska Monarhija u slueaju da bude ostvaTen 
plan o stvaranju velike jugoslovens'ke drlave pod habsbur~kim skiptrom" 
predstavlja njenu unutra5nju stvar u koju Rajh nema sta da se me~a. Mec:tu 
uputstvima ambasadoru kako da se drli, more se proCitati: ,Po!to mi mimo 
moiemo gledati ostvarenje takvih planova, nama na drugoj stfanli obzir prema 
nasem savez.nickarn odinosu nalafe da pred baronom EreDJtalom izbegavamo 
sve sto bi ga moglo dovesti u zabunu ill caik oneraspole>Zilo u pogledu na5eg 
stava u ovom za Austro-Ugarsk.u vitalnom pitanju [ ... ].Zadatak Vak Ekselen­
cije jeste da ohrabri vodeee ljurle Podunavske Monarhije i ojaea im zalec:te u 
ovom casu u kome su okrufeni otdkoeama, a ne da !l"azmiSljanjima i kritikom 
umanjuje njihovu odlutnost i sposobnost za akciju [ ... ]. Nadam se da je Vasa 
Ekselencija prilikom svojih razgovora vodi.Ia .raCUIIla o ovom gledistu i da niste 
Vase primedbe - da dodeljivanje SI'bije Bugarskoj ne bi pobolj.Sale etno-

sche Politik gegenilber Serbien in der Julikrise 1914, u: BellUJCe cWLe u Cp6uja npeO 
np6U C6eTCICU pia, 61. 
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48 GP 26/1, 202. 
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grafske tdkoee na austrij.s:koj granici, nego bi ~ak stvorilo nove t~koee Bu­
garsk.oj - tako izrekli da bi one mogle biti shvacene ·kao kritika, prekor ill, 
takoite, kao opomena".n 

Praktieno primenjenu taktiku prikrivenog gw-anja Monarhije u sve ris­
kantniju politiku na Ba1kanskom poluostrvu pokazuje op§imo pismo koje je 
knez Bilov uputio baronu Erentalu 30. ok1obra 1908. godine. Kmj tog pisma 
glasi: ,,Posredstvom gospodina fon Sena znam da u Varna stalno ja.Ca. nedo­
wni.ca da li je traj111o odrZivo to sada§nje neukusno stanje u Srhlji. Ja uop§te 
imam poverenje u Va§ sud, au ovom posebnom slueaju ja bih jo§ rekao da 
Vi srps'ke- i sa njima povezane- odnose mozete ta~nije prosuditi nego ja 
irz: ovoldke daljine. Zato fu ~a svaku odluku koju Vi kanaeno donesete shvabi·ti 
kao nametnurtu pxilikama.' 5o Birane reCi i dooar stil, do koj.ih je toliko drZao 
k.nez kancelar, i ne samo on, samo su, s jedne strane, bile zastor za skrivanje 
stva:mo ka ratu usmerene imperijali.sticke politilke, s druge strane su jasan 
p(j]cazatelj uobra!enosti i sujete uverenih da su izabrani i da imaju prava da 
kroje istarijsku sudbinu sveta i naroda. 

4. Rajh podstwe Monarhiju 

Aneksija Bosne i Heroegovine je izazvala :izuzetno te§ku mec1Ulllarodnu 
krizu.51 Stalo se razmi§ljati i govoriti o ratu Austro-Ugarske protiv Turslke, 
protiv Srbije, protiv Turske ti Srbije zajedno, protJi'V Turske, Srbije ti Cme 
Gore. Ali je pretio i mnogo ve6i rat, onaj koji bi Nema~ka i Austro-Ugarska 
vodile s Rusijom i Francuskom, mozda i s Rusijom, F·rancuskom i Veli:kom 
Britanijom. S ovakvim razvitkom si.tuacije u Berlinu su bivali sve skloniji 
Erentalovom planu s Bugarskom. 

U berlinskom Ministarstvu spoljnih poslova su krajem novembra pro­
cenili da je koriiSilo pohitati s .uvlaeenjem Bugarske u mreze politilke Cen­
tralnih sila. To je mez Bil.ov i dm.eo u nalogu ambasadoru u Be6u od 30. no­
vembra 1908. Bilov i njegovi sarad.nici su bili uvereni da Rusija n.i.je sprernna 
za l"at i da nijedan ruski politiear ,,lroji zna i svestan je svoje odgovomosti" 
nece ,da uvali svoju zemlju u rat". Cenilli su da sl.uZbena Rusija uistinu reli da 
preduhitri ,,krvave dogaitaje na lstoku", u koje bi ili bila uvueena iii bila pUJki 
posmatra~ ,poraza slovenske brace". Iz Berlina se ,uJkazivalo ISavem.iokom 
Beru da je opste prihva6eno da ,kafnjavanje Srbije ne bi pokrenulo na akciju 
rusku vladu, ali da je otvareno pitanje ne bi li se u takvom slucaju I'llSk.a vlada 
na§la u te§kom pol<>Zaju zbog ogoreenja koje bi obuzelo panslavisticke k.ru­
gove u samoj Rusiji". Otuda da je knez Bilov nalagao ambasadoru Cir§kom da 
objasni Erentalu potrebu da se ne§to uCini s ciljem da se olak§a polozaj' vladi 
u Petlrogradu ida bi ila'to brio ,,suStiaJ.s.ki" wedno ,ukolioko b'i Aust:ro-Ugal"ska, 
saglaSillo vi§e puta ponovljenoj ideji barona · Erentaia, imala u slueaju obra­
~una sa Srbijom Bugarslru na svojoj strani". Ovo ie bH!e obrazloZio sledecim 
reeima: ,Uee§ce Bugars·ke u odbijanju nekog ·STpskog napada nudi raznovrsne 
koristi. Ruske simpatije bi najmanje bile podeljene [izmeitu Bugarske i Sr­
bije]. Austro-Uga:rska bi na poeetku borbi mogla da .izjavi da ni u kom sJ.ueaju 
nece da prisvoji srpske teritorije, ali bi, suprotno, mogla, prepu~tanjem de-

48 PA - Oxfort, 581, Serbien 25 geheim, Bd 1, Bilov Oidk.om 24. oktobra 1908. 
ao GP 26/I, 221. • 
at Uz navedenu literaturu vid. jo§: B. BopoBHli, OoHocu U3Meby Cp6uje u 

AycTpo-Yzapc~ee y XX eeJCY, lieorpSA 1936; A. BopoeBHli, MWlOBaH MWloecmo­
euh, EeorpaA 1962; isti, LlapwtcJCu paT Aycrpo-YzapcJCe u Cp6uje 1906-1911, Eeo­
rpa,A 1962; ln. A A e K C H li - ll e j K 0 B H li, 00HOCU Cp6r.i.je ca <1>pll1lf4YCJCOM U EH­
l.llecJCOM 1903-1914, Eeorpa.A 1965; takoite i vee navoiteni zbornik; Be11utce CUJle 
u Cp6uje npeo npeu ceeTc,;u paT. Tu i o srpskoj spoljnoj poldtici, kao i ukaz.iva­
nje na dalju Iiteraturu. 
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I ova Srb:i.je Bugarskoj, za sebe da vere Bugar.sku i taiko da irzmedu ove dve 
d:dave trajno zabije klin".52 lsti sadrlaj. je u Berli.tnu toga dana bio sa~ten i 
ambasadoru grofu Sedjenjiju.53 

U novim uslov.irna Berlin je donekle menjao ra.ni!je stanovi~te. Bwgars'ka 
je ovoga iputa dobijala wogu u taktici za.drZavanja R.usi.je da ne ude u .rat, sa­
glasno tome zaboravljaJo se u Berlinu na Monarhijoine namere da i sama anek­
tira deo Srbije, tj. daleko najveei deo SFbije. Fornnallino urz.eto, nemaCka diplo­
matija o toj nameri nije ni morala da vodi: raeuna, jer je Errental nije n.i i.zneo, 
ali se u .Ber1linu za nju :mad.o i joo lkraj~ oktobra su je un31pred p.ri:hvatili. 
Medutim, krajem novembra je vodst·vo Rajha stalo na gled:i.Ste da je dobro 
ostavi.ti po stranli aus1:r()..ugarske anek:sionistiiCke planove prema Srbd~d. 

U nem~k.irrn ·rarmni.Mjanj:ima treba pun zna.Caj dati onoj, inaee urzgred 
ubaeenoj, Teeenici iz Bilovljevih naJ.oga CiirMcom od 30 novemibra u 'kojoj se 
govori o ,engleskim rovarenjima" ikoja takode oteZa.vaju Rusiji da ostane van 
rata na Bal·kanu. MilSlimo da ona Ulka7Juje na polruSaj da se spremom igrom, 
u Casu krize .wnese nes:loga u protivnicki tabor. RUISko odustajanje od aktime 
odbrane Srbije bi stvarno onemogu&.lo Antantu da se suprotstavi ratnickom 
naStUipU Austro-Ugar.ske, ~to znaei, s obzirom na drlanje Nemaake uz Monar­
hiju, i USiJ>Chu Cent.ralnih sila. Za F•ranCUISku i Vel.iJku Brit311.11ju to bi znacilo 
opamo jaCan.je glavnog protivnika, - Nemde, i jedna ovaikva pobeda CCI\­
tra1nih sila ne hi mogla .prateei bez teS.k.ih trvenja unutar Amante. Polazeei od 
ovog uverenja Rajh je glavni takticki cilj video u tome da se, ianalko ratu 
nesklonoj Rl.JISiiji, omoguci da ostane posmatrac. Bugarsko ueesoe u slomu Sr­
bije trebalo je da osla!bi slovenske motiNe za rusku intervenciju i da .podeli 
ratoborne ruske slovenofile. Izr.iC.no se vetllUjuci za ovakva razmiUjanja, Bilov 
je nalozio Cir~om da ,caskajuci, ±skoristi ove ideje kod Brnetala i zapita ga 
ne misli li da je d~ao trenutalk da stlllpi u dodir sa B\llg31rsk.om u sm:i.slu svoje 
ranije iznesene ideje".M 

Sa ~>-'Ve daljdm zao5travanjem ·krize Rajh je sve viAe zeleo da BugarSJku 
iskoristi ikao talkti.cko sredistvo ISvoje evrapske pol~tilke. U nalogu .Ci:rSikom od 
12. decembra Bilov je jo~ u prvoj reCenici podsetio ambasadora na to da ,,kako 
s engles.ke talko, naime, i sa ruske strane, stalno ·se ukazuje upravo na moguc­
nost verovatnog rata sledeeeg :prol$". Kancelar je ostajao na gledi~tu da 
Rusija ne m&e da .ratuje i da Je s njene strane :reC samo o ,,poku!ajima rza­
stra!ivanja putem rat:n:ih fanfara", ali da je opasan brita.nsk.i rad na politic­
kern opkoljavanj.u Nemacke i A'llStro-Ugars.ke. P.isao je: ,U ovoj1 aikciji, istina, 
vodstvo ima Engleska, ali se gospodin Izvoljski za nju u poslednje vreme 
veorna odlueno zaJoiio, pa se eto Rusija priblizava Itad.J.ji, podstiCe TmSiku 
protiv Austro-Ugarske i radi na an:tiaustrijskorn balkanskom savezu." Osnov­
no ~to je po nerna.Ckom uverenju trebalo preduzeti bilo je da se od Velike 
Britanije odvoji Rusija (ikoja je illlaee osJ.aibljena i unutr~njopolitrok!i! i ·spoJ.jno 
politicki i koja je u novcooim nevoljama), pa je neophodno uc'ini..ti da ,Rusi.ja 
mora doC:i do ubedenja da· ona neee izici iz te~koea, nego da ee se u njdh jos 
dublje .uglibiti svojim iskljoovim oslanjanjem na Engleslku i srvojim SUiprot­
stavljenim drianjem prema na~oJ grtllpaciji".ss 

Da bi se ovo pOSitigl.o, trebaJ.o je, po mi~jenju nema~kog vodstva, spre­
citi mpeh ruske diplomatije na Ba!lkanskO([ll poluostrvu. I Beeu je saveto­
vano da •se s OSilllanlijskim Cao:1Stvom nagodi pokazujuCi ·se ,,predusretlj.iv 
u pitanj.u novca" (tj. da novcem .plati nadoknadu za dve anektirane provincije) 
i da ,,na svoju SJtlr':mu privuee Bug31I'Siku, Rumuniju i Gr&u". trtva je morala 
biti Srbija i Bilov je nagla~vao: ,Od posebne je vainosti da Aus·trija za sebe 
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ve!e .tesno i ~VII'Sto Bugarsku, i to ne •samo zbog sopstvenih Slovena Iiego da bi 
se time oteZala svaka akcija RUJSije protiv Austro-Ugarske. U ovom pravou 
Austrija nema potrebe da bude boja!ljiva s obeeanjima kaji~va od SITpske 
ko!e." Medutim, u Berlinu su imali j~ i dopunu ovalkvom pla:hu: ,Takode, 
Rumuniji bi se moglo staviti u izgled dobijanje dela Stbije kao ,kompenrza­
cije' za mogucSe bugusko teritorijalno uvetanje." Ovde je Bilov pornenuo 
,,srps~u K.rrajinu", za .koju mu je rurnunski kralj govorio da je ,,zemlja koja 
uistinu pripada Rumuniji".• Ovim je bio konacmo oblilkovan jedan plan k()ji 
te se pojaviti i u docnijoj istorij.i. Sve ovo je Bilov i UJSIIleno izneo Sedjenjiju 
u veoma dugorn i op§irnom razgvoru tokom vereri 15. decembra.s7 

Krajem decembra Nemci su ponovili ovakve poclstreke. U to vreme je 
Bugars·ka postala zabrinuta za svoje odnose s Turskom, koji su nakon jedino­
stranog progla§avanja nezavisnosti postajali .sve loSij.i, pa se Sofija obratila 
svim :Silama s molbom da posreduju. Bilov je odimah telesraf.Lsao u Bet: 
,Bu~ demari bi mo!da mogao da pruZi ibaronu Erentalu net.11padljivu 
priliiku da Bugarsku najile§nje i naj~te ve!e za AUJSotro-Ugarsku u sm.i:solu 
njegove vi~e puta izn~ene ideje". Tom prilikom je Billov plan Erentala na· 
zvao ,sretnom idejom" i cenio ~ ,kao trenutno najvredniji cilj kojem tre­
ba tetiti". Takode je izneo da bi ,austrij1SkQ-,bugal1Sik.i sporamm mogao smi­
rujucSe da deluje na S~tju, Cmu Goru, TurSik:u i Rusiju", Uiporedo i wpo­
zorio da ne smatra da je ,,iskljurena opasnost" da Bugarsku ,;zadobllju za 
sebe RUISi u savezu s Engleskom i Francuzima".A TraZio je od Erentala 
da furl. . 

U trenutOOu kada se iz krize sve ozbiljnije pojavljivala ratna pretnja, Bu­
garska je za Rajh postala vafno po!eljno sredstvo njegove evmps.ke politike, 
njegovih nastojanja da oslabi Antantu. Pomotu Bugars!ke, naime, Berlin je 
hteo da onemogu6i Petrograd da ok.upi ba!tkanske drlave tprotiiv Austro-Ugex­
ske, time i protiv Centralnih sila, ali ne samo zato da bi trme spr~io opasan 
protivnikov poku~aj s opkodjavanjem, nego pre svega zato da bi RUJSija pre­
trpela neuspeh i da, ionalko u tdkoeama zapadne u jos teZi poloiaj; time se 
htelo da Petrograd sam dode do uverenja da je kori.snije Ulk.aliJko se odvoji 
od Vellke Britanije; konaeno, odustajanjem od odlucnog SUIProtstavljanJa 
austrougarskorn mariiranju na Srbiju, Rusija je trebalo da izazove prema 
sebi nepoverenje Londona i dovede do kvarenja odnosa wnuta'l' AIIltante. Time 
bi u stvari bila postignuta darekosemo vred.na poLi1:icke pobede Centralnih 
sila nad SUiparni6kim blokom. 

5. Monarhijini pokuia;i da zadobije Bugarsku 

Aust.T<xlgarska spoljna politika je, u vreme kada je mmistar balron Eren­
tal lkrenuo neizvesnim putem ~k!Spanrl.ije na Ballk811lu, imala :radi,ka'line oil:j!CIVe 
zbog koj.ih ISU se mogle ··dalekosemo da zao~tre ewopske priH!ke, a kod ~i­
jeg ostvar.ilvanja je Monarhija jedino mogla da ra~una na nemaoku poddku. 
Ipak, ta politika Irikako nije bila bez predostromosti, odnosno nije bila li-
5ena ·taktiOke proracUIUl'tOSiti, a bH.a je i sracunata na to da Rajh poslu!i Mo­
narhiji, a ne i Monarhlja Rajhu. Sasvim je drugo §to je objekthno slaba 
Monarhija svakim S'Vojim odluCni1·im korakom ka jugoi:stokiu u stvari:, zbog 
neophodnosti da se UiZda. u nem~u za5titu, reskirala .da se sve vi~ pribli­
zava Nemwkoj i postepeno pada u zaviJSnost od svog da'lelko jareg savermika. 

Ono §to je Bilov ueestano i s nagdaskom savetovao porev od klraja no-
vembra, baron Brental je vet ranije poeeo da ISipi"OVodi, ali najop:rezmje is-

" GP 26/11, 516-518. 
" OUA 1 606--611. 
aa GP 26/i:I, 520-522; up. D. W. Sweet, The Bosnian crisest u: British Foreign 

Policy under Sir Edward Grey, edited by F. H. Hinsley, Cambridge 1977, 178-192. 
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pituj.uci teren i samo kada mu se cini,lo da se pnda prava moguenost. Tako, 
kada mu je bwgarski diplomatski predstavmk 6. oktobra s1ufbeno saopStio 
da je Bugarska proglasila nezavisnost, ministar je podvwkao da Monarhija 
,sa simpatijama prati. razvitak uspona Knclevme i da je mnogo pota dala 
dokaza svojih isJQrenih dobrih felja" prema Bugarskoj, pa je zamol:io da se pi­
tanje feleznica, koje su iz tUJrSSkog prelazile u bwgll'!"ski suverenitet, ire§i na 
zadovoljstvo austro-ugarsko~ kapitala kako bi mu Erentalu, na talj n18Cin bilo 
,omoguCen.o nameravano pnjateljsko drfanje".59 Dalkle, stavljao je, uz drugo, 
na znanje nalklonjenost Monarhije Knerevmi. U tome da w se odnosi :imled:u 
Bugarske i Osmanlijskog Carstva sve vio§e kvarili,_ &ental je video priliku za 
dalje korake i 17. oktobra je naloZio austr<Klgarskom pred9taVniku u Sofiji: 
,U slueaju da se situacija JZDledu Bug81I'Ske i Turske za~ [ ... ], ja veoma 
polafem na to da se u Bug!llrskoj odrlava oseamje da u nama ima sigurnb 
zalede i da ee se politika Mon!llrhije tak.ode i dalje kretati u potlpUIIlo prija­
teljskom pravcu prema Bugarskoj".eo 

Dosledillo u svojoj. proracunatosti, Brental je ~o spelru!isao i s da­
vanjem zvanienog prirlnanja nea:avisnosti BwgarskoJ, !to otkriva i navedeni 
razgovor s bugarskim predstavn.ikom. More se jo§ dodati da je 27. dktobra 
svom poslaniku u Sofij.i naloZio da izbegne sve §to obuhvata forma1no pri­
znavanje bugarsk.e nezaVIIloW, ali da ipak ,,zaurzme najprijateljskije moguce 
d.rZanje".&l Hteo je uistinu da predhodno postigne tri stvalri: da BugarSiku 
natera da re§i pitanje zelezmca u atistJ."'oougarskom interesu, da navede Bu­
garsku da sukob sa Turskom sredi mdmom nagodbom i da spreCi. dodatno 
zao§travanje odnosa MOl'larhije s Os.manlijskim Carstvom zbog Bugarske; 
pualelno je nastojao da postepeno, puFtem prijatcljskog drianja, stvara mo­
gucnost da pred Bug~u irzide s predlogam o podeli Srbije. On je 25. no­
vembra poslao u Sof.iju sledeCi nalog: ,Va§a Ekselencija je opunomoeena da 
- uvek pod uslovom da se posebno reSi pitanje Zelemica - buga'I'Skoj vladi 
strogo poverlj.ivo u moje ime saopSti obeeanje [ •.. ] da ce Monarhija i dalje 
svoju naklonost posveeivati ~itku i jatanju Bwgarske".82 

Postepeno otvarajuCi karte ~ko Ministarstvo spoljnih poslova je sle­
dilo svoj plan. Erental je poeetlkoin decembra dao ovakvu izjavu: ,,R.ivalstvo 
izmedu Srbije i Bugarske bi moralo u svakom slueaju biti odriano" i da je u 
tu svrhu ,,najpogod.nije sredstvo ako ~se Bugarskoj prepusti deo Srbije".83 
Podsticaji iz Berlina su Erentala ohrabrlli. Cir!ki je javljao knezu Bilovu 3. 
decembra da je ministar njegovo :izlaga:nje pratlio ,,s napetom pamjam i oee­
vidnim zanimanjem" i da mu je izjavio ,,da se raduje §to i u ovoj ta~ki more 
da konstatuje punu saglasnost s Va§om Svetlo§eu". Erental je CirSkom re­
kao jo5 i da je vee ne§to predurzimao, ali je dodao ,,da ee sada ponovo 'I"as­
prostrti konce pregovora s Bugarskom". Prihvatio je da Monarhija radi &u­
sije na poeetku eventualnog rata sa Srbijom izjavi da nema teritoriljalnih 
zelja, ali je z:nacajno dodao da ee se dailja ,,sudbina umanjene Srbije potom 
i!Storijs:ki II"aZVijati sama po sebi". Ovo poslednje bi trebailo razumeti kao 
ukazivanje da ce se Srbija kasnije ipak morati da prikloni Monarhiji. Istam 
prilikom Erental je imeo jo§ i sledece: ,U svakom slutaju posle nta sa Sr­
bijom bi.ee tesko osiguralti plaeanje ratne odStete", ali da ee u tu svrbu ,biti 
dovoljno U'koliko Austrija privremeilo ne§to posedne, otprilike Beograd, i 
sklopi ugovor sa s11pskom upravam za dugove."64 Nekoliko dana kasnije, 
8. decembra, Erental je u privatnom pismu Bilovu ukazao da u Sr.bijli jaea rat-
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niC::ko raspolorlenje, da se boji da iza svega toga stoje Velika Brirtanija i Rusija, 
da Monarhi1a ne !eli rat i da 6e j~ izvesno vreme ostati kod ;toga stava, ali 
a:ko se okroz dva meseca drlan.je Srbije ne promeni ,,mora6e da formulise ener­
gi~nu odluku".es U stvari, najavljivao je rat za prolece.88 U to vreme de naoolnik 
austro-ugarskog General§taba msipao svoje pretpostavljene predloz·ima da se 
zarati protiiv Sroije i Cme Gore, i to upravo u prole6e. On je 22.oktobra izradio 
memorandum o pripremama za •rat sledece godine&7, a 3. novembra o ,nniste­
nju i prikljueenju Srbilje i analognom uni.§tenju Crne Gore".es Radi ostvari­
vanja ovakvih llla.IIlera iznosio je da bi ,,Bugatrsku treba:lo zadob:i.ti kao 
savezni.ka". eo 

I druge nemac'Ske predloge ~ je prihvatio. Ciriki je 15. decembra izves­
tio dade baron Erental izjavio da 6e ,glavna briga njegov.e pdl.itiJke bilti dana 
austrijslru stranu privute Bugarsku, Rumuniju i Gratu [ .•. ]. Id~ja da se u 
datom slubju Rumuniji dodeli deo Srbije jesrte neswnnjivo dragocena, ;p<> 
sebno zato §to 6e Rumunlija sigumo nastojati da dobije neke •teriltorijalne 
nadok.nade ukotilko se bugarske granice geografski pro§ire",70 Nemac'ki amba· 
sador je 30. decembra preneo sledeee poglede i namere §efa austro-ugarske 
diplomatije: ,U vezi s tratom.na BaMcanu sada .postoje dve mogu6nosti. IIi il"a· 
tovi izmec:tu dvej.u driava iii op!ti.o mt". Po!to je uk.azao na ,neja.snu sirt:uac~ju 
u Twrskoj" .ina ,)critrono stanje u Srbiji" .kao na uzroke ovih mogucih ratova, 
Erental je objasn.io: ,U pzvu lkategoriju spada slllkob .izmec:tu Srbije li: Austro­
-Ugarske. U ovakvam sLueaju, po m:i.!ljenju Austrije, bugarski itnteresi ne bi 
bili ok.mjeni. Ukoliko bi Bugarska zelela :wveeanje svojih oblasti putem pri• 
kljutenja &.reza Pirot, Austro-Ugars.ka bi ovo podrZala. Dalji lokalizovani ll"art 
mogao .bi .irllbiti :irl:mec:tu Turske i Bugm1Ske. U tom slueaju ne tbi d~lo u obzi..r 
na5e neposredno mdanje u ·kor.i:st Bugarske, ali bi u svakom slucaju Austro­
-Ugarska drlala u bbu Srbiju ina ovaj na~in IPOkrivala BugarSikoj Iec:ta." Uko­
liko rat ne bude lokaiizovan, otj. ukOiliko Turska ,,;klrene u na~pad zajedno sa 
Srbijom i Crnom Goram, onda 6e, ibez daljeg, Buga.mka i Austro-Ugansoka sloz­
no povesti zajednicku alk.ciju",71 

Doilsta, ~to je do!ao prvi nemacki savet odmah su .iz Beea preduzeti 
odluOOiji koraoi.. Erental je 5. decembra zatr3Zio od diplomaltSikog predstav­
nika Monarhije u Bugal\9koj da mu navede ime one bugarske lienosti sa !kojom 
bi se ,u slueaju buduee moguenosti" moglo poverljivo ll"arzgovarati.72 Mislio je 
na nekog od Clanova bugarske volade po8to sam •knez Ferdinand nije u presto­
nici i po§to diplomatama ionako ndje billo iako doCi do njega.73 

6. Bugarski odzivi Monarhiji 

Austro-ugarski. di:plomatskd P.red.stavnik u Somji ~of Turn (Duglas Gra:f 
Thwn und VaJsa&s.ina) nilkalko mje imao lak zadatak, Jer je trebaJo da upravo 
on neposredno u.Cini da se Bugarslka uhvati u tmrefe ikoje ISU razapinjane ~ 
BeCa. Donekle o te§koCam.a govori vee :to da je, postl.llpajuti po naJogu od 26. 
novembra, mogao da :razgovara s odgovaraj.ueom bugarskom liano!eu tek 7. 
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govore sa stranim predstavnicima; on je najee§ee koristio Dobrovi~a kao po· 
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decemra 1908. godine I njegove procene prilika .i mogucnosti, ikoje je dostavio 
kao odgovor na naloge svoga pretp.ostavljenog, govore o pre:prekama. Iako je 
general Parpri~ov, bugarsik:i ministar spoljmih poslova, pokazao pred Turnom 
,vidno zadovoljstvo" porwkom .iz Beta, pa ga je i zamolio da Brentalu prenese 
,,najtopliju rzahvalnost", i!pak je Turn cenio da bugallSka vlada ne poklanja 
prijateljskim porukama Monarhije pafnju 'koju inaee ove zasluZulju UlplCl'VO 
s obzi,rom na teSkoce u kojima se sama .Bugarska nalarzi otJka!ko je jedlnostra­
nim a:ktom odbacila osmallllijski suverendtet. Da je tako, UJti.calo Je- po Tumu 
- i to sto Bugari vide da se i sama Monarhija ,;Sada nalallli u lte§kom i dosta 
izolovanom 1pol&aju", ali pre svega igra ulogu tto !·to je ·kod bugarskih mero­
davnih krulgova upravo ojatalo uverenje da njihova z~ja samo od Rusije 
more da oCekuje dobi~e, a oslanjanje na Monarhiju ,,trenutalo bi ibilo nepo­
sredno upereno protiv RUISije". Po Turnu je tbilo potrebno najpre uciiiliiti da 
Bugari prevazidu ,oseeanje s!lovellStke solidamosti". Ovo bi. ipa!k, bilo moguce 
samo ukoliko bi ,ovdamjtt nosioci vlasti postali ·Uibeden~ da Bugarska !Pri tome 
ni§ta ne rizi!lmje i, na drugoj strani, da :ion 'budu iJ>OllUdene sasvim opilpljive, 
neposredne i odtredene 1koriiSiti".74 

U pogledu oslonca u koj-i bi 'Se MonaThija mogla JpOWlldati, grof Turn 1e 
smatrao ida •to IIlije ni general P81priikov, ni cela bugarska tvlada. Po njemu, 
bugaffiki ministar spoljnih poslova nema dovoljno allltoriteta, a sama taddnja 
vlada nema ISigu.ran polofaj1, pa je smatrao da je, r-adi ostvarenja postav1jenog 
cllja, najibolje nastojati :ubedit~ iiimo samog lmeza Ferdinanda, mada je ovoga 
driao za nedovoljno po1Wdanog eoveka. ,,Ja ne lbih smeo tU po1lplmosti da 
preuzmem odgovornost za •to da on ne bi nclto od! onoga §.to lbi smo mu reki.i 
iskoristio u Petrogradu", pitSao j.e grof Turn u vezi s bugarskim llmezom. Ali, 
aUJStro-ugarskd predstavnik u Sofiiji je bio mi§ljenja da bi se moglo poraditbi na 
zadobijanju vojnJ.h krugova, tim pre uko1ilko tSe zeli bugarska oru2ana saradnja 
protiv S~bije i Tursike. Zato je ISffiatrao da ,,ne bi bilo netkorisno ove lkrugove 
prepar1rati na oprezan na0in".75 Pet dana lkasni,je, 12. decembra, mogao je ovaj 
diplomata da davi ne§to sto je .potkrepljivalo njegovo gledi§te. Nairne, aUJStro­
ugar.ski vojni ata.Se u Sofiji je od kfa GeneralStaba, generala Nazlamova, i od 
§efa operativnog ocleljenja, pukOVID.ika Nerezova, euo iizvesne indiSlcrecije o rulS· 
kim obecanjima Bugarskoj ~. takode, o nera:spolof.enju prema Rusiji u ibu­
garskom vojnom vl'hu. PukO'Vtilli!k N~ezov je Cak IS.tmgo poverljivo irzjavio da 
Petrograrl sasvim odred:eno nudi pod~ku bugars·kim aspiracijama prema Ma­
kedoniji, ali da ,kod danaSn.jeg bugarskog rezima ruslke ljubavne ;ponude 
imaju malo :izgleda na uspeh". Rekao je, talkod:e, da je irzuizeta!k, iiStina, Papri­
kov, ali da su tako llllticaj,ni pojedi!nci kao predsednilk. vlade Malliinov .i ministar 
rata Nikolajev izrazi•to nepoverlj;ivi prema RUISijti.78 

I:stog dana je 'baron &ental, ikoji jo§ .nije dobio gornj.i izvdtaj irz Sofije, 
nal<>Zio Tumu da UtSiJ>091:aVIi: vezu s :kmezom Ferdinandom •preko ikneievog §.efa 
kabineta <Dohroviea, ikoji je bugwsikom vladaru i inaCe sluZio za vezu sa stra­
nim diplomartama, ida ga u IJ."arzgovorima, ikoje hude IS njim vodio, UNerava da 
svako ueesee Bugarske u nekom bal!k:anskom grwp1sanju ne :maZe da slufi 
njenim interesima, nego jedino interesima Srbije ti Tmslke. Erentai je tom 
s uvlaeenjem Bugarske u svoju balLka~u igru, •teorijsku osnovu ikoja ee biti 
pri:sutna sve do potpitSivanja onog tajnog ugovora od 6. tSeptembra 1915. godine. 
,lz sadamje :politiCike S!i.tuacije", tako je &ental izlagao ovaj Si})Oljnopolititki 
stav u fonni .sugetStija bugars!koj. lslt!rani, ,Jpojavljwje se prirodni IParald.izam 
izmedu i:nteresa BugaMke i Monarhije, ~oji ·se vee .manifesrt:ovao u dosada!­
njem ·toku dogadaja i :koj:i ee, ·talkode, u buduenosti nesumnjivo postati vdan. 
Proverena dlrZaVIIlicka mudrost 1kineZeva kao It 7Jd'rav polti!ti6ki smisao bugarslkog 
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naroda 6e sigumo i u potpunosti o .tome vodirti' raCuina, znace da taCna ocene 
stvarne opipljive lkoristi kojd ce .u odredenom trenutlk.u iz ovog paralelimla 
proiziCi za 'buga!l"ske interese [. .. ]. Sa svoje strane politi1ka Monarhije ne6e 
iz ociju :izgu!biti ova Sto je gore izloi.eno, oza Sta je dokarz i njeno dosad!lSnje 
drZan ·e".77 

Su8tina ave teorije je cinNa tvrdnju da ·su inrteresi MonaJrhije i Bugar­
ske takvi da, mada nisu ,povezani, ani ,se ne sukobljavaju nego stvaraju mo­
guenosti za tplodnu tSaradnju dveju ddava. Pri ovome je naglasalk. stavljen na 
to da je :reC o saradnji koja nasi velilke koristi Bugars'koj. To St:o se govorilo 
pohvalno o Jrnezu FenHnandu d bugars:kom narodu imalo je wednos.t ikao 
dodatni pokazatelj. ililagonaklonosti B~a prema BugarskoJ. I.palk, ·sve je !Sledillo 
samo ovu ,pralcti~nu nameru: podstaci BugaJr.sku da .k!rene u opasnu spoljnu 
polirtilku, da .se zanese planovima o osvaj81Ilj.u tudih teriotorija ii da, upo.redo, 
rdenja ·trafi ratnim sredstvima. A sve sa ciljem da bi Austro-Upska mogla 
brfe i laikAe da ostvari svoje aspi'l"aaije prema Balkanu. Prema Erentalovom 
programu, bjda ~e to, •takoc.1e, i koncepcija ~iji je zna~j u tome ~lito ge usme­
ravala na strpljiiVi II'ad sa ra~unanjem na rezultate u buduenOStti. Erental je 
pisao .grofu Tu1mu da ne .milsli ,na vee danas sa.svim odredeno formulisan 
ugovor", ~to je ube4en da rtrenutno nema bugarS'k.e vlade s kojom bi se 
ne§to takvo rnoglo dogovori:ti. On se, uostalom, nije :wstrcavao da pred Ciri~kim 
ka.Ze cia je Paprtikov magarac.78 Otuda da aust~kli predsta.V!Ilik trebalo 
da postepeno ubeduje samog iknea:a Ferdinanda. 

Sve tpokazuje da je grof Turn. bio izurzetno pogodan diplomalta za ostva­
rivanje proraOuna.tog i posrtepenog pribliZava111ja cilju. On .se 14. decemlbra 
sreo IS Dobrovicem ii na'Vllkao ga na razgovor o drianju Bugarske u slueaj.u 
rata Austro-Ugarske .i Tm-s.'ke. PoSt:o je BugaJrin, raspricavsi se, rekao da nje­
gov vladaJr sigurno ne bi stao na ·stranu neprijatelja Monarhije jer ,od pri­
kljucenja Tu:rskoj ;i Srbiji [Bu~kal ne bi nri.Sta mogla da dobije", TW'Il ~e u 
saljivom tonu ubacio ,,da ·Uikoli,ko se hoee ne5to da dobilje, onda za taka<v cilj 
nije dovoLjna neutralnost Bugarske". Diplomata je sledeCim re~ima .izveSitio 
kako se na upadicu drZao njegov sabesedni!k: ,Gospodin Dobrovdc je prihvatio 
§aljiv ton i smejao se od srca dobrom vicu, ali ja verujem da je on talmo 
razumeo Slkriveni. mig."79 

Uf.Oredo je grof Turn nastojao da iskorl11i to da je aust:ro..uga.I1Ski vojni 
izaslani:k •pukovni'k Hraiililovic (Os'kar von HraillHovic-Cmetassin) znao bugar­
ski i, saglasno onoj ideji da bi rtrebalo ,prepadrati" lbugarski vojni vrh, ll1lpUtio 
Hranilovib. da ~I"aZgova.ra s miDilstrom rata generalom Ni:kolajevom.so Ra;zgovor 
je voden 16. decembra. I HraDJHovic je sutra dan izvestia svoj Generalstab: 
,[ ... ] Minis-tar rata mi je otvoreno tvrdio da ovde sada .I'IUSike splertke nemaju 
prostm. Bugari ISU uistinu Sloveni, alli ipak za njih je uski drfavni i!Ilteres 
vredniji od veliCiine Slovenstva. Slovell'stvo •bi na vagi dobilo na te1Jini ISamo 
Uikoliko se ne bi radilo o piltanju Makedonije. Ukoli.ko bi, na :primer, i"at bio 
ogranieen na Austro-Uga.rsku, Srbiju i• Omu Goru, onda ne •bi .bilo srugumo da 
6e Bugarska u njemu uzeti uce~e protiv Srbije. Sa Srbi.ma se, iiStina, neee 
ici, ali bi bilo te8ko napasti ih [. .. ] Drugo je ukoli!ko ibi se anga.Zovala takode 
pr.i:likom Tazvio jednu posebnu tearijs·~u osnovu na kojru je postavljao pakusaj 
i Turslka. Tada bi: se mogao konaeno re5iti makedonski problem i u ovom slu~ 
caju 1bi :Bugal'ska bila spremna na .sve [ ... ]".81 Nilkolajev je tom prililkom 
nedvosmisleoo ,pokazao da je on za·os:lanjanje Bugaxslke na Austro-UgM"SSku, 
mada je ·govorio i o jo§ otvorenoj alternativi da ISe ;Bugarska opredeli i7Jmedu 
Rusije i Austro-Ugarske. 
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Hra.niiovic je ovako re!limkao: ,Proizlazi da se od nas oCekujru odrec:ie­
mji predlozi i da su naklonjeni pre da slede naSe nego ruske predloge. Zbog 
&usije je te~ko !(>OISitici [Bugarsku] saxa.dnju samo protiv Srbije i Crne Gore, 
a protiv Twrske bi to bilo pos.tizivo odmah ukoliko se Ulkafe prililka za priklju­
Oen.je Malkedonije, ill ISamO za njenu autonomi.jru. Bugari ce sleditli, •kao ·i obic­
no, onoga ·koji najvi~ ponudi."82 Povodom onoga §to je reeeno Hr31Ililovicu, 
grof Turn je cenio izjavu bugai1Sikog min.istra rata ,,kao •poziv za kon·kretne 
dogovore", ali, po~to je ostajao pri tame da sene moie ni u ·koga od Bugara 
pouzdati da neee :napravim ne!k:u i.n.~eciju, savetovao je i nadalje •kao naj­
bolje da se oprezno i sasvim uop~eno prave samo nagove~taji. I on je sma­
trao da je veoma •tesko postici o:no sto je Erentail pre svega hteo, da Bug81l'Ska 
.mjedno s Monarhijam napadne Srbiju; to bi, kaZe Tum ,,lila Bugarsku na­
vuklo odium celog slovenskog sveta da se, pretvarila u austr<Y..tgarskog zan­
darma prilikom uniHenja jednog ISilovenskog bugarskog plemena' ". lpak je 
smatrao da bi bilo ponajlak~e ,,navesti BugM&ku da sama povede Jrat protiv 
Srbije, a:ko joj se pri •tome stave kao dobitak u ~led knjevi oko Pirota 
i Ni~a naseljeni navodno Bugarima".sa 

Izve9taj~ 'irz Sofije su ukazivall na irmesne mogUICnosti sprovodenja name­
rav31Ile poli:tike, ali i na to da .se jo~ uvek ne mo!e imati dovoljno poveren.ja 
u bugarske drZavnike. I oprezni Erenta:l je Oekao. Tek 3. januara nalozio je 
on grofu Tumu da u nastavlku vee datih uop~tenih nagove!taja ,ide joo i korak 
dalje". Sarno, ni sada nije napu5tao svoju .toliko kara!kteristitnu opremost 
i objasnio je da je ,u piltanju samo priprenmi korak s obzilrom na moguC. 
nosti koje ee se pojaviti u bliZoj i!li daljoj bUiduCn.osti". Zlbog toga je baron 
fan Erental ipOdrobno nalagao da je neophodno uCiniti sve §to je pot:rebno 
za neku situaciju u bliskoj budu6nosti ,.koja bi iznenada mogla da ucrru allml­
elnim saradnju Bugarsike !r Monarhije", odnosno da bi istovremeno trebalo, 
i to ,viSe nego sto trenutmo potrebe zabtevaju", ,uevrstiti n~e odnose" s 
obzi.rom :na buduci rarzv.italk stvari, ,pa i jas:nije odrediti neospomi p81ralelizam 
obostranih .interesa". Odnosno, ,vee sada bi Austro-Ugaa-ska i Buga1:1s.oka tre­
balo da povedu raeuna o svom drianju u mogucim budueim eventualnostlima 
i da jedna drugoj :putem izjava osiguraju p<><lri'ku, ~to bi im takod:e omogu­
cilo da mimo i 5igumo naJStave pregovore" .M Sasvim ocevidno da je u vidu 
imao dva zadatka. Ptrvi se svodio na· to da se za potrebe trenutne lkrize Bu­
garska iadobije Austro-Ugarsku, od.nosno uporedo i da se spreei da ona stane 
uz Rusiju. Drugi cilj je prevarzilazio tekuce potrebe, naime htelo '5e obezbediti 
saveznihvo Buga1'Sike u buduC:nosti, !kada na red dod:u sledeCi namerava.ni ko­
raci Monarhijine balkanske pol:ilti.ke. 

Upravo vodeci raouna o dva ra1Uicita rzadatka, trebalo je da grof Twm 
najpre dode do olmeza Ferdinanda •kako bi mu proeiltao tekst jedne bele~ke 
naci:njene u beCkom Mia:J.ilstaxstvu S!poljnih poslova. U ovoj se bele~ci sas.vim 
odrec:ieno govarilo o saradnji dveju zemalja i za slueaj lokalizovanih ratova 
izmec:iu BugM&ke i Osmanlijskog CaM·tva i izmec:iu Austro-Ugarske t Srbije, 
i za slueaj si:reg ballkanskog ra.rta u kome bi Srbija i Osmanlijsko Carstvo mogli 
biti neprijatelji Austro-Ugarske li Bugarsk.e. U slueaju lokalizovanih rntova, 
trebalo je da dve drlave medu sobom zadrle blagonaklonu neutralnost, alJi 
s .tim ~to Monarhlja nikako ne bi dozvolila Srbilji da tpomogne Tursku ukollito 
ona napadne Buga.I1Sku. Ukoliko hi Srruja i TUiTska zajedlno napale Hi Austro­
-Ugarsku ill Bugarsku, onda ru dve ;poslednje drZave trebalo, saglasno svoj:i!Jll 
interesima koji su ,paralelnli", da udruZeno preurzm.u orufanu akcij.u. Bee je 
isticao i to da je potrebno da Sofija nastavi pregovore s Carigradom da bi 
postojeci SipOT ~r~Ha llllilroljulbivo. Mec:iutim, u bel~ci je bHo naroOito nagla-
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§eno da su prijateljstvo i sporazumevanje Monarhije li. Knclevme od posebnog 
znaeaja s obzirom na mogu.Cnosti koje ee doneti buduei l'aiZVita:k na Bal·kan­
skom poluostrvuss i Tumu je bilo i nal<>Zeno da sadrlaj ove bele~ke mofe da 
usmeno dopllllli ovakvom :irzjavom: ,U slucaju da Monarhija bude prisiljena 
na .rat iii samo protiv Srbije i:1Ji protiv 5'11pSk<>turSike koalicije, a Bugarska 
stane na ndu stn"anu, mi ne bLsmo imali mkakve primed.be bugarsk.om uve­
canj.u u .pravcu Pirota". Takode, Erental je ovog pwta rtrafio .da Tum ,,istim 
putem kao i do sada" odrZi ikontakt sa ·pominjanim visokim officirima, i da 
ovima, naravno na strogo poverljiv na&, ucini ·saopktlllje u smislu bele§:ke 
koju je vee saop~tio knezu.sa 

Bio je to iako oprezan sigumo dalekosclan potez. Istina, .tekst jpOmenUJte 
bele~ke grof Turn nije smeo da ostavi u bugaJI'Sikim TUkama, a o deliJkatnom 
pitanju teritorija1nog uveCa.nja Bugans.ke na II'acun Srbije ca!k se ogranieavalo 
na usmeno iz.no§enje ponude. Ipak, bili su to otvoreni i umnogom odrec.1eni 
predlozi. Ko~no je, dalcle, povuOOn. i presudatn potez. 0 njemu je, videli smo, 
Erental obavestio Cir§kog jo~ ikrajem decembra, ali je potrebno rt.apaz~ti da 
je austro-ugarskd miniiStar tada rekao nemackom amba.sadoru da se on nc 
plag bugarike indiSlkirecije ·pred Rusima, nego pred Turcima, jer bi time bill 
oteiani pregovori Monarhije i Carstva. Doista, u Beeu se htelo naji,Pre dobiti 
priznanje aneksije Bosne li Hercegovine od strane Carigrada.B7 

7. Delimican uspeh Monarhije i neuspeh Rajha kod Bugarske 

lzve~taj Cirdkog od 15. decembra 1908. godine, u ·kome je stajalo da se 
Erental slafe sa svim nemackim pogledima i savetima, u Berlinu je bio prim­
ljen sa zadovoljstvom. Nakon ~to je proeitao ovaj dokrumenat, car Vilhelm II 
je na kTajrU ~isao samo jedno 'I"eClto ,dobro", ana i,PoCetlru izvdtaja ,veoma 
radosno". Alli, p~to su potom stale prolaziti nedelje a ni~ta se odrederuje nije 
postiglo, vodeci ljudi Rajha su postali ponovo nestrpljivi. lako je CirSki 2. 
januara 1909. godine javio da se grof Tum, nakon ikraeeg boravka rzbog ibozic­
nih praznika, iz Beca waeao u Sofiju i da ima nalog da ,odmah otpOOn.e pre­
govore", ·knez Billov i saradnici su smatra.I:i potrebnim da i sami nclto ucine. 
Mozda i zato ~to je fon Ciriki takode javljao da predostromi E'l"ental UJPOZO. 
rava da ,,sigumo nece bi,ti lako poeeti pregovore" i ,,da ee 5ve potrajati, jer 
[ ... ] se, na falost, za sada ne moze naei u Bugarskoj IIleika vodeea .politioka 
lienost koja bi po autorltetu mogla bi.ti pozvana da povede ovalkve pre­
govore".ss 

Nema&i kancela'I" se najpre odlucio da ponovo uputi jedno op§.imo pis­
mo austro-ugarskom ministru spoljnlih poslova. To je [ ucinio 8. januara. 
Bilov je u pismu naglasio da je on, kao i baron Erental, ubeden da je potrebno 
unapred obezbediti da se Buga:r1S1ka drlli Centralnih .sila. Zatim je :tzneo da je 
potrebno uver.iJti kneza Ferdinanda da Bugarskoj pwt .ka I.Makedoniji ne preei 
Au.str<>UgarSika, a j~ manje Nemaoka, nego ,turkofillske sile EngleSika i F!I'an­
cuska, s kojima je u tome sada ·talkode 5aglasna i RU5ija", odnosno da ga po­
sebno treba uveriti da se ,,mofe nadati terltorija:J.n:im dobli.cima ,prema St~biji 
i Turskoj jedino ako je na strani Austr<>Uga.IlSike". Ponavljao je i znacaj' spo­
razumevan.ja Rumtmije i Bugarske.s9 

Nekoliko -dana kasnije, 14. januara up.utio je Bilov i posebno privatno 
pismo nemaOkom predstavniku u Sofiji, generalnom ikormrl.u bali'<mu fon Rom-
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bergu (Konrad Gisbert Freiherr von Romberg), i nalofio mu da od Ferdinanda 
tra.Zi poverljivi razgovor, :pa •ka:da do rtakvog susreta dode, da ovome proeita 
teksot lkoji je bio dostavljen i•stom pOIStom, u prilogu. Ovaj tekst namenjen 
buga.rskom knezu, sadriao je da je numo pribli!avanje Bugars.ke Austro-Ugar­
skoj. i da se Sofija ne bi smela ;povestii za ruskim planovima o balkanskom 
savezu.eo Dakle, Rajh je pre~ao da i sam tlleposredno doprinese p.ridobi­
janju Bugar&ke. Mi, za razlilku od BeCa, Berliln se rukovod.io samo ~razlozima 
proistek1im iz trenutne .krize; Nemci su hteli da imaju Bugao:'Siku uz Centralne 
SJ.ile u dainima !koji su neposredno dolazili i u .kojima je tadSS.nji sukob lako 
mogao da urodi ratom. 

Sada su diplomalt~je Mooarhije i Rajha radile uporedo i obe su cilj Ze­
lele da postigml uticuci na bugarskog vladaoca. Grof Tum je primljen u audi­
jenciju 11. januara 1909. godine. u wdtaju koji je odmah napisao naikon 
razgovora ovako je ocenio tr.ezu1ta1t svog 'koraka: ,,Knez je moja ~aganja pra­
tio s narpetom .pafnjom i imam utisaik da nije nenaklonjen da nas .prati na 
putu koji je V~a Bkselencija oznacila. lzvesne te§ko6e ee u svakom slueaju 
tiniti njegova liOn.a nesklonost presudi11im odlukama lkao i strah .pred R'll&ijom, 
koji •kod njega stalno dolazi do lirlrafaja".el Stttradan je Turn op~imije .i: po­
drobnije izveSII:io i na &ledeei naCin ocenio postignuto: , Moja audijencija kod 
kneza Ferdinanda, ialko prirodno nije dovela do nekog odanah opipljivog re­
zultata, :ilpak, o.p~te uzeto, !Oiije protekla nezadovoljavajuee; ovo rni tim oprav­
danom nadu da cemo u sagledivo vreme postici cilj kome .temmo. Preduslov je 
da kod kneza Ferdinanda ne preovladaju njemu svojstvena neodluenost i st·rah 
od Rusije". Dodao je j~ i ovo: ,Verujem da 1povoljan simptam smem da 
vidim Ill tome ~o je Njegovo Kraljevsko Visoeanstvo ;potpuno bilo saglasno 
s mojim dedukcijama o paralelizmu obostrandh interesa i ovo nije dovodlilo 
u 5'UID1D.ju."92 

Teorija o para:lelizmu koju je Ferdinand s1u~ao i prihvatao, i7Jgledala je 
ovako u tumaoonju grofa Tuma: Mona.rhija na BaJkan'Sikom poluostrvu u 
prvom ~redu sledi privredne ciljeve, a politicki je zairteresovana wtolioko ~o ne 
sme da dozvoJi da ,premoe stelme onaj element ikojd·, sledeei svoje i!I"eden­
tisticke t.eZn.je, m&e stvor.iJti opasnost za mir i ilntegritet Monaii"lliije"; ovo je 
ujedno i .taCka rut kojoj se sreeu int~esi Monarhije i BugaMke, ,~po§to hi ja­
canje i 1pr~irenje Srbij.e <biJlo moguce samo na .racun bugarskih aspi<racija''; 
ista tacka ot!kriva ,paralelirzam n~ih ilnteresa ·koji bode oCi i koj<i ne proizlazi 
iz slueajne i trenutne ·konstelacije, nego iz geograf!slkih li: etnografskih iprililka"; 
,p~to u politici nikada nisu bill merodavni goli oseeajni momenti nego samo 
sapstveni interesi, logiano je da sada drlaive, cijti SU! interesi isti, pos.tignu spo­
razum"; ISporazumevanje s Monarhijom Bugarskoj, ibi donelo prednosti ne 
samo ,u s[ueaju vee sada mogucih lkompli:kaclja, nega i ru even'tlla!lnostima neke 
dalje burl<u.Cnosti".83 , 

Iz oba Tumova :izveStaja najopre proizlazi da se knerz nije niAta obavezao, 
ali da niosta ndje ni odbio. On je saslu<Sao bez opOIIl'i.ranja irlll.aganje ,o para1e­
lizmu interesa" ostavio moguenost dalj:ih razgovora, pokazao zaiteresovanost 
za ~dobijanje Makedonije i, taikode, Tumu oznacio kao ljrude pogodne rza 
dalje pregovore generala N:i!kdlajeva i predsednika vlade Malinova. Svog mini· 
str~ spoljniih poslova Paprikova ~e, sasvim suprotno, oka<raikterilsao kao onoga 
kOJII. niSta ne sme da IZila, jer je ib~ak Rusima. !Med:utim, on je pokauo iboja­
zan od Rusije i Velike BriJtanije, rzaddao pravo da j<>S ,,zrelo razmisli" i podvu­
kao da on ne odlll!Cuje sam, jer mora da vodi raeuna o stavu svoje V'lade. 
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Ova dana kasnije, 13 janU81l'a, nOOe!ln~k bugarskog General~taba je ponovo 
potvrdio da je vojno vo4stvo rpristalica Austr~Ugarske, naraVIllo U!lroliko to 
donosi BugM'&koj odredene ·teritorijalne dobiti. PukoVIllik Hranii:lovic je jav­
ljao da mu je general Nazlumov doslovno rekao: ,Sporazum s Mona.rhijorn 
bi kod nas bio veoma rado IViden. lJlkoli:ko AUIStro-Ugarska izjavi da ona ne 
trafi Maked.oo.d.j.u za sebe, prikljuci:va:nje [Buga'I151ke Monarhijli.] je osi~ano; 
ali uk.olliko ovo ne bude jaiSD.o, onda je sve tesko p091:i.zLjivo".o' Turn. je javljao 
da je HraniloviC i od ministra rata generala 'N&olajeva euo Tas!polo!enje za 
saradnj.u s Monaorhijom i Cak da je ,irzjaovio ,da se nosi mislju o ~akljuCe.nju 
jedne vojne ·.konvencije, .u !kojoj ibi se vodilo oraOU!na o svim momentima ·koji 
dolaze u obzi.r". Nikolajev je vojnom lizaslaruku Monarhije obecao da ee isk:o­
ristiJti prvu povoljnu priliku da 1mezu Ferdia:l.andu podnese ·referaJt o ,,hi.tnoj 
nu!di da se razmene m~ljenja sa ca:l1Sikom i •kraljevskom ·vladom u pogledu 
IQrten.ja pula konklretnom sporazumu".tll Ova razmi~ljanja o :potrebi vojne 
konvencije •koja .su se pojavila na bugarskoj strani, pokaziva<la su da u pers­
pekLivi austro-uga.rske ·temje nisu bile bez izgleda.H 

Uveee 14. februa.ra Dobrovic je .rekao Tumu da ee mu Ferd.inandovo 
mi~ljenje ibiti saop~eno za ndtol.ilko dana, aU da lknez ,smatra nuZni:m da se 
V'lada, ill bar 'SarnO ministar predsednik, l1la neki naCin uvede U •tajnu". CetiJri 
dana kasnije Dobrov.it je 9/Ustro-ugarskom dlilplomati preneo ISamo knezevu 
poruku da on ,,posle zrelog razmBfjanja drl.i. za nepouiroanog'' svog ;predsed­
nika vlade, te da bi upravo zato bilo dobro da austro·ugarska ideja njemu dode 
preko Malinova, a ne obrnwto, naime da je Jmez saop~ti Malinovu. ·Dob.rovicu 
je, prema njegovim Tecima, bio poveren zadatak da predsednilka vlade oba­
vesti o austro-ugarskom koraku 1rod Ferdinanda i da mu na ta!i na6in olaksa 
da podnese 'I'eferat vladaocu, talko4e i da u.Ci.ni da m.iJn.istar rata, koji ,,ideju 
veoma .povoljno ceni", odgovarnjuee :wtice na prvog miniJStra.D7 

Sto se tiee nemaCkog rpredstavn.ilka u Sofiji, baorona fon Romiberga, on 
je navedeni nalog svoga ikancelara mogao da izv·rSi tek 21. januma 1909. go­
dine, ikada ga je lknez ·Ferdmand primio u tajnu audijenciju. Pred Rambergom 
je, medutim, bugarski kinez p~o da je nepoverljiiV ~prema Austro.Ugarskoj 
i da o nekom prlblifavanju ne zeli niSt:a da zna.98 Istoga dana lkada je baron 
fon Romberg dobio toliko nepovoljan odgovor, njegov kolega Turn je up<m1ao 
sa austro-ugarslcim ponudama predsed.n:1ka v.liade Malinova i od ovoga Cillo, !i .to 
u prisustvu ministra trgovine Ljapeeva, da on na ,,sporazum sa Aust!r<>Ugar­
skom gleda sa simpatijama"l Uporedo su oba buganslka millli:stra htela da 
ponudu Monarhije iskoriste tako da Bee u Carigradu podrZi ·buga.rSike ;predlo­
ge da se putem noveane naddknade nagodi sa OSIDaiilllijiSikim Carstvam. Ljap­
tev je Cak istakao da u talkvoj lp<)(irlci vidi ,,naj:veCii: dokaz za blagona1clonost 
Austro-Ugarske". Lpa:k, Malinov je rekao da ee ·sledeC.ih dana podneti izve!taj 
knezu i ,,onda odmah nastaviti pregovore".9D A pwkovn.ik Hranilovic je 23. 
januara izvestio generala Koocada da je knez Ferdinand povolj1110 ra'SipOloZen 
prema idejama o savezu, alii da je uslov u 1ome da mu 'se daju dalekoseina 
obeeanja.too 

Tacne rarzloge ovoli'ko protivreenog drlanja Sofiije moguce je otkdti tek 
kada bugarski dokumenti budu u celini dosturpni nauenim istraiivanj.ima, ali 
se za sada sme tvrditi da Je sve shvatljivo lkao oprezno ta!ktiziranje koj.im .su 
se htela ostav'iti otvorenim sva wata. Sam grof Turn je procenjivao da bi se 
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austro--ugamki pimlov:i mog1i. ostvari1li ,,u budu6nosti i u slutaju sukoba",lOl 
Iz celog bug8.'l1Sikog drlanja slede ipaik dve Cinjenice. Pnro, da su Erentalove 
ponude padale na tie iz koga se moglo razv.iti upravo onakvo pona!anje Bu­
garske kakvo su zeleli Bee i Berliln; drugo, da je rto ,tle ibilo j~ uvek nedovoljno 
pripremljeno da bi se bmo mogle osrtvariti Zelje carskih ministara u BeCu i 
Berlinu. Pokazalo se da u Bugarskoj postoje ras,polo!enja da se prihvate te 
na drzgled primamljive ponude, ali je bilo jasno i to da rukovodeCi. ·11udi u So­
fiji nemaju ni dovoljno poverenja jedan u drugog, a kamo li da bi mogli 
ozbiljnije da !pl'eispitaj.u poliltilku punog oslanjanja na Rusiju. Sam knez Fer­
dinood ponude nije odlbacio, ali je dk.levao, opremo ISe drlao tpred predstav­
nicima MonM"hije, odbijao da .prihvati nemaoko saut.estvovanje u razgovorima 
i taktizirao prema svoj.im ministrima. 

U svakom slueaju, veSII:i iz Sofije su ohrabrile Bee, a nisu obeshrabrlle 
Berlin. Cir~ki je od Erentala mogao 24. 1anuara da ~u~e tatnu procenu ostva­
rivanja plana IS BugarSJkom: . nema jo§ opilplj.ivog rezulltata, ali ,stvari dobro 
napreduju", da su zadobijena tri najmalajllllija ministra, da Austro-Ugarska 
mora da bude dvostrUJko oprezna dok potptmo ne bude naCisto sa svojim 
odnosima prema Turskoj ... 102 SaglaSJilO ovome baron fon Erental je nastav­
ljao da !l'adi u Sofiji. On je 25. januara poverljivim .telegramam izneo grofu 
Turnu da je Bet zadovoljan takvom stvari. Sto se tire bugarS'kih predloga za 
nagodbu sa Turs•kom, izrazio je saglasnost sa stavom vlade Knef.evdne, pa i 
spremnost da je podrZa.va ukolilko dode do konferencije evropskih sila. Podvu­
kao je da pregovori o zbliZavanj;u Mona!l'hi~e i Bugarske ne smeju da ugroze 
njihova naS!tojanja da se nagode s T'l.l:l'Sikom . .Aiko bi, ipak, do§lo do rata ~me­
au Bugarske i Osmanlijskog carstva, Erental je pona.vljao da se Austro-Ugar­
ska ne bi mogla aktivno da um~a, ali da ona, ne bi mogla ni da trpi nepri­
jateljsko i Tatobomo drlooje S!I'bije prema Bugarskoj i spremna je da sa 
Bugarskom s:klopi tajni sporazum, po kome lbi Monarhija bila obavezna da 
Srbiju natera da miruje, a'ko je ipOt.rebno i manu militari. Takode, Bee je 
spreman da na odgovaTajuCi nacin diplomatski utite na Bt.tku'l'dt. ETental je 
naglaslio i to da ,,Monarhija, koja nema teritorijalnih as~piracija u Makedonij.i, 
ne bi imala prigovor protiv uveeanja BugarSike na •toj strallli.", ali je upozorila 
da bi Ru.muniji za neutralno drlan.je trebalo dati neku teritorijalnu nadokna­
du, p<>Sto je ona zaiteresovana za ravnotefu na Balikanu. Kon.aCno, prihvatao 
je vojn:u konvenciju kao najibolji naoin za post:izanje feljenog saveza, jer bi, 
kako je pisao, saveznistvo na taJ naen .postalo nezavimo od menjanja partija 
na v!lasti u Sofiji.1os 

Ovoga puta Erenrtal je porucio Bugarima da prihvata sve njihove zah­
teve, a i ISamU ideju 0 sklapanju vojne k.onvencije. Ni1e ponavljao vee ucinjeni 
predlog o pro§irivanju Bugar-ske na Tatun Srbije, ali nije niCim nJi najmanje 
nagovestio da ga povlaci. Ree je o tome da ovaj predlog nije ni trebalo da 
ponarvlja jer je on vee bio saopsten, a same bugarske li6nosti se o njemu nisu 
izja!njavale i writno su tra7ili jedlino Makedoniju. Ono sto je moglo da zbUIIii 
bugarske vodeee litnosti, jest:e uopSt.eno pomilnjanje teritorljalnih nadoknada 
Rumuniji, jer 1su rumunske teritorijalne felje mogle ici i na ra6tm podunavskih 
d~lova same Bugarske, mada je, v.ide'JJi SIIIlO, u pitanju bio plan o uvlatenju 
Rum.unije u deobu Srbije. Medutim, Brental je ovo mogao da upotrebi kao 
mamac Bugarima da •traZe dodatna obja§njenja, Cime bi dalje zagazili u raz­
govore. Uostalom, .tu ISe ni§ta odredeno j~ nije ni moglo Teei, po§to je najpre 
trebalo obezbediti rumtms•ku saglasnosrt. 
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8. Monarhija privremeno odustaje od uniStenja Srbije 

U mec:tuvremenu su odlueujuei falktoru u Beru re~ili da tokom rtekuee 
krize ne nastoje na un:iAtenj.u Srbije. Baa:-on fan Erental je 17. januara 1909. 
godine rekao naeel.nilku GeneralS.taba baronu Konradu da je ,itnkoryoriranje 
Srbije nesprovodljivo". Objdnjenje koje je za to izneo svodilo tSe .na sledeee 
razloge: prvo, ,,mi S:rbiju ne m<>Zemo da svarimo"; d·rugo, da je trenutno 
najvaZniji cilj spoljne politike da se ,,svestrano os.igura aneksdja Bosne i Her­
cegovine"; treee, d.a uklj:ueenje Srbije u Monarbiju treba da sp.rovedu njegovi 
naslednici. Baron Konrad je docnije zapisao da mu ministar spoljnih poslova 
nije naveo sve razloge: ,To da je promenio svoje mi§ljenje, ueinllo je maaar­
ski uticaj. Mac:tari ISU .se rogu!ili na pripadanje novih Jugoslovena Monarbiji, 
jer .su .se bojali da ee se time stvori.ti protivteza mac:tarskom elementu".t04 
Primedba generala-barona s.igumo sadrii zna~jnu ocenu .razloga za promenu 
stava. Mac1a7'Sko plemstvo je lj1.11bomorno cuvalo svoj. povldeend polotaj u 
Monarhiji i od tada pa nada:lje bilo protiv svake veee aneksije teri.torija Srbije 
Austro-Ugarskoj. Setimo se da w se !Za t.akve planove 1908. godine doista i 
vezivale ideje za pret.III'ec1enje driavnog sistema Monarhije od dualistiekog u 
trij.alisti&:l.. Aid i objdnjenja samog Erenrtala mkalko rusu bila bez pravog 
sadriaja. 

Baron Erenrtal je od pOCetlka imao na UIITIU da u datom caJSu treba da 
izvede aneksiju Bosne i Hercegovme, a sledeei korak uni~tenje Srbije, uvek 
je ozna~vao samo ·kao dalj~ potez i lllije odrec:tivao kada namerava da ga po­
vuee. Istina, u leto i takom jeseni 1908. godine on je imao u vidu i bl!iZi i dallji 
Cas za povlaeenje takvog .poteza, ali je .pa!ljivije pripremao dalji nego bliZ.i 
takav Cas. Novo je u januaru 1909. bilo samo to da je sada bio .spreman da 
uni§tenje Srbije ostavi da izvrie njegovi nasledndci, da ·to vi§e nije smat:rao 
svoj.im zadatkom. Da .se tako odluCio sigurno je ulogu odigrao splet rruzloga 
i o nj.ima kasnije jo5 mora biti ·reCi. Medutim, ako se u.smeravao da ocuva 
odluku o aneksiji dvej.u pokrajina, to nije znacilo da u Vlidu nije imao rat 
kao sredstvo za naterivanje Srbije da anebij.u prihvati. Jo§ manje je odwsta­
jao da za buduCnost pripremi buga.rsku saradnju na slabljenju odnosno uma­
njavanj.u iii, u nekoj jo§ daljoj buduenosti, na un.is.tenju Srbije. 

U tom svetlu tflreba videti i Erentalov rrad na privlaeenju BugarSke tdkom 
druge polovine januara 1909. godine. Najpre, Beeu se Illije !ucilo i austro-ugar­
ska diplomatija je nastojala da .postepeno i stalno podhranj.uje teritor1jalne 
aspiracije i ambicije vodeeih ljudi u Sofiji, prihvatala je da .se govori .naj;pre 
o zadovoljenju bugai1Skih ·p.retenzija prema Makedoniji, aH nJi.cim nije htela 
da navede bugarsku stranu ni na pomisao da ne mote da racuna i na dobi~anje 
nekih srpskih •k.rajeva. Ovo poslednje tim pre, sto je kriza bivala sve dwblja 
i Monarhija vee ozbilljno za proleee 1909. planirala Tat protiv Srbije. 

Ali, ako je Ministat\9tvo spoljiilih pos.lova unekoliko umeri'lo namere .pre­
rna Srbiji., rat s njom usvajalo tek kao meru kojom bi je naterali na prihva­
tanje anekJSije Bosne i Hercegovillle, cilj eventualnog il'ata videlo samo u slab­
ljenju Srbije, a na pridobijanje BugMske .raCunalo prven.stveno u nekom 
buducem povoljnom vremenu, General~tab je i dalje otraiio da se vee u teku­
eoj ·krizi ide na uni~nje Srbije 1i: .na anektinmje njenih terirtorija a takoc1e 
i da se BugaTska ~to pre zadobije !kao saveznik. Verovatno, kao i prilikom 
razgovora od 17. januara, i pri.likom susreta 29. januara je do§lo do fuenog 
nesaglasja izmec:tru barona fon Erentala i generala Komada. U svakarn slucaju 
tom ·prilikom je ovaj drugi odlueno postavljao ISledeCi rami cilj·: ,U slucaju 
pobedonosnog rata moramo anektirati Srbij.u." Prvi se isto tako odl.ucno ISu­
protstavio, wpotrebljav·aJuci sada kao argumenat to da je car Franja Josif I 
vee pisao ruskom caru Nikoli II da Monarhija nema teritorijalnih namera 
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prema Sxlbijli.10ll Na koj,i, nacSn je video mesto same Buganke u sklopu svog 
gledi~ta na situaciju ina spoljnopoliti&e ciljeve, Konrad je podrobnije izneo 
u piSIIDu od 3. februara, ikojim je hteo da napravi prit.i5ak na Erentala i na­
vede ga da promeni mi~ljenje. Tu je napiJSao: ,,Neka hugarska pomoe nama 
Mia bi ·samo tada wedna ukaliko nrum ~tedi upotrebu ltrupa protirv Srbije" 
i .da ,Bugarsk.oj ne bi smo mogli dati zaloge bez protivusluge", ali da u sva­
kom slu.Caju ,,N.iJS pripada na~oj in·teresnoj sferi".106 Ovo raimlimoiJa.Zenje 
dvojice barona nije bilo od t:renutnog znacaja. Sasvim swprotno, ono je ozna­
cilo dugu i ~iroko rasprostranjenu dilemu u vo4stvu Monarhije dko toga sta 
u.Ciruti sa Srbijom. 

Sto se Nemaca tice, oni se niJSu mnogo zanimali za Srbiju i njenu bu­
ducnost d traiili su jedino da ~to vi~ oja6aju methmarodci polo!aj dveju 
Centrnlnih sila za slu.Caj da aneksiona kriza dovede do rnta. Merodavni kru­
govi Rajha su najodluCnije podrZa.vali Monarhiju u njenom neprijateljsrtvu 
protiv Srbije i, ~tavi~e. pi·smom IS'Vog narelnika Generalstaba ogenerala .fon 
Moltkea (Hellmuth von Moltke) generalu Konradu, datitranom sa 21. januarom 
1909. godine, oni su defanzivni ugovor iz 1879. stvarno pretvarili u ofanzivru: 
za Rajh ee nastupiti casus foederis ukoliko zbog napada Austro-Ugarske na 
Srbiju dode do ~tirvnog m~anja Rusi:je.107 Mec:tutim, ovo su Cini1i samo da 
bi dalje <Zao§trili si·tuaciju i Antantu naterali dli da prima potpuni politi&i 
poraz u aneksionom pitanju, a time maida uneli i raz.dor u nju, iii da po­
tegne za ma.Oern u vreme koje je u Berlinu procenjeno kao povoljnije za 
Centralne sile. Zato su hteli da Bugarsku ~to pre pridobiju za svoj savez i 
zato se nli:su dali pomesti nepovoljnim remlta.tom tajnog .razgovora .nj:ihovog 
predstavnika u Sofiji s knezom Ferdinandom. I baronu fon Rombergu jz ber­
linskog Minilstarstva spoljmh poslova je 29. januara poslato sledeee uputstvo: 
,Gospodin kancelar Rajha Vas j~ jednom posebno moll da S'VU svoju pa!nju 
posvetite trenutno najznaeajlllijem pitanju za nas u Sofiji - priblifavanju 
Bugarske Austriji".tos 

9. Rusija privremeno onemogueava dalje uspehe Monarhije 

U.to je d~lo do protivudara ruske diplomatije, ikoji je u Bugarskoj izu­
zetnom brzi!Ilom preokTenuo situaciju u korist Antanste. Petrograd je iskori&tio 
bugarske teSkoee usled sve ~jeg sukoba s Osman.Ujskim Cwstvom i pred­
lozio mimo re~nje po kome bi se deo v.isoke oome •koju je Carigrad tra!io 
od Sofije podmirio •tako sto bi se 'tu.mkoj otpisatla ratna od~teta koju je dugo­
vala Rusiji j~ od 1878. godine, a .preostali deo podmirio velilkim ~ povoljnim ru­
sJtim zajmom Bugarskoj. Sofija je ·to brzo prihvatila kao dobrod~lo re~enje i 
vee poretkom februara 1909. godine Bugan;~ka je bila opredeljena IZa R.usiju.101 
General Konrad je ovako prokomentaritsao ove dogac:taje: ,Bugarsika je prihva­
tila rusku ponudu od 82 miliona. Ona se ponovo 1bacila u IIlaniDje Rusije, Fran­
cuske i Englesike, demobi!lisala je 8 div~ija •koje je ddala protiv Turske, 
pustila je u vladinu ~tampu svoju ev·rstu vernost Slovenstvu d porekla je 
nameru da sa Alustro-Ugarskom sklopi vojnu konvenciju".110 

Na vesti· o ruskom potezu i dobrom r81Sip0loienju bugarski.h drf.avnik:a 
da ga prihvate, i Turn i Brental su ocenili da je da:lji rad na priblibvanju 
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B~aMke ~tralrum ~ama :za izvesno vreme tpostao nemoguc.m Ipak, Eren­
tal Je ostajao kod svoJe namere da !I'adi na dwgu stazu. Fon Cir~kli je westio 
svoj.u centralu u Berlinu 3. februara: ,,PoSto u nameri Austro-Ugarske nije 
bilo da 5e sporazume •s Bugarskom ·raidi sadaS:njosti nego II'adi buduenoslti, 
ona je sprenma lkao i ranije da ove pregovore dalje 'Vodi.''112 Postwpaj.u.Ci po 
nalozima iil Beea, grof Tum je iskoristio prv.u priliik:u da iirznese Dobrovicu da 
je interes Monarhije da ,,s!obodna i nezavWs.na Bugarska ojaca i da ~Sarna sebe 
vidi uve~u" i da njegova vlada gleda na dobre od!nose s BusgaTskom kao na 
cilj koji •tli'eba stvoriJti u buducnosti. Ovde je dodavao da je za AUIS'I:ro-Ugarsku 
numo da ime garantli.je da je Bugamka sa.Ouvala moguenost svoje slobode 
kretanja.ua 

U p.i.srou 'knezu Bilovu od 8. februara 1909. &entad je nastavio da po­
tvrc.1uje dokltrinarnu platformu svoje politike: ,da irzlmec.1u interesa Monarhije 
i Bugarske nema ukritaJnja", Calk da ,izmec.1u njm postoji izvesni paralelizam". 
U Sik.ladu s istim gledi~tem ·koje se moglo euti tS nema.C'ke strane, ovoga puta 
je naglalavao da je Mana.rbija, upravo zato §to Ill svoj.im granicama ima sve 
vik slovenskog stanoVIIlgtva, pozvana da postepeno potiskuje ruski prestiz 
na Balkanskom pdluostrvu. Bilo je to umnogome svojevrsno obrazJ!.aganje 
prava na lirenje vlastitog uticaja na evropskom j.u.goistoku. Nije propustio 
da ponovo optuti Srbij.u .kao ,,sred.ii§te na sve strane UIS'IIlerenih podrivackih 
deJatnosati" i da je ,,krajnje vreme da se tome na ovaj J.li onaj naein uc'ini 
k.raj".ll' 

Otprilike u isto v.reme je baron fon Romberg boravio u BeCu i· njemu 
je baron fon Erental irzl&io prnvac svoje politike u datom ltTenutk.u. Prvo, ,J}caZ­
njavanje i slabljenje Srbije i prepustanje srpskih teritorija BugM.skoj i mo7xla 
Rumuniji". Drugo, ,,Bugari sada znaju ~ta im je ponudio, ;pa ee najpre sa&­
kati hoee li se oni sami vmtiti na njegove opredloge. UJcoliko oni to ucine, 
onda ce on Tado s njima pregovarati da bi postigao sasv.im CV'I'st ugovor. 
UJcoUko oni to ne bi ucilliHi, njemu se cini da je bolje to jo~ jednom obnoviti 
kad doc.1e odlurujuei trenuta:k i taJco ih stavilti pred b:rm ocl.luku. T!I'eCe, 
austro-ugarske banke bi trebaJo ~tlO da uCine da bi se suprotstavilo nad­
mocnom uticaju F!I'anouske u Bugarskoj". U toku istog razgovora Erental je 
izneo jo§ dve stvari koje za'Silufuju pomju. !Tva od njih je bila u tome da je 
rekao da je Btigarskoj dao najbolji dokaz da Monarhija ne teZi terirt:orijalnom 
prolirenju u pravcu Soluna ·time ~to joj je ponudio obJast oko N~a, cime je 
pokazao da za sva vremena oclcustaje od puta k Solunu. Drugo, da u vezi :s I'lliS­

kom finalnci!iskom ponudom, ,;koja mkako nije perfektan posao", namerava 
,u prvo vreme mimo ISatekati razvd!l:alk" i ne pokazati nikalkvo nezadovoljstvo, 
a takode da treba proceniti ,da li je prilika za neku akciju nemaC:kih i aUISit>rij­
skih banaka". Naj'Zad, vaZ:no je pomenuti da je povodom pominjanja odusta­
janja od ;prodora -k Solunu &-ental tvrdio da BeC ne zeli ,nilkakve nove teri­
torijalne dobitke, a najmaa11je jednu takvu vojno lizlo!enu taOJ.ru".m 

Erental je, oeevidno, menjao plan iz leta 1908. godine. Najpre, on je 
potvrd.io da u BeCu odustaju od aneksije delova Srbije, odnosno od ungtenja 
Srbije; ogranieavao se na ·kamjavanje, slabljenje i umanjivanje Srbije. Ov_o 
ipak n.iJje iskljuCivalo pok~aje da se -Bugali'ska zadob.iJje, ali sada se to htelo 
utini.ti u nekom kljuenom tren.UJtJru, naj!Verovatnije a~ko i 1kada dade do rata 
sa Srbijom. Ovo je ·svaJkalko pretpostavljalo i .primenu nekog pritiska na vJadu 
u Sofiji. Nilka.ko nije odustajao od dugaroenog rada na pridobijanju Bugarsk.e 

111 OUA 1, 790-794. 
111 GP 26/11, 541. 
111 OUA 1, 798--799. 
11

' OU.4 1, 808. 
115 GP 26/II, 556-558. Ovaj fon Rombergov izve§taj se mofe na6i. zanimljivo 

obr~ulen u PA, Oxfort. 581, Serbien 25 geheim, Bd 1, ali j u Oxfort, 231, Bul­
ganen 7, Bd 20. 
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i to opet prvenstveno na polititkoj• osnovi, •koja je bila neprijateljska prema 
Srbiji. Istovremeno Erental je poC.eo da razmi§lja o primeni privrednih sred­
stava ·radi ostvarivanja spolj111opoliititkih ciijeva. Pominjanje Ni§a ikao ponude 
Buga:rskoj u dokumentima sene moze potvrditi, ali 11aj deo izjave austro-ugar­
skog ministra treba r~umeti verovatno •tako da je on ponurlom P.irota, koju 
je doi.:sta i •ueinio, otvorio moguenost i davanja daljih SI1pSkih .teritorija, pa 
i da je oblast Ni§a driao kao sdede6e s.redstvo u pregovorim.a. Konatno, kao 
da je Erental bio pod utiskom ~ne krize .izazvane aneiksijom Bosne i Her­
cegovine ida je bar za neiko vreme hteo da se Monarhija uzdrlava od slitnih 
koraka. 

Fon Romberg se u BeCu nije na§ao slutajno. On se, naime, vraeao iz 
Berlina na svoje diplamatsko mesto u Sofiji, ali je dobio naiog od kancelarra 
Rajha da u habsburlkoj prestonici ,ohrabri nastojanja da se Bugai'9ka privu­
ee Austro-Ugarskoj", po!to su u Berlinu smatTali da lUSiki· potez mof.e da 
obeshrabri nema~kog saveznika. Sta je fan Romberg rekao Erentalu takode 
zaslt1Zuje da bude ~neseno. Po§to je idoZio svoju procenu da ~ prorusko 
raspolozenje u Bugarskoj trajati tek neko vreme, jer ,,kn~u Ferdinandu i 
veCini politi6ara u njegovoj zemljd uistinu ni~ nije goree nego oseeanje za­
visnosti od Rusije", fon Romberg je nastavio ovako: ,,Bugari se do sada 
nikada nisu dali vocl.1ti zahva:lno§cu i Rusi ~ brzo tuti da Sill Bugari u vidu 
imali .samo sopstvenu komst i da su pri tome pravili rsamo za sebe najbolji po­
sao. Dakle, uk:oli:ko se Bugarima i s druge strane ponudi koristan rposao, oni 
sigurno ne6e dopustiti da ih ogrnnitavaju -sentimentalni olxziri prema Ru­
siji".ne Ovakva mi§ljenja o balkanskim narodima i ovaj cinizam ostali su ka­
rakteri.sti6ni u oeloj politici .tada§njili vodeeih k.rugova Nematkog Rajha i bez 
njega se ne moze rnzumeti onda§nja nematka politika na Balkanu u celini, a 
jos manje konkretni .potezi i prema Srbiji, i prema T1.llr&koj i konatno prema 
samoj Bugarskoj. 

Sto se ti.ee videnja situacije limo ISamog Romberga, on je svom pretpostav­
ljenom knezu Bilovu pisao da Erentalova predostroinost ima osnova. BugaJ.·· 
ska je, tako je objasnjavao, trenutno pod pritiskom .povoljnog ruskog predloga 
i ne sme se upustati u neke obavewju6e dogovore, pa da ni•kako ne ·t.reba ni 
reskirati da zbog toga §to sada pamate ponude mara da od.Jbije, propadne oela 
kombinaoija. Zato je Uikazivao na epravdanost nastojanja grofa Tuma da u 
datirn prilikama ne dovede sebe u sirtuaciju da ,od Bugara dobije korpu".117 
On je, dakle, .takode smatrao da treba pripremi.ti bugarsk.o saveznistvo za bu­
duee :k.me. 

Baron fon Romberg je sumnjao da su austro-ugarske banke u stanju da 
bilo /ita ucine u :pravcu u kome je mislio ministar spoljnih poslova Monarhije. 
Medutim, on je tJ.im povodom uvodio jednu novu ideju: ,,Meru se tini korisnim 
u tom smislu da wtieem da se u odredenom stepenu na§e banke ukljuee u 
francuske finansijske operacije, najpre zato da bi se ·kod Buga~a s·tvorio uti­
sak da msu sasvim prepusteni na milost i nemilost Franouzima, i potom zato 
sto se upravo na Orijentu pokazalo korisnim [nemat'ko] finansi:jsko zajedni­
stvo interesa IS Francuskom". Uz to je i smatrao da, s obzirom na finansi.jsko 
stanje u Bugarskoj., treba upo.zariti da nije .d.obro da nematki kapital postane 
odlufujuci u finansiJra!Ilju ove zemlje. Dakle, i fon Ramberg je smatrao da na 
odreden naCi.n treba uvuCi kapitla u dgru kao orude spoljne politi!ke.ua 

U Bugarskoj su stvari tekle tako da je predost.romost hila opravdana. 
To najbolje ipokazuje Cinjenica da se najistaknutiji zagovorniJk pribliZavanja· 
Austro-Ugarskoj, m.in.i.staJr rata general Nikolajev, takode povlatio. Austro­
ugarski voj~ izaslanik javdo je nacelniku General§.taba Monarruje 18. februara 
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da je II"azgovarao s Nikolajevim i da mu je ovaj govorio ,da su se prilike od 
poslednjeg razgovora na zalost su~inSiki izmenile", ,,da nije u prilici da iSta 
novo .kaf.e o onda azgovarenoj idejli: o 'Vojnoj ·konvenciji", da ·se ,on cvrsto drii 
svoje ideje" ali da se sada ,upraVIO zbog ruskdh pred.loga" nista ,ne moze pos­
tici '. Kada mu je pwkovnik Hranilov.iC ukazao na teSku situaciju u koj.oj se 
nalazi Srbija misleci na sve jati pritisak Monarhije na nj.u, Nrukolajev nije oko­
li~io: u slutaju rnta AUIStro-Ugarslke protiv Srbije akti'VIla saradnja Bugars:ke 
je u ,dana!linjim okolnostima :sk.oro potlpU!Ilo iskljueena". Rekao je da Bu­
garsika ne bi .stala na stranu Srbije, ali da bi jo~ manje iSla protiv Srbije; 
objaiSnio da tu ne bi ni~ta promenili ni. .teritorijalni dobici, p~to je ruslka 
pam.oe u novcu Bugarskoj uslO'VIljena prijatelJSik.im odnosima sa Srbijom.m 

Hranilov:i.C je svoj ~imi .izv~taj od 18. februara zavriio reeima: ,,Naj­
v~ije u traz~voru o kome sam napred. izvestio cini mi se da je mi§ljenje da 
danas Monarhija u 5'1ueaj.u rata sa Srbijom ne m<>Ze da racuna s ut.eseem Bu­
gar$ke, jer ovo uverenje nesumnjivo deli oela vlada".lto Baron fon Romberg 
je o istom razgovoru tak.oc1e izve&t!io vladu u Ber1inu, samo dan ka:snije, oee­
vidno po~to je bio obave§ten ~ 81UStro-u~og izvora. On je svoj izve~taj 
zavdio ovak.o: ,General Nikolajev, koji mje ni veHki drlavni:k ni veliki stra­
teg, samo je ded.an po&teni vojnik. s pametnim osnovndm pogledima; on, :na 
Zalost, nema uticaja kojtim •bi obezbed.io vamost svoj:ih gledi~ta".l21 Ovo je 
znaeilo: od najvemijeg ooveka u bugarskom voc:tstvu ne moze se oeekivati 
nikakva korist. 

10. Monarhija ne odustaje od svojih planova s Bugarskom 

,CH.j moje politilke bio je i jeste osiguranje anek&ije Bosne ,i Hercegovine", 
obrazloZio je fon Erental 15p0ljnu politiku svoje drlave u strogo poverljivoj 
poruci knezu BHovu od 20. februara 1909. godine. I nastavio je ovak.o: ,Ja sam 
i danas cv.rsto ubelten da orat sa Srbijom za sada ne bi imao razloga. Velicina 
vojnickog tt:ro§enja i finansijskih ~rtava kao i neizbefno kvarenje odnosa s 
ostalim ·silama, rna vodili samo lokalizovani rat, bibi bi .preterani s Obziorom 
na srazmeru prema rem~Ltatima koji bi se mogli postiCi nekim ovakvim ra­
tom". Meltutim, Erental je ·takoc1e pisao da je takav orat .j berz njegove volje 
na pragu. ,,Nacionalne strasti u nesrecnoj Srbijii i oklevanja izvesnih sila u 
ovom pitanju stvorili su !Situaciju koja, 'S obzirom .na znaeaj aneksije [Bosne 
i Hercegovine] za Zivotne interese Monarhije, more da pr.isili n~u poiitiku 
da, ukoliko to bude neosporno .numo, lima u .vidu on&ani obraeun s Posav­
skom Kraljevinom [tj-. Srbijom]". Monarhija ne !eli drugo do ,Ulll~tenje sna 
o nekoj velikoj srpsok.oj ddavi izmed:u Dunava, Save i Jadranskog mora", 
Sada je naj1Vamije 09i8uralti vee mr.rienu an.eksiju dveju ·pokrrajina, 1te jedino 
radi toga u obzir dolarzi Tat ISa Srbijom. Brental se ovako iizrieno i7Jrazio: ,,Ja 
ponavljam da bih dao prednost .tome da sada ne bude n\lZan rat sa Srbijom, 
i to zato ~to je moj cilj da bez rata osiguram a.neksijru i jer smatram da je 
slabljenje Srbije pomoeu Bugars.ke jedina mogucnost koja ee se, !UkoLrko je 
na odgovarajuCi nacin .pripremljena, u buducnosti lako postici".w 

U sklopu navedene takti<ke 1i: ocrtanih planova za sllltJI"dnjicu, prvi covek 
• austro-ugarsdce spoljne politike 1e oceDJio dotada!nje pregovore s Buga:rskom 

118 OUA l, 843--845. 
110 OUA 1, 845. 
111 GP 26111, 562-563. 
121 OUA 1, 852-857. 
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oni tsu poCetli !Sasvim povoljno. ,Kako car-Jrnez123 tako i njegovi politi~ki i 
vojni savetnici prihvatilli su paralelizam interesa svoje zemlje li Monarhije i 
pokazali su se .sldoni da s nama sklope sporarzum. Ministar rata Ni!kolajev je 
izneo ideju o pri;kljurenju 1purt:em vojne konvencije". RUS'ka inici:jativa je d.o­
~la ikao oteZavajuca Oinjenica. Bugari ·se potom viSe nisu vraCali na ovo pi· 
tanje, a grofu Turnu je iz BeCa :nalo:leno da eeka. ,,Ali, ja i dalje gradim na 
realistiCkom politickom sm.islu Bugara i neeu propustiti pri1iku da s njbna 
uspostavljene odnose ucinim jo5 tdnjw", isticao je Brental. Saglasno ne· 
maekom mi~jenju, Monar:t»ja, nastoji, takode, da Rumtmiju navede na pri· 
jateljsku razmenu mi~ljenja s Bugars:kom, ali to j~ lllvek cini uopS!teno i ne 
otkrivaj:uCi da vocti tajne .razgovore.Izt 

PoSto je Austro-Ugarska u mec:turvremenu uspela da dobije pristanak 
Turske m aneklsiju BOSIIle i Hercegovine i time re~i uspe§no najtde mec1u· 
narodnopraVitlo p!itanje stvareno anektsijorn BOSIIle i Hercegovine, namerila 
je, po ovom pismu barona Erentala, da od Srbije ,,na ·prijaiteljsldi, ali sasVii.m 
odrec:ten naoin zartra!i. nedvosmi.sJ.enu izjavu da priznaje anekSiilju, da te se 
ubuduee drfati miroljuhlvo ida se odrire ISvoj.ih nacionalnih pretenzija. Zna­
~ajno je bilo i to da se predvic1alo da ce, ukoliiko Srbija zahtevu udovolji, 
Austro-Uga~a dozvoliti prikljueenje snpske feilem.icke mrde na bosansku 
da bi ,d!Jaksata. srpski promet s morem".t2S U stvari bte'li su da Srbiiju do­
vedu u poloiaj da izlaz na more, koj,D je Beograd smatrao jedinim mec:tu 
najvaZnijim ciljevima I.Woje spoljne poliltike, dobije preko teritorija Monar­
hije, cime bi Bee stekao snaino iprlvredno s-redJSitvo pritislka. 

Gomja ll"azmatranja Erental je dopUlllio u razgovoru ·sa Cirlkim 19. mar­
ta 1909. godine, dakle karla je, trlltimatiJvni.m zahtevima Beogradu, Bee doveo 
aneksionu krizu do vrht.mca. Aiko doc:te do rata, rekao je tada, onda ee Aus­
tro-Ugarska po pobedi opteretiti Srbiju od§tetom od 500 mi1iona i zad.rfati 
Beograd pod okwpacijom 1kao IZalogu. ,Pri ovome semora unapred pobrinuti", 
objasnio je, ,da ispla6i'Vanje ove od~tete bude izvrieno u najamn!im mogu­
cim godisnjim rart:ama, da hlsmo tako Srbiju sto je moguce duf.e driali pod 
austrijsk.im pritiskom." Ukazao je na potrebu da se razmisli i o dinastiji 
koja ce vladati u Sr:biji, a ostavio je i utisak da bi bio i za ~I"epublikanski oblik 
vladavine. Nema.Cki ambasador je jos izvestia da mu je njegov sagovornik 
doslovno reikao i ovo: ,Ko vlada u Srbiji, meni je doilsta svejedno, ~to se ja 
nadam da ee u buducnosti one kojd u Beogradu vladaju proterart:i hrvats.ki 
kralj." Sve je ovo utolilko zanimljiv:iJje sto je ~govoreno u razgovoru tokom 
koga se od Brentala moglo takode curti i da je ,odustao od ideje o podeli Sr­
bije izm.edu Austrije, ltumuruje i Bugarske zato ~to bi cela EvrQPa bila ova­
kvom podelom dovedena do uzbuc:tenja najviSeg stepena, cije je posledice 
tes~o _sagledart:i. '!!?£to s tac~e gl~~ unutrasnje austro-ugarske pahitl::Fke pri­
paJanJe MonarhiJ!l cele Srb1~e billo bl pogreSn.o' .126 

Oro poslednje se odnosilo na politioki pravac kojim se i.elelo ici, ono 
predhodno je sadrlalo ono §'to je Erental smatrao pofeljnim i ~to je, pored 
svega, ipak nameravao da prlJ)rema tZa slocaj da bude ostvaTlj.ivo. Os.no­
vu gornjeg ISh'Vart:anja jos balje pakamje razgovor k.oj:i je Erental imao sa 
Cirskim 28. marta 1909. godine. ,Ideja o prikljueenju Srbilje Monarhdj.i iii ideja 

123 Rec Je o tome da se s nezavisnoseu Bugarske njen vladar proglasio za 
~a. Erental, navedeno u originalu, upotrebljava izraz ,,Zar-Fiirst" i to oeev1idno 
Ironicno. u stvari ovako titulisanje sadrli anjenicu da bugarsku nezavisnost Mo­
narhija jos nije priznala, pa talco ni v.isi rang bugarskog vladara. Kasnije su 
izyo~ na nemac!com jeziku po J:!.ravilu . bugao:-sko~ vladara zvali ,,kral.jem" (der 
Komg). a samo IZUZetno slovenskim ob1ikom ,car' (Tzar), ne ,,Kraiser '. Stvarno 
je bilo prihvaceno da je rec 0 rangu koji odgovara kralju odnosno kraljevstvu. 

tu DUA 1, 852-857. ' 
126 DUA 1, 852--857. 
t!e GP 26/II, 691. 
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o ·podeli Srbije izme4u Austro-Ugarske, Bugarske i Rumunije za sada se, bli.Ze 
razmotrene, nilsu pmkticno potVIIdile kad se u obzi:r illZIDU evropske prill.iJke i 
kada se vodi ll"aruna o interesima Monarhije. T~ na.si1nu politiku je u na­
~em IStoleeu t~ko opravdall:i i ona bi za buduenost stvorila zast·r~uJu.Cu masu 
zapaljivog materijala." Zall:o, rekao je, smatra da treba ,JPU!Stiti· da stvari na 
slovenskom j.ugu polako Sall.ll"U i ·treba iCi napred oprezno korak ;po korak zbog 
uvdarvanja dualistiOk.ih teSkoea u MoDaTmji i 2ibog jo~ uvetk nedovoljno sre­
denli.h odnosa .u anektiranim provincijama".m 

Dakle, Austro-Ugall"Sik:a je u ibitnom osta:jala na planu .iz leta 1908. •godilne, 
mada se rza prvu priliku zadorvoljavala aneksijom Bosne i Hercegorvine. Teska 
kriza izazvana tom anek:siljom u medunarodnim odnosima, uz .to d: otpori u 
samoj Bosni i Hercegorvini, govo.ri'li ISU da ne treba bill:ati rS daljlim koracima. 
Tad8Snji ministar spoljlllih poslorva je bio politliear lroji je o ovakvim stvarima 
vodio •ra.Cuina. Uporedo su i vodeei ugarrski krugovi nall:eral!i Erentala da odu­
stane od namere o aneksij.i delova srpskih teritorija. Ali je ·siabljenje Srbij.e 
os·tajalo naredni cilj., a moZd.a i njeno uniSt:enj~. Samo, Erental je sada bio 
spreman da ovo ostav.i u na.slede onima koj.i do&.l ,posle njega na lrormilo 
austro-ugarske spoljne politik.e. lpak, hteo je da sve pripretni li nadao se da ee 
jednom pril.iJke 1Sa2ll"eti da Srbija dobrim delom bude pdk:Jjutena Monarhiji. 
U kombinacij.i rza slabljenje Srbije ostajalo je i iSkori~~avanje BugarSike. Otuda 
je baron Alojz Leksa fon Erental drlao da mu je zadatak da i dalje priprema 
kor~~enje Bugall"Sik:e u narvedenu •swbu. • 

Otvorene perspektive 

Opisani tok nastojanja vlada u Becu i Berl!inu da rzadobij.u BugarSiku da 
odigra ulogu u sklopu njihovih taktickih i strategijskih ~ljnopoliti&ih cilje­
va predstavlja zanimljivu skrivenu Sltmnu tzv. aneksione rkrize i.z poslednjili 
meseci 1908. i prvih meseci 1909. god.iJne.l28 Kada je ·ree o macaj.u svega onoga 
~to je ovde podrobnije pokazano, onda treba uoeiti da je on dosta maili 1a tok 
same te krirre, alli da je veoma v~an za ono :Sto je budu~ost so;bom nOISila. 

Nairne, 1908. i 1909. godiiile ibile su postavljene osnove koje su se ponovo 
pojavljivaie, ,produ!bljlivale i pxmirivale ltokom •svih sledeeirh veli-kih ikriza na 

127 GP 26111, 690--691. Ona aluzija u vezi ,,hrvatskog kralja" sigurno da u os­
novi zna~i da je Erental hteo da kafe da austrijski car, koji je i hrvatski kralj 
tada, dakle Habsburg koji vlada Dvojnom Monarhijom, treba jednom da protera 
nezavisnu srpsku vladu. Unutar te izjave se. takode sigumo, sadri.J. irondja: ume­
sto jugoslovenskog pokreta i stvaranja putem njega nezavisne jugoslovenske dr­
iave, Habsburzi bi trebalo da okupe Jugoslovene. Druk~ije receno, Srbija i Hr­
vatska bi trebalo da budu ujeddnjene, a1i po habsburikoj zamisli, u okviru habs· 
bur~ke drZave. Medutim, iza svega stoje d tada~nje kombinacije Erentala s preu· 
redenjem Monarhije. U drugom od svoja tri memoranduma datirana 5. feom­
arom 1907 Erental, je spekulisao s jaeanjem hrvatske samosvesti na katoli~koj 
osnovi naspram jugoslovenske svestd, a zatim sa gru_pisanjem svih Jugoslovena. u 
buducnosti, u okVJirima Habsbur~ke Monarhije (S. Wan k, n.d .. 527-532). U pi­
tanju je opet bila jedna ideja §i.renja i jaeanja Monarhije. 

118 0 perspektivama o kojima je ovde re~ za sada se moze preporu~iti sile­
deca literatura: T. BAa x o B, Omow.eHURT Mexoy H1>.n.zapUR y l.(eHTpa.n.HuTe cU/lu 
no epe.Me Ha eoii.Hure 1912-1918, CocpWI 1957; F. Fischer, Griff nach der Welt­
macht; 2. A v ramo v ski, Finansiranje Radoslavova i njegove stranke od strane 
Nemaeke za vreme prvog svetskog rata, lstorija XX veka, XII (1972), 107-129. 
Mi smo se takode oslanjali na na~e rezultate iznesene u prilo2'lima: Die Kriegsziele 
der Mittelmiichte und die Jugoslawienfrage 1914-1918, u: Die Donaumonarchie 
und die sUdslawische Frage von 1848 bis 1918, Wien 1978, 137-172; CTeapa1be He­
Mattrce OJcynat.IUOHe 30He u ayCTpoyzapclt:e OJCYnllt.IUOHe ynpaee y Cp6uju ( jece11. 
1915 - npo.n.ehe 1916), HCTopujclt:u z.n.acHUlt:, 1977, 6p. 1-2, 7-37. 
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Balkansk.om poluostrvu. U prvom balkanskom .ratu je vee .postajalo ja511lo da 
polidka ·ba~rona Erentala prema Bugars:k.oj more steei novu vaZm.ost, a neki 
njeni plodovi su se stall .Ulk:azivaJti u proleee 1913. godine, sa rza~travanjem 
bugarsko-srpskog sukoba oko Makedonije. U vreme drugog baihkanskog rata 
prvi veCi plodovi su bHi na dohvat .ruke i tako je ostalo sve do leta 1914. go­
dine. S odlukom Centralnih sila u j.u:lu 1914. da Aus.tro-Ugarska :iskoristi a.ten­
tat u Sarajevu kao povod za vojm na.pad na Srbiju- oti.me i da se ridruje 
evropski odnosno, Cak, svetski' rat - ova politika je postala izuzetno akfu­
elna i ta aktuelnost je bivala sve veea otkako je prvih dana av.gusta svetski 
rail: doista i izbio. Konaeno, plan BeCa, da zadobije Bttga!I1Silru za vojnu sarad­
nJu u cilju •ruAenja Srbije ,i zelja Berl!i.na da ima u ISvojoj ikoaliciji Bugarsku 
za slu~j ondanog obracuna Centramili sila i Antante, doveli su do punog 
rezultata potpisivanjem savezni&og ugovora .izmec1u Nemackog Rajha, AUJStro­
-Ugarske i Bugars-ke 6. septembra 1915. godine i buga.rskim na.padom na Srbiju 
14. oktobra iste godine. 

Od leta 1908. ~e, kada )e aus~a diJi}omati9a oko Bugarske 
pocela da plete svoJe mrefe, do jesend 1915 . . ~, kada je Bugarska konacno 
bila uhvaeena u lte mtde, m<>Ze se povuCi Jedna Unija trazvitka, ia:ko je, pri­
rodno, bilo mnogo kolebanja i caik perioda prekida, perioda ikada se Ci.nilo da 
su Erentalove ikombinacije bile samo neplodna zamisao. Ni~ta nije menjalo 
to ~to w se, .izuzev-M vladare .t,riju drlava Jroji su ostali isti tokom svih ovih 
godina, .izmenjale u sve tri prestonice razlicite garniture rukovoctilaca spoljne 
poli:tike. Na primer, arhite~te osnove bili su Erental u BeCu li· Bil.ov .i 111jegov 
drlavni sekretar Sen u Berlinu, a njihoV'i partneri s bugaJ.'lSk.e strnne rp.redsed­
nik vlade Malinov i neki ministri. odnoSIIlo vojni komandanti; tvorci ugovora 
su bill Burijan (Stephalil Freihenr von Burian von Rajt:rl) u BeCu, Betman-Hal­
veg (Theobald rvon Bethann-Hallveg) i njegov drlarvn.i sekretar Jagov (Gotlieb 
von Jagow) u Berlinu :i Radoslavov u Sofiji. U me4uvremenu je Erentalovu 
osnovu uporno nastojao da oiJi.vi i pretvor.i. u rezultat a.ustro-ugarski ministar 
spoljlllih poslova od 1912. do poCetka 1915., grof Berhtold (LeOpold Graf Ber­
chtold von und zu Ulllgai'schitz) .. Mnogi ljudd s.u s-e menjali ali je politi:ka 
ostajala. 

lpak, Bee je bio najpostojaniji. Brental je politiiku stvorio, Berthold ju je 
obnovio, Burijan tu niSta nije menjao, prosto je nastavljao ,i doveo do prak­
tiCnih re:rultata.. Sto se .tice Berlina i Sofjie, oni su se od ove politike u me4u­
vremenu i uidaljavali ii njoj vraCali. U balkanskim ·krizama 1912-1913. li u pr­
voj polovini 1914. godine, Nema~ki Rajh nije 1.eleo Bugarsku za savem.ika i 
nema.Ok:i 'IUkovodeci ljudi su bteli da •na Balkanu kao bliS'ke imaju zajedno 
uzete Rumuniju, Greku, Turslku, pa i Srbiju. U to .vreme je Rajh, za Tazliku 
od .stava ikoji je zaUJZOO 1908. d· 1909. godiine, smatrao da je trenutaik nepovoljan 
za izazivanje Antante na megdan. Ali, imzetno je zanimljivo to da se u jednom 
trenu krajem 1912, (kada je urzeta u obzir i mogu6nost da se ipaik zagazi u mt, 
Bugarska u berlinskim kombinacijama odm.ah .pojavila kao p<>Zeljan save:mik. 
Kada se u leto 1914. u Berlilllu .ponovo cenilo da je Nemacka spremna za rat 
i da ee burlucnost doneti samo jaeanje rivalskih sila, dakle da treba upravo 
tada 'lm"enuti u vojnu, ponovo se odmah, i to veoma ocHu~no, stalo raditi na 
priv'lacenju Bugarske pomoCu. osnova ·koje je postavio Ereillt:.aJ.. Sto se Bugar­
ske tice, ona j.e najpre pokazala. zainteresovanost za ponude dvej.u srednjo­
evropskih carevina, krajem zime 1909. godine tse ilpak prilklonila Rus.iji, godine 
1912. bila je srpsiki saveznik, ali je od proleCa 1913. ·sama davala znakove BeCu 
da je namema da UISipoStavti ikontakt, a.od leta iste godiine i da 231Sil'l.lje savez­
nitki odnos. Od tada, istina uz mnoga oklevanja i kolebanja tokom prvih go­
dinu dana svetSkog Tata, ona je u stvari stalno vi~ bila u kolote&i ikojom 
je konacno i d~lo do potpisivanja savezniiSkog ugovora s Rajhom i Mo­
narhijom. 
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Osnova celog ovog politiCkog ·rada bila je stalno ista: naime za savez sa 
Centralnim silama BugarSika dobija manja Hi veea terirt:orijalna pro5irenja na 
racun srpske drlave. Bugarska je 1908-1909. is·tina (ba~ prema austro-.ugar­
skim d nemackim dok.umentima) ·pokazivala zainteresovanost samo za Make­
doniju, .koja je bila u vlaSJti Osmanlijskog Carstva, a:U. je jpak tada nastao kao 
moguenost i sledeei sadr!aj .pomenute osnove: Bugarska moze dobiti pirotsk.i, 
eventualno i ni§ki lkraj (baron Kon~ad je pominjao da bi Buga~Sikojo mogao 
biti dat uz Pirot jo§ .i Negotin, ali niikaJro Nis, Jwji bi Monarhija ~ebalo <14 
pripoji sebi). S proticanjem vremena, koje je donelo velike promene na j.ugo­
istoenom Poluosrtrvu i s njima sve slo!en:ije priliske, a posebno nakon austro­
ugarskih vojnih poraza u &biji 1914. godine, Bugarska je mogla sve vi5e da 
tra.Zi ·i da dobije. Kona.Cno, po ugovoru od 6. septernma 1915 .. godine, Buga~­
skoj ~u Centralne sile dale granicu na VelikoJ Moravi, veli'ki deo bazena Jufne 
Morave i Makedoniju, koja je bila u .rukarna Srbije oposle baLkanJSkih ratova. 

Metod kojirn je ova politiika ostvarivana bio je uvek isti: ·tajna diploma­
tija, deljen.je tuc:lih teritorija, nevo<:tenje T&Cuna o stvarnim etnicklim prilikama 
i II'atno ·nasllje. Ko doista stanuje u oblastirna koje ISU jedni nudili, a drugi .tra­
zili, to nije interesovalo ni Bee, ni Berlin, ni Sofiju. Ove .tri prestonice su 
htele od sarnog poCetka, tj. od 1908. godine, da ostvare svoje spoljnoopoliticke 
ciljeve, odre<:tene uvek i sarno strategijama osvajanja i hegemonije, oslonje­
nirn na silu orufja. 

Naein lkoji je :primenio baron Erental da govori o ,;bugars·kim krajev.ima" 
postao je vrernenom stalan., po§to se u stvari time upro5~valo dogovaxanje, 
~begavala moguCnost dilema, pa i kontraverzi; .pr800t:i6no, reOniik se prilago­
davao pof.eljnom politiOkom ci1ju, a ne stvarnim prilikama na terenu. Baron 
Erental je irzrarze ove wste UipO~ebljavao IZa pimtSiki tkra:j i lkada je ostavljao 
moguenost da svoje ponude pr~iri i na oblast Nih, mada je njegov :poSlanitk 
u Sofiji pisao upravo za te ok!ruge da su ,navoclno naseljeni Bugarima" 
(, ... angeblich von •Bulga:ren bewolmten Kreise .. .''). UostaJ.om., ttreba se se­
t!i.ti zaeu<!enOisti nerna&og ambasadora u Beeu ka:da je 6uo da fon Erental go­
vorl o davanju Srbije Bugarskoj. Kasnije, rpo olrupacij!i. Srbije tk.rajem 1915, 
diploma:tske .i obave§tajne slmbe i Monarhi:je i Rajha su javljale op§imo, pod­
robno i jasno o pokuhjwa bugarirlacije, potopunom neuspehu tih rpok.u5aja i o 
oru!anom iii pasivnom otporu stanovn!i!tva; ipaik, u politickim rarzgovorirna 
rne<:tudrlavnog karaktera Erentalov nacin izrabvanja je ostajao. P.rosil:o, to je 
jedino odgovaralo namerama i niko se od odgovornih ljudi Monarhije, Rajha 
i Bugarske nije hteo ud'wbljdvati u etniOke cnjenice. 

Sa ovakvim osnovama dalje je Zivelo i llllilogo §ta drugo od onoga §to se 
ispoljilo u vrerne aneksione •krize. Najva.Znije, i kratko navedeno, bilo je: prvo, 
da Monarhija ni1e raspoiagala ni stvarnim ISnagarna niti je irnala dovolj.no 
sloge u sebi da bi donela Cvrstu odlwJcu o rtorne da 1i joj je cilj da rmiSti Srbiju, 
Sto je ma.Ce oeevidno jedan brojo odltliOuj.ucih ljudi iz vodeeih lkrugova smatrao 
jedinlim pravim ~e5enjem, iii 'samo da je bitno oslabi; drugo, da Je za Rajh 
Srbija, :kao i sarna Buga.rska:, bila zaniml}iva samo iii' kao z.rtva iii ·kao sred­
stvo s obzirorn na nemaoke evropslke i ·svetlSike ciljeve; .treee, i Bee !L .Berlin su 
s Bugarskom racunali kao sa svojim oru<:tem i sarno da bi je mogli tiskorlstiti 
davali su joj, siroke ruke, tude teritorije. Zwto, .pristupajuCi CenrtTa:Lni.m tsilama, 
kralj Ferdinand i predsednilk vlade Radoslavov su, bez obzilra .na to sto s.u po­
lazili od onoga §ta su uiZimali ·kao dobi·t za Bugal1Sku, u stvari za svoju zemlj.u 
prihvatili da p091:ane sredstvo tude irnperijaHstitke politike. Otuda da zr:tva 
politike koju je forrnul:i!sao i poveo Erental, lllije .t•rebalo da bude samo Srbija 
nego i sarna Bugars!ka. I doista, od. 1916. Buga~ska je sve vi§e i vise bivala u 
klcltima nema.Cke poliotike ~ nerna&og kapitaia, padala je sve dublje i dublje 
u zavisnost od Rajha. Moie se.caik reCi da j~ slom u jesen .1918 . .godine u stvari 
doneo, sasvim paradoksalno, spasenje za bugars!ku ~ezavxsnost. 
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Andrej Mitrovi6 

LA BULGARIE <DANS LES PLANS DE L'AUTRICHE-HONGRIE ET DE 
L'ALLEMAGNE PENDANT LA CRISE D'ANNEXION 

Resume 

Les tentatives des gouwemements de Vieiiiile et de Bei'Ilin d'engager Ja 
Bulgarie a jouer un role oonfOiliile a 'let.III'S int~ts stlra:tegiques et taotiques, 
considerees daru; cet artidle, irepr6sellltent lllll aspect interessanrt: et assez maJ 
COnDII.l de la aiitn~Si-<llilte crise d'a.Illllexion, des derniers mais de 1908 et des 
pre:rh.iers moils de 1909. Lo!J:,squ'il s'agit d'evaJJUer Ja portee de tout ce qui a 
ete presente dans le ldetaN, on peut cono1wre qu'elle n'6tait pas trop gr81llde 
au cou:rs de Ia arise aneme, mais qru'e1le devait se n~veler dans l'awenir dans 
toute 'Son ampleLJII'. Au OOUII1S des amnees 1908 et 1909, fu!rent en effet .poses 
les fondements, qui devaient re~ahre, s'approfondir et s'eiaJI"gir 8JlJ co­
urs de toutes ies graJDdes orises de l'a!Venilr dal1ls Ja P6nimrule Ballkanique. 
Au couns de Ia P!remiere guerre iba:lkanique, j[ est deveilll.l evident que la 
politiqrue du ba~ron Aehrenthal etait en :voie d'acquerir une dmpotrtance t~ 
ute nourveHe et ses preaniEmS c6su1tats ISe sont manifestes au printemps de 
1913, paa- J'approfonlclissement de l'antagoo.ilsme ser.bo.<butgaa-e aru sujet de 
Ia Macedoine. Aru cOIUII'S de Ia Deuxieme guenre ,baJlkaniqrue, Jes premiers 
grands restrltats etaiem deja a Ia partee de aa main, et !il en ffi.t ani 
jusqu'a l'ete de 1914. A la suite de 1a d6ci5ion des puissances OODibraJ.es, en 
jui11et 1914, de se servi!r de 11'attentat de Sarajevo, comme prete:me powr 
l'attaque armee de J'Austri.che-Hangrie contre 1a Seroie, et de risquer ainsi 
Ia guer.re europeenne,rvoi!re anom:liale, cette pol'itiqrue est devenJUe actrueiJ.e par 
~x.ce1lence, et cette actual:ite ne cessa de grandir, des qe Ia guerre se declen­
cha en effet, su debut du moilS d'aotlt. 

Fina:Iement, Je plan du gOUJVenooment de Vierme d'obten.iJr b coLlabora­
tion mHiltaill"e de Ja Brul.gaiiie dans :Ia destruction de 1a Seroie, et 11e plan de 
Berlin d'attilrer daru sa coaltition Ia Buligarie, aru CaiS d'll.ln alfifrontement ar­
me des Puissances cenm-ales et de !'entente, amenerent ~a conclusion du tt:ra­
ite d'alliance entre le Reich allemand, ['Austo:iche-Holl@Iie et fa Bulgar.ie, le 
6 septembre 1915 et l'agression ibullga~re contre Ia Serbie, [e 14 ootobre de Ja 
meme a.Illllee. 

De;pui!S J'ete de 1908, Jorsque ila d.ilploanatie aJUStro-hongroiiSe commooca 
a tisser le filet autow:r de :la Bulgarie, ~IU!sqru'a i'arutomne de .1915, quand fa 
Bulgaa-ie s'est Iailssee premdre danJS ce filet, on iPeuJt sruiwe Ulil seul trace 
de developpennent, bien q111•il y ait eu as\Serz d'hesitatiOIDIS, et meme d'inter­
ruptions, d'interva;]Jes, qui lfirent pen~Ser qrue tous Jes plans d'Aehrellll:hal 
n'etaient que des combinaisOllJs stenles. 
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Dr Savo Skoko 

STVARANJE 1 RASPAD BALKANSK.OG SAVEZA 
1912-1913 

Pocetlkom XX rvelka oplta pollti&a sitJuacilja u Ervo:'Oipi poCe1a je da ISe 
zapMce i muti. VeLike sile, podeljene u dva anltagonistiCka vojno--eoJitiCka 
bloka, forsilrano su .se priprema'le IZa a:at olko nove podele LSveta. Nj.ihovi in­
teresi su bi<ld izukriteni na sVtim kontineil1tliJma li okeanima. Balkan je bio jed­
no od najose~ivi~.ih ~ja stlkobljarvaarja rvelllkih 'S'ila kako rz~bog veoma 
povlJnog vojnogeografSkog pdlorlaja i maeajnih !Jtjudslkih i materijaJnih ipO­
tencijala balkaLilSikih rzerna.Lja taik.o i rlJbog toga St:o .se njegov centralni deo 
nalazio u .sastaVII.l Osmanskog Cai1Stva, lkoje je zapalo u te§k,u elkonomsllru 
i po1iticlm krizu. Zbog s~ naoionalnog ugnjetavalllja i sooijalnog dzrablji­
vanja, jedna po jedna provinmja, od periferije prema sredisru, btmilla se i ot­
padala. NacionadnoiaslobodilaCk!i pokreti. Jermena, KUII'da, Araipa, Grka, Ma­
kedonaca, .Ailbanaca, Bugara, So:1ba i Omogaraca urzimaJ.i su IS.Ve viSe maha. 
Ilindens.ki ustanaik u MalkedoniJji irz ltemelja je 1p0ta:esao 1Juo:'l500u caa:evinu; 
cak i u redovima njene vojiSfk.e poeele ISill IPOibuale. Od 1909. godine ucestali 
su ustalllci A:lbanaca, koji su urzeli '§irdke rarz.mere. Sve vel.ilke .imJperiJjalistiace 
sile nastojale LSU da irz toga .izviUilw za sebe najrve6u mogu6u Utorist i stave 
pod svoju dkonomsku i politi~ domilnaciju sto veei deo turslkih poseda. 
Boroa vel.iJkih sila rza Sreclorzemlje, IZa bogaJte jzyore siJrov.ina na Bltiskom is­
toku, za trii.sta Azi!je i za elronomsku i pOOii.ticku d.ominaoi1u u TUII'Skoj bila 
je tesno povezano s boi1bom za ·prevllast na Ballkanu. Ta iboroa je imala ve­
liki uticaj na celok!upan istori11Siki razvitalk :ballka.IliSk.ih naroda, pa, rarume 
se, ina sr.psko-bugarstke odnose. 

SuparniJtvo Srbije, Bugarske i GrOke oko Makedonije i obrazovanje 
Balkanskog saveza 

U:poredo s hegemoo.isti&!im ltemjama ve'lilkih si.la prema Ba!llkanu ras­
plamsavalo se IS'UpB.mi.§tvo s!1pSkih, bulgarslkih i grCtlciJh 'VIl.aidajucih krugova 
oko Makecl.omje. Td kru.govi su, nalime, smatralli da je, pored teritorija na 
kojima su fivelli njihovli SIU'Ilall'Odnio'i, Makedonija jed1no podrucje na koje, 
posle propasti Osmanskog Carstva, mogu prOOi!rti.ti sVIOje drlavne gmrui'Ce. 
Uverend da bez tog promenja ne llllOgU Uilcl.juCi.tli. svoju zeiDilju u nove priv­
redne tokove lllitti joj irzJbariti iboljli. trebman u odnoSIU na rarz:vijene zem1je 
Evrope, srpskli vladaju6i klrugoVIi su pretendovali na NoVOJ?azarskli Sandiak, 
~o~ovo i Metohlj,u, IVeCi deo !Malkedon:ilje d servemu Allbamju, .kao 1i: na uje­
dinJenje sa Orn.om Gcxrom. Teritorija'lne pretermje hugars'ke burioazije bill.e 
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su usmerene na uspostavljanje velilke BuigalrSike u san!Stefanslkim granicama. 
U svoJim megailomans.'kim temjama ona je ·iSla jo5 daJ.je i ,,l[lastojala da do­
kaie da BugarSik:a lima pmvo izlaska na Jadnm.sko more, da ostrva u Egej­
skom moru mnaju bugarsllci lkarralk.ter, da BugarSka ima pravo na Pomocav­
lje i da je neophodno da IUI!p>Stavi zajec:fa:ti&u graniou s Austro-Ugal'Sikcm".1 
I grllki vlada'juci lkrugOV!i. ISIU sanja:li o velillroj GrOkoj, koja bi, pored posto­
jeee teritorije, obuhvatila i BelomOllSiko primOI1je sa SOIIU!Ilom d Kavalom, 
celu Makedon.i:ju i jumu Mbanijru. 

BuduCi da .su ,se u Makedoniji Uikrstale teritorijaLne pretenrmje bal'kan­
s.lcih monar:~· ana je postala jabuka razdora d popriste borbi dzmed:u komit­
skih, cetini · i andarrtslkdh ~ta, ubatenih irz Bugall'Ske, Sr.Mje i GrOke, koje 
su se borile i izmedu 5ebe i protiv turske vlasti, izazivaju6i krvave represa:lije 
turske voj!Ske i polioije nad nedu.mim makedonskim stanovni.l§tvom. Po oceni 
Jovana Cvijica, Malked.Oil'ilja ~e uoei ibadikalll!sk.ih rratova ibila zemlja najveee 
anarhije i nasi1ja ne s-amo na B.a:llkanSikom. ;poliuos1lrvlu :v~, moZda, i u 5vetu 
uop~te . .z Ni projelktova!l1e ll"efomne vel.ilkd!h sila, ni dadoturska revolucija ni­
su ucin1Je kraj anarhiji i nasiJju Ill evropslk:im provmcirjama Osmansikog Carr­
stva. Naprotiv, lteZilo se modemirzovantju njegove Z81Starrele d rra,strojene dr­
zavne ll.llpi"ave i njenom OSI}XliSOMjavanju da gvor~Jdenam pesnicom drli .u po­
kornosti porobljene balkamke narode. Na to je ukarlao BazellSik:i manifest 
II internacionale u koane ~e :istaikmuto da su ,veHike sile sisten:taltslkim gate. 
njem i od.lagaiD.jem sWh reformi dopninele da se u Turskoj stvkmi nesnosno 
ekonomsko, nacionalno i politiCko stanje".a Joo od Sanstefa.nSkog mirra i 
Berlinslkog lk<JI.Il6esa biJo je oCeviid!no da rvelilke ISi.ole neee rditi :istoO!lo pi­
tanje u intere51U malih baillka-n.s:kih naroda, a ru§emje ;t;ursdcog feudalnog si­
stema bila je 531lJI"ela i5tarijSka !D!I.dm.ost. ,,llbacivanje jwrma lokaJ.nih feu.da­
laca, Jronaano oslobod:enje ballmnlskih seljaka. raznih naoionalnostd. od spa­
hijskog jaxma" - pisao je Lenj.i.n - ,to de ,bio istorijski zadatalk. &koji je 
stajao pred ibaJlka,nSJdm mrodima".' 

Meootim, ID.ijedna ballkaLDJSka drZava nije ISIIlela 'Sama da !Zagatzi u rat 
protiv Osmanslrog Ca:rstrva, ~er je pouzdano znala da ce ga izgubilt:i. Stoga 
je posle Saa:listefana d Berl.ina ponovo oZirvela ideja o baLkamkam satVeru, koja 
je - kako s :mzlogom isti~ S. Stmlojevic - stara k:oliko d borba balkan­
skih naroda protirv Tillli'ab.. Smatralo se, 111aime, da ilsto6no pitanje treba da 
re~e ba1kanSki 111arrodi, OS!lmjajuci se illa sopstvene .snage i !pOliltilkJu tba!kan­
ske ruzajamnosti. Ali .svi ipdkruiSaji o!irvotrvarenja te ideje u pralklsi propa­
dali su na malked0Il51kom !Piltanjlll. Mada osu svi progresiMni iljudi i pokreti 
u Srbiji politilku 1ba]Jka.nske majamnosti smatrrali !kao jedino zdlra'VU i Ire­
ainu politiku, kralj Milan Je, posle Berlinslrog lrongresa, vodio suprotnu 
politiku, ikoja je 1885. godine @lll1DUila S71biju u rra.t protiv Bugarske rradi 
spreeavanja bugall'1Slkog ujedi.n:jenja. 0 snp~om zbliZenju i savezu 
nije se moglo ni misliti sve dotJe dok se u srbiji naJazio na vl31Sti au.stro­
filski .reiim Milana ObrenoviCa, a u .Bugarskoj Stambolovljerva diktatura. Tek 
kada je, po pad:u Stla!nlbolova, obrarzoW!na nova buga:nska vlada sa Stoji­
lovom na Ce1u, a u Sroiji smrieev rra.dilkadni lk.abilllet, .uCinjeni su prvi polku­
saji stvaranja SI1p5lk().lbugaJIIsk.og saveza. Prililkom. posete knlja Alelk5andra 
Obrenoviea knerZJU Feild.iiD.andu IKob~ (1897 . .goditD.e) potlpisan Je sporazum 
- ,Ugodba i7mediu lkiraljevillle &bije i me:Wvine Bugarske" . .Mi, b~ kada je 

1 EMJCQ.H.cJCa-ra eouHa 1912-1913 (U3o. MWtucrepcreo Ha HapooHa.ra orfJptJ~~a), 
CocpiDI 1961, 75. 

1 J o B a H u; B H j H Ji, DMJCQ.H.cJCu par u Cp6uja, Beorp3A 1912, 7. 
1 AparHma Aan'leBHJi, Pa:r u cpncJCa coijUja.tzHQ. OeMOICparuja, BeorpaA 

1925, 96. . 
'V.I. Lenj in, Balkanski rat i burzoaski !oviniz,am, Iz,abrana dela, knj. VIII, 

175. 
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trebalo da se primeni u praikisi, taj IS{POI"a:zrum je propao na pitanju razgra­
niCen.ja sfera u Makedonij,i. ,Najpre u Srbijd pa zatim u BugaJI"slroj dosle 
su promene koje su spolj~nju pol!i.rt!i'ku jedne i druge zemlje vratli!l!i. na po­
gresne puteve"- pi8e o tome M. MidoWI!lovic- ,,i ugovor od 1897. ne samo 
da je ostao mrtvo .slovo {111a papiru.) ... nego je, ita'Vik, dao jedan novi povod 
uzajamnom n~renju i ~reknimilnacijama irmle&.t Srbije i ·Bugarske."& 
Srpsko-bugaJI"Sik.i ugovor o savezu od 1904. god.ilile 1bio je, talkoc::le, kra11lrog 
veka. Po dolaSku D. Stan~eva za bugaalSkog miJnistlra 151p0ljlllih poslova, ti 
odnosi su pcm.ovo poeeli da se zaoo11l'avaju, jer je em., na insistiraln!je .AJustro. 

. -Ugarske, i:zxlej'SitVovao da bugall"ska ·VIlada odustane od tajnog arall12mana po 
kome je, do zaklju~enja novog trgovinskog ugovora izmedu Srbije i Bugar­
ske, imao da se p:rimenjuje stari trgovinslci ugoVIOI' od 1897. goddne. Posle­
dica toga bilo je illlkidanje povlastica ikoj1ma se u poeetlk!u carinskog Tata 
konistdo srpskli izvloz u 1Iraal2litlu preko Bugarske i njenih pristallllista u Bu­
rgasu i Varni.& 

Pad stambolovista i dola,zalk demokrata na vlast u Bugali'Slkoj pOCet!kom 
1908. godiJne, nisu (pObo11!8ili lk1imu u sr.psiko-buga~r.sk.im od!nosima. Naprotilv, 
demoklrati su nizom irmn.i-§ljenih afera ~o§ vi§e !})<>()StriU neprijateljSik.o ras­
polotenje prema 51-biji. Uzajamnoon nepoverenju doprinello je i 3llllstr~u­
garsko zbliienje, tkoje :se ja'Wlo manifei.Stovalo JednovTemenim pr~asom 'bu­
garske nezavisnosti i anedcsije BOSID.e i Hercegovine. Mladotlllll'ska revolu­
cija je donekle ublafila to n~veren:je, jell' 1e op5ta politi&:a siltuacija na 
Balka.nu UlplllCi.vala Srbiju i Bugarsku na JZaijedniak.i rad i saxactndu. Cim su 
izbili carigradski neredi srpska vlada je pokrenula inioijat!ivu za potpisiva­
nje srpstkOo<bug8ll'Sikog sporarmma. mani6ni ,bugall'stki lkrugovi su se, medutim, 
ograniCili tna IPrimanje sr.pskih .izj.ava ne pokaiznJJjmS IPri tome nilkalkve wa­
ke odobravanja. ,,Svi ndi ~a:ji i moji napari da se u tOiku poslednje 
tri godine srpsko-buga~rslki odnosi ,poprave II'azbijali su se o nepoveren1e 
kralja Fe~rdinanda prema nama"7 - pisao je u SIVOin irlJve§taju SvetisJav 
Simic novembra 1911. godiJne. Pa '!palk., traZVoj mec1unarodnih oclnosa na Bal­
kanu tokom 1911. godine, a posebno bojamn vladajudih krugova Srbije i 
Bugarske da se veli:ke sile ne ume§aju u italiijansko-tursk:i rat :radd kon~ne 
podele turSikih ewops!k:ih posed.a, prmudio je SllPstku i ibugars!ku vladu da 
prist.u!Pe neposreda:rim pregovor.ima o stva.ranju srpsiko-Ougars.kog osaweza. U 
tom pravou su alktiVillo delovati i rusk.i. dip[om811:i u Beogradu i Sofiji. 

Pregovori su poCel:i sredinom septembra 1911. godine. Ali, bu:duci da 
su sfiPski ~ · bugaaS.ki. Vllad-ajuei krugovi imaili od .samog poretika irz osnova 
drugaciju za.misao o aHjeWJ:na Balk3mlrog saveza, okio pojedinih odredaba 
srpsko~l>ugarskog lllgOVOra voden.a tie festolka petomeseC1la d.istlru.sija, ikoja 
je ,u nekoli.ko mahova pretila da irzazove prelkid pregovora i !SipOra~.in od­
loZi ko 2lila za kol!i:ko vremena"B Nadme, dok je Bug8!I1Slroj Bailkanskli savez bio 
~otrebaiD. samo za rat protthr Turske i prisjedinjenje Makedomje i T'l"a:k!i:je, dotle 
Je Srbija tim ISavezom ihltela u prvom :redu da se za5titi od austlrougaJI"Sik:e 
agresije, a tek onda da ga islkoristi JZa rat protiv T~e. ,,PocinjuCi. sa Bu­
garskom pregovore o savezu" - .iJstiCe se u memoaau l'ilr!pS'ke :vlade o srp­
sko-bugarsk.im odnosima - ,;mi. smo u prvam 1redu !J?omisljali na odbra:m­
beni savez protiiV Alustrije, pa tek onda na IIlapadlni .savez protiiV T:u.rske. 
NaSa glavna briga u tom trertt.JJtku b1la Je icwko da se Obellbedimo od aU!S'trij-

s A;p M. B. M H A o B au o B H li, Hcropu~~: npezoeopa 3a 3all:lbY"teH>e cpnc~~:o6y­
zapCJI:oz yzoeopa oo 29. ¢e6pyapa 1912 (vid. Savo Skoko, Drugi balkanski rat 
1913, knj. I, Beograd 1968, prilog I). 

8 Diplomatski arhiv Saveznog sekretarijata za inostrane poslove, Beograd, Po­
liticko odeljenje (dalje: DA- SIP; PO), fasc. VIII. Cirkular o radu na srpsko-bu­
garskom sporazumu. 
. 1 Isto, Izvestaj srpskog poslanJika u Sofij.i od 23. novembra 1911. 

8 M. MHAOBauonuli.; Hcropwc npezoeopa . .• 

93 



ske invarzije na Ba:Jkalml, ikoja nam ~e .i;z:g1edalla wlo blilsaca."" .Iz saeuvane 
arhivske grade v.i.di se da ~razlitite !k.oncqx:ije o ramnim ciJ:jevima Balkan­
skog saveza nisu prervarzidene ni posle potlpisilvanja ugovora o pri:jateljst'YU 
i savezu izme4u Srbije i Buga.I1Ske. 

Jos vece teSkoee rl:arlava:lo je SliPsiko-buga/l1S!ko ~itenje ill Makedo­
niji, oko koga su vodene najduZe dislrusli~e u lrojlima sru vrio aktiVIDO ucestvo­
vali ruski poslanici 111 Beogradu i Saf.iji Hartving li Nelcljudov i ru.sk.i vojm 
izaslantik u Soffijli pulroVID!i:k Rmnanovski. Tek kada je rdeno poslednje spor­
no pitanje olro razgrooi.Cen:ja u Malkedoniji, 13. marta 1912. god.ine i))otpi­
san je Ugovor o priljatcijst'VIU i SaiVetlJU od strooe ikrdjerva ~ rninistara ino­
stranih poslova So:>bije i Bugaa-.ske. 

Sam Ugovor bio je defarulivam., u duhu preporuke sdia Trojnog sporazu· 
rna, ali Je Tajni dodatak bitno i ISUStialski doptmjavao Ugovor i cinio ga 
ofanzivnim u oda.lotslu na T'l.li1S!k!u. Tim llllgOVorom bilo je precLvicteno da &r­
bija i Bug81I"ska, u sl.ufajru ~rata pratirv TIUII1Sike, dejstvlu!jru s najmanje 350 000 
vojniika - Bugaa-sika s vojskam. !lroja ne mofe 1biti manja od 200 000 !judi, 
a Sr-bija s najmanje 150 000. Ohm 4. Vojne lkonvencije ooavezao je strane 
ugovornice da na vardarsko voji-§te upute najma.nje po 100 000 }judi. Osim 
toga, Bugarska se obavezala da SrMji Uikoliko bude napadnuta od Austro-Ugar­
ske priteikne u pornoe tS 200 000 vojmka. ZamJWat, So:bija se obavezala da 
Bugarskoj 'WpUti u !pCXDloC 100 000 ljudi u:koliiko bude 111apadnuJta od Rwmm.i­
je.to Ugovor je, dalk.le, imao a.nJti'tlUirshl, antiaus'trijsku i antirumtJillSik.u o5tri­
cu. Klralj Ferdinand se uporno opilra.o da potpilSe 018111 3. Voj111e korwencije, 
koji je bio lll:perell !Pl"Otilv Awstro-Ugaa-Ske, ali je na !kralj.u pod pritiskom 
bugarske vlade i ·ruske diplomatije, :ii))alk pQpUStio. Me&ltim, potpisujut.i 
srpsko-bugarski ugorvor, Ferdillland lllije ni tpO.IlliS}jao da se pridrZaiva nje­
govih odlredaba, vee je, dva meseca doon.ije, pniliko.m svoje po~Sete Beru 
i Berli.nu ,p;astJUJpao teru da ISe ·~ ne mofe odreCi svojih preten­
zija na ujedinjenje s Malkedan~jam. :i Traikijam., all da te, u pos'lednjem 
easu, poSt:o bude stvorena IVelilka Bugairska, obraOt.mati sa Srbijam. i pri­
ci Trojnom ISavezu".u U IStrvari, osnov:ni cilj te IPosete bio je prodl1Zenje 
roka vaim.osti buga1[1Siko-austlrougarsk.e Ta1ne :kcmvencije, potpisane u Beeu 
1898. godine koja mje dopu5tala rna kakve vojne .aT31llhnane Buga.rske bez odo­
brenja Austro-Ugarske. Da je kralj Ferdillland skovao plan o razbijanju Balkan­
skog saveza jo§ pre poeetik:a prvog balkanskog rata, nedvosmis·leno potvr· 
duje jedan izvdtaj an.JISitrougarskog ipOS'lanilka u Sofij~ grofa T81r00Vskog od 
jula 1913. godine, u lrome se, pared ostaJ.og, kafe: ,Kraljev plan je bio da 
posle pobede nad Turskom s naSom pomoci uguJi Srbiju i tada da tuce 
Grcku. Ovaj plan, u koji kralj nikoga nije mogao da posveti, bio je izraden 
u leto pro~le godine, i kada je Njegovo Velicanstvo u julu pro~le godinc bo­
ravilo u Monarhiji, nagovestilo je samo jednoj visokoj liCnosti da predstoji 
proterivanje Turaka iz Makedonije, te da je, prema tome, rtrebno da mi u 
Zemunu drzimo spreman ~mrk za pozar."12 (podvukao S. S .. 

. Sto se s.rpsko-bugarlSikog ~r~granicenja u Malkedoniji tiee, ugovororn je 
bllo predvideno da sve teritoriljalne tekovine l.koje se rladolbiju u raJtu pro­
tiv Tlllll'Ske ;pOOpatl!U pod zajedllliCJru IV'l81St (lkandominiJjii.JJJD.) oba save:zniika 
i da se Sa5toje irz 111espoonih i spo:mih teritorija. Kao IJeSIPOmO srpslke orz­
nacene w teritorije na severn i rzapaldu od Saroiplanine, a kao nespomo 
bugaMke teritorije .iJSito6no od ~re!ke Strome i RodQpa. Malkedcmija je oma(» 

• DA-SIP, PO, 1915, fasc. IV memoar o srpsko-bugarskim odnoslima. 
10 Vid.: Prvi balkanski rat 1912-1913, Beograd 1966, 84--146. 
11 HCTotJUSl Ha Holl'ta[JUSl, TOM II, CocPWI 1956, 254. 
12 (Jsterreich-Ungarns Aussenpolitik von der bosnischen Krise 1908 bis zum 

Kriegsausbruch 1914, Diplomatische Aktenstiicke ausgewiihlt von L. Bittner, A. F. 
Pribram, H. Srbik und H. Uebersber~er, bearbeitet von Ludwig Bittner und Hans 
Uebersberger, Band VI, Wien und Le1pzig 1930, dok. br. 7838 (dalje OVA) 
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na kao sporma teritarlja i rza nju je ll"~eno da se moZe orgmizovati u auto­
nomnu oblast iU podeliti medu savemicima. U swari, ni SII'p&ka ni bugarslk:a 
vlada nisu nameravale da idaju autonomiju makedonskom lllall"odu - ciju 
naciona1nost ni&u priznavaie, vee ISU uporno D81Stojale da celu Malkedooi~u 
prisajedine :svojoj rteritoriji, a ikada su se n.werile da je to u datim is'to­
rijskim okolnostima nemoguce, sporazumele su se o njenoj ipOde'li. U chmu 
2. Tajnog dodatka, s kraja na llcraj spome teo:itorije, ocl Golemog wha ikod 
Krive Palanke do manastill"a Sv. Razmo na Obrid'Skom jea:eru, pOViUCena je 
precimo 8fani6na Jinija :irmnedu SJ.'Ibije i Bugwrske. Mada u pamenutom 61a­
nu Ta9nog dodatlka Jlijta ni.je osta:lo nerazgrani.Ceno, strane ugovoon.ice su se 
clanam 4. obavertalle da ,svalki spor lkoji bi se tirnrodio povodam tuma.Cenja 
iii izvr!enje rna lroje odred~e ~ra •. Tajmg d~tka li. Vojne konven?Je, 
podnesu na k.ona.Cno ll"denJe Rn.i.slJl, tim Jedna i!li druga mana bude WJa­
vila da ISJllatra da je nemoguee postici .spora7JUIID neposrednim pregovo­
rima".ta 

Iz sa6t.wme all"hlvske grade viJdi se da odredJba o rusdcoj atr.bitll"nii. nije 
imala za ailj nikakviO novo 1'1aZgl'amCen.je u Makedondjli, jer Dli.jedan pedalj 
nije ostao nel'8rl.9l"a.niten, i da je uneta u Ugovor radi toga §to su SII'Ips'ka !1. 

buga.rska vlada na taj na.Cin htele da oberzJbede podrilru Rusilje u o!ivotvo­
renju ciljeva Balkanskog saveza, da Rusiju uCD!ne u neku ruku svojlim sa.uces­
nilrom, IS jedne, i da .se wtaritetam II'UISkog call"a zdtite od sopstvene opo­
zicije zbog ustJillpaika u Mak.edoniji, s druge strane. Me&lltim, d sl1pSika i bu­
garska vlada su doonije toj odredlhi davale !pOgl'eSna i ll"azlicita tuma.Cen~ja. 
Srpska vlada je, naime, tvrdila da de ros1ka at.bitlra.Za neogranieena i da se 
odnosi na cellll. spomu teritoriju ~Makedoniju). Pirema tom tuma.Cenju, rus­
kom caru je ostavljeno da povuce gra.Di.OO.u fuliju negde izmedu Sar..plalll'ine, 
RodoJ?a. Obridslkog jezen i Bgejskog mora, biJ.o rz;apadno ill istoano od liiiii­
je K.riva Palanka - OhiridJSko aezero p<)\"UCene u Tajnom dodatku. U stvari, 
ovakva neograni.eena arbitra.Za Rusije bila je predvddena u prvom sq>slrom 
nacrtu Ugovora od ikoga je srpsk.a vlada doonije odustaila. Bugal'5lka vlaida 
je ogran.i.Cawala: rusku arbitrahl na onaj deo Malkedonije ikoji je po U.govoru 
pripao Str.biji, orzm.aOujuCi Jta:j deo Jcao ,,spomu rronu", ialko niCega od toga 
nema u pomeDIUto:m Sl"pslk<>-bugalrskom ugovoru. Stavi~e, ovwkva arbiil'Ma 
nije 'b1la predvidena IDi u rprvom bugar.skam naortu Ugovora, jer je bugall"­
sko odustajmje od sanstefanslrog programa bio osnoVDJi uslov 2la pOCet:ak 
pregovora. Ovo netaOOo tuma~je bugarsk.e vlade 'Pi'tihwtdla je KarnedZije­
va mec:tuna:rdna ikamisi.ja, koja ~e .u jesen 1913. godiiDe vrWa anlketu o UflJl"o­
aima i tnku balka.nskdh ratova. Nepoznaju6i istorijat sxwsJro-bugai1Skdh pre­
govora, ona je pro.izvoljoo protruma.Cila fol1IIlulaci:ju ,,u gore pameoutim ~a­
nicama" i zakajuCi!l.a da to ,oCi.gledno" :zm.a.Ci: .u granicama izmedu Sar-pla­
nine i linije Kriva Palamlka - Obridsko jea:ero povueene u olanu 2. Tajnog 
dodatka. Na ovakvo tumaetmje navela je pomenutu lromissiju ,,detaljna kar­
ta" ovih granioa dbjalll'ljena u ibugall"Skom li.stu Echo de Bulgarie 20. juna. 
1913. godine, na lkojoj tje onaj deo Makedonije lkoji je po U'8Qvoru p.rilpao 
Srbiji bio omaeen kao spoma 7JOila; tu kartu je Jromisi.ja objavdtla kao prilog uz 
svoj izve5ttaj.t4 Ovo tuma.Cenje prilwatili su svi bugaa1Siki istorieari, zatim 
neki sovje1lskd, ameni6kli, pa ~ i jugoslovenski li.st.oritari, iatlro nli. srpsko­
-bugarski ugovor nd njegovi p:rilazi ne daj.u nilkalkv.u OSIDOVU za tak.vo tuma­
cenje.tli 

ldeja o II1ti.S1koj arbitra.Zi preuzeta je jz srpskOibugaii'Sfkog ugovora od 
1904. godine, a rpl"Vl pt11t ju je 'lZDeo Dim.imje Rirzov na pregovorima koje je, 

11 Vid.: Prvi balkanski rat 1912-1913, knj. I, 111. 
1' Report of the International Commission To Inquire into the Causes and 

Conduct of the Balkan Wars, Washiington 1914, 43-46. 
15 Detaljlllije o ttim tumaeenjima vi d.: s. S k o k o n.d., 84-94. 
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u svojstvu pover~jivog Mzalslanilka predsednilka bugaa'Sike Vlooe Ivana Gdova, 
vodio 3. i 4. oktobtra 1911. godine u Beogradu. Kada ISe d~1o na pitanje 
razgranitenja sfera .u Ma!k.edoniji, RirlJOv je - ~e M. MHovanovi~ - is­
ta.kao ,da Buga!rS1ka odustaje od wtonomilje Malkedan:ije .i da pr~e Sr­
biji pravo jumo od. Sanpadnine na jedan deo Ma.kedonije sa Sllropljem". 
Prema tom predlogu, g:raniCna linija iimne<tu s11pSke i bugaa-ske sfere i~la bi 
rekom Pcill'jom do njenog utdka u Vardar, rzatim ,,granioom Skops.kug San­
diaka i vilajeta IS'Ve dolk. on hvata prema !Zapadu", talko da Srbiija dobije iKJu­
manovo, SkQPlje, Tetovo i Gostivar. PredJStaMnici SI1p61ke vlade pred!lo!ili su 
da granica bude povucena tokom ~reke Brega'ln.ice, pa preko Vardara prema 
Ohridskom jezeru .irzme4u Ohrida i StlllUge, rt:a:k.o da Obrid, :kao i Bitolj osta­
nu Bugarima, a Veles, Ptri:Iep, Kicero i Struga SI'Ibima. P~to se ovaiko op­
recna glediSta IIlisu mogfla UJSS§lasiti, Rizov je istupio s predlogom ,,da se 
transa.kcilja izmedu srps!kog ,i bugaxSikog prediloga ostavi al100t!ra2i ruSJkog 
cara", ~to su !Predstavnici Srbije oberuOk:e prihvatili. Za weme pregovora 
sa G~ovom u miln.istars:kom wgonu i.zme&l Be~a i Lapova, predsedni:k 
srpske vlade IM. MiJJ.ovanovic pro&-io je pred!log o ll'U&koj arbitraii na celu 
Mak:edoniju i funnwsao ga ova:ko: ,Sto se tice K.osovslrog Vliilajeta ju.Zno od 
Sare i Biltolj!Skog li Solitmslrog vlilajeta obe strane, ako ne bude moguce spo­
razumiti se neposredlno o r~anieenj.u, sagldavaju se da umOtle ruslkog caa-a 
da on kao vrhovni sudija, Cijpj se presudi om unapred pokoravaju, 
odTedi ~ta ima pripasti Srbiji, a ~ta Bugarslkoj."18 Iako ovwj predlog mje 
prihvacen, S1I1J>Sika v·lada ce doonije tvrditi da je ruska arbi11rab neogra­
oicena i da se protefe na ce1u Ma'kedoniju. Gclov je, me&rtim, insiatirao 
,da graniena linija bude odmah definitivno utvritena, a da ruska arbitra.Za 
ima biti samo formalna potvrda te meitu nama vee utvritene graniene li­
nije".n (pod'VIlllkao S. S.). 

A!ko .se pailjivo prati dal.ji tok IPregovora oeevidno je da na lklraju ruSkoj 
arbit.raZi doista nije ostalo ~ta drugo lllego da bude samo fonnalllla potw.r­
da precizno izwSemog Sll1pSko..bugarslrog ~razgranicenja u Malkedoniji. Iz od­
luenog protivljenja GeSC>va da arbiltram ruskog cara bude neogranicena, pred­
sednik srpske vlade i!Zvulkao je tzal1djutalk: da ee Bugari 1radije u&iti ,,nove 
i krupne koncesije u ciolju definitirvnog sporarruma o granienoj liniji nego 
pristati na predlog da se odredWanje granice ostaJVi wrbitra.Zi ruSkog ca­
ra".18 Pokarzalo se da je taj !Z31kl:jucak bio pravilan. Naime, lkada je doSJ.o 
do te~oea u pregovorima (j]{o 1r~anicenja u severoistoanOIIIl de1u Ma­
kedoo.ije, u rajOilJU Kirwe Palalnlke, bugarsika vllwda de istupila s kompro­
misnim pred:logam: da ISe gnmiOna lini~a povuC.e vododelmcom PCi.nje i Kri­
ve relke do UISCa Kirive rek:e .u .PCinju i dad:je tdkom P&je do V31rdwra; lila 
desnoj oballi Vwrdara g:rwnica je K:icevo ostavljala Srbima, a Kru~ero Buga­
rima i zavdavala se na Obridskam jezeru. Poclnoseei ovaj predlog Bugar­
ska je rzahtevala: •ill da se .u Ugovoru O!Va linija oznaei kao malksimum koji 
Srb.iija moze oobiti, Hi da iSe ostavi r.~JS~koj ai'Ihitra!i da definitirvno re5i 
pitanje razgraniCen.ja Ill ovom deliu Malkedonije. Ruska wrbiltra2a je, dalde, 
svedena na ~re5enje ISipOI'a u severoistoC.nom delu gmnice. Po~to je srpslka 
vlada ueinitla .Bugars:koj lkoncesije u pogledu K.rive Palanlke i Kratova s 
uskim zemljiSn:im pojasam u njihovom zahvatu, 1bugaa:ska vlwda je, 2. ja­
nuara 1912. godin.e bez :i!k:aikve armnene primila gnm.Wnu linbju lila levoj oba­
li Vardara koju je Srbija predloiilla. Tdme de 1p0t:reba za .ruskom wrbitJraZollll 
na OVOIIll U!Skom delu otpaia. Medutim, neposiredno posle toga Bugari su 
postavlili pirt:anje Struge, pa je do~lo do novog spora oko razgraniee· 
nja na · desnoj obailii Vardam, od sela Brezana do Olu1ildsklog jezera. Posto 
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su obe strane bile nepopustljlive, ruskii VIOjni izaslanik u Sofiji pulrovnik 
RomanoVIS.ki je poku§ao da nac:te lk~u liniju lkoja bi delila Stlru­
gu na dva dela "od k.ojih lbi manji ostao &bima, a veCi. Bugarima". Srpslka 
vlada je odbila ta!j predllog i 1lr3Ztla da se pitanje razgranieenja od sela 
Breiana do Olmidskiog jezera ostavli nere§eno, pa da ga kasnd!je re§i ruska 
arbitra!a. G~ov !llije prilwalt.io ta~ ipTecMog vee je insistiirao da se waniana 
linija definitiMno utVIl'd.i usvajanjem bugar.skog predloga. &psikoougarslk.i 
pregovori su se ipOil.OIVO n~li u earsolkallru. Ruslka vla.da je vriila nov sna­
ian pritiosalk na Stl1,PIS1w i 1bugarslru vladu da taljne pregavore dovedu do 
uspeSn.og .zaw§teka. Bugarska vlada Je, me&ttim, upomo tra!ila da joj Ru­
sija pouzdano obe~a da ~ Struga na kraju ~ pripasti Buga~koj. Ruski 
poslan.Dk u Sofiji N~jlUldov zasturpao je llMIJenje da bi ruslka vlada treba­
lo da dA talkvo obeeanje, aili je llUSici ministwr iillostranih poslova Sazonav, 
umesto toga, irzlrarzio nadu da ce Buga:rSka iS!J>oljiti politi&u mudrost i us­
koro se spor82llmeti sa Srbijom. tpalk, posle dru.gog .tel.ama Nekljudova 
u kome je molio da mu Sarzooov dozvoli da Gelovu usmeno izjavi da ce rus­
ka arbitraia prilpojiti j&tOOni deo Sflruge Bugal"Skoj, Sarzoo.ov je, 1. marta, te­
legrafisao Nmcljudov:u: ,,Pod uslovom da se tim putem oberz:bedi potpisivan[je 
srpsko-bugWl'Sikog ugovara, ma!ete Ge§ovu UJSmeno izjaviti da cemo Ulbuduce, 
prili.kom fallctiakog tr~aiiOCenja, :ima<ti .na umu njihove zelje u odnosu na 
Strugu."Ut 

SrpSika IVIlada je 26. februwra dobid.a irz Petlrograda obave~tenje ,,da ee Bu­
garska ·primilti .sr.pski posiednji predlog prema ik.ome ~ gtra.niou od Brerla­
na do Ohridskog jerzera naklnadno utVIl'd.iti ru.Ska all1bitra!a, kao i da je tuska 
vlada vee primila na sebe ullogu aiibitra" ,llO Mectutoim, nelkoUko dana doonije 
srpski poslailllik u Sofiijli Mirosllav Spalajkovii~ obavestio je srpsku vladu da 
su Bugari i ovoga puta radije prihvatili ISll'lpslku pogramfuu linilju u celini 
nego ostavtiti otvoreno piltainje da ga nakmadoo rehva ruska arbitTaZa. ,UJc­
ljucivanjem doline Struge u srpslku teritoriju s pristaLOik.om bugatrs'ke viJ.ade" 
- p~e u svom w~~U\Ij.u engleski pos.lani!k u Sofiji Ba.k!s Ajronsajd - ,ot­
klonilo je zadnju preostalu tt:e!koru i 14. marta sam ima east da lilzvestJDm vla­
du Njegovog Velicanstva da je prethodnog dana potpisan spor37Jillm o .prija­
teljstvu i savezu od staJme iklraljeva i ministatra illlosttranih poslava dve :kra­
ljeviille."i!l 

Saps<ka i bugarsa V!lada 911, lkao ~to ISlllo videli, iilJVrii!le precimo tazgra­
nicenje sfera ,u Malkedaniji. Nijedan pedalj nije ostao ner821gl'anicen da ga 
na.knadno ~va roska a~rbitra!a, ~to nedvosmi&leno potw4U[je clan 2. 
Tajnog dodatlk.a. RJu'S'koj a11biltr8Zi je, u &tlVatri, ostavl:jeno OUlpraJV.o OiilO §to je 
Ge§ov ilsltakao jo§ u pOCetlku ra:tJgovora - ,,da bude sa.mo forma:lna. pO'tvr­
da precizno utvtrc:tene sr.ps.ko-<bugaa1ske gnmice". 

Iz ovog lklratlkog ~eda oeevidna je netaC:nost svih onih tumaeenja od­
redbe o ru.slkoj aTbitraZi prema lkojima je onaj deo Mak.edonije ikoji je po 
ugovoru pni.pao Srbijli ormaam kao ,spoma rona". To je veoma dobro uoC.io 
amerielki istariear Thaden, lkoji istite: ,Upo.rno iiilsistiTanje bugars•ke vlade 
da Struga bude njoj tajno obeeana po'karmlje da bugwrsika 'V'lada nije oee­
kivala nilka!kvu izmenu ove linije ... .U stv81I'i, Ito maci da nikakva spocna zona 
nije ostaJVljena R'IJISiiji da odllubt'je" o njenom ~razgraniceoj.u.H Vaija ta.koc:te 
posebno podwti da n.isu :u praM! ni oni istoriCari ikoji :berz; rerz:erve pri­
hvataju wmaeeDje Sl1PSike vlade prema kome je ruska wrbitraZa neogra-

18 B. A. )I( e 6 o K p H ll K H :H, BomapUR HaJCCUtyHe 6Q./lJCCUtCJCUX eouH 1912-
1913, uu., KHiieB 1960, 169. 

10 M. MHAoBaHOBHh, HCTopuJ: npezoeopa •.• 
11 British Dokuments on the Origins of the 1898--1914, vol. IX, London 

1934, 461. . 
11 E d ward T h a den, Russia and the Balkan Alliance of 1912, University 

of Park Pennsylvania 1965, str. 96. · 
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nicena, odnosno ;prot~ta na celiu Makedoniju. Takva Mbitra!a je, kao ~o 
smo videli, bila predvic:tema u prvom nacrtu Ugovora o prijateljstvu i sa­
vezu lkoji je ,podnela snpska 'V'lada, 8ili nije 'IJI§'Ja u Ugovor. 

Razlicite koncepcije o ciJJ.jevima baillkanJSkog saJVeza predstavlja~e Sill glav­
nu teskoou i u SIIp.Siko-grClkim pregovorima, koji su poeeli 14. av.g;usta 1912. 
goctine u Atini. Greka vlada je, oa.ime, ve§to izbegavala da p:r1imi obavezu da 
sa svojom vojskom pritekllle u pomoe Srbitlli ukoLhlro bude napadnuta od 
Austro-Ugan9ke, na cemu 1e sl1pSka diplomatija upomo insisti&rala. Na samo:m 
pocetllru pregovara 8fCki miJilistar inost:raanih pos:lova Koromilas je imicito 
naglasio da ugpvor nece bitli uperen protiv bilo koje druge zemlje izuzev 
Turske.2s Zbog toga, kao i ZJbog odbijanja ISII!piSk.e i bugarSike rv'lade da gr61w 
vladu upaxnaju s punim telkstom srpskobugarskog ugovara, pregovori izme­
c:tu Srbije i Grcke nisu privedeni kraju do poeetka prvog 'bruk81llSkog rata. 
Izbijanje rata mje olak~alo, vee jo~ vti~e usllo~ sr:ps)ro..grCke pregovore, 
jer se, posle prv.ih veUkih pobeda lbaJJkanskih saJVeznilka,u oitroj formi ;posta­
v.hl.o pitanje p!Odele teritorija osloboc:tenih od tu.I'Ske vlaiSti. Umesto ugov.ora o 
sa.vezu protiv T,urske, g:rCkli vladajuCi krugovd su mbtevaJd da se mnec:tu Sr­
bije i GrCike zaddjuci spor82llliil o novim granicama mne&.l .bdkans.kih ze­
malja . .2' Ocigledno je da je ovaj 1predilog ciljao na ratlJbijanje sr.psko-bugar­
skog saveza, ~to ce 'I'8ilJVOj dogadalja 11.11bedljivo potvniiti. 

BugBII'slko-grC.ki pregovori, lkoji su voc:te111i maja 1912. godi:ne, uz aktiVIIlo 
uce~ee engleske ddplomattirje, odvtija1i su se bez ozbi.ljuijdh t~lroCa, jer se 
i jedna i druga strana twdrZala od ·pokretooja pitanJa razgramcenja u 
juinoj Makedonij!i, raCul1ajuCi pri ·tome ,,da ee na k:raju rata biti u 
boljem poloZa:ju od one ~ge i da ee oruZallli.m putem mo6i da realizu­
je .svoje pretenzije" na ovaj deo Malkedonije.u Ni srpslk.o-arnogorslki ugovor, 
koji je potJpisan 6. okrtobn 1912. godillle, nije II"eSio pi1anje podele oslobo­
denih teniroja, sem §to je u clanu 6. ovog ugovora reCen.o da ee to pitalllje 
regulisati jedna rzajed.niCika ikomilsija. Prililkam zalkijutenja usmenog spora­
zwna izmedu Bugamke i Orne Gore o rz:ajedniCkoj vojnaj alkciji protiv TIUT­
ske, .septembra 1912. godine, o bu.dn.JCim 8falllicama mec:lu sa'Vemicima nije 
bilo govora . .2s 

Tako je potpiSi'V'atljem ~bu~, bugarsko-grOJrog i srpsko-cr­
nogorskog ugavora, obr~ovan Ba11kallllslki. sa'V~, upnkos tome ~o tim ugo­
vorima nisu r~e111a najva.Znija pitanja na lrojima su propali svi nmij!i pokub.jli 
stvaranja balkanske koalicije. Balkanslci savez je postavljen na troSne temelje, 
jer su svi p~aji da se on pr~iai na ekono:mskom i drultumo:m polju p.re­
trpeli neuspeh. Ta!j .savez je, u stvari, bio OOdo mrta, a ne revoluoije. Na 
njegovom ce1u su se nalarzile lba1JkanSke mon.BII'hije :koje su imalle i osvajat­
ke pretenzi.je na ltude ieritorije. Vlladaljuci krugovi baJ.IkanSJkih zemalja nisu 
bill u stanju da podrede S'Voje Uislke nacionalne interese istariljskom t'I'enutaw 
i Baillkansk.i savez postaJVe lila rzdrave temelje ~radi ofivotvorenja devize ,,Bal­
kan baLkansikim lllarodima". N81Proti'V, umesto ucv.riCenja i pro!i1I"e111ja <toga 
saveza IUibrrzo je pocelo njegovo rarzJbijanje . .Buduci II.Wereni da SIU Sk:la.pa­
njem sporaz.uma o podeli Malkedonije obezbedhli za -sebe odii"et1e111e terito­
r.ije, na ovom podrucju, ii srpskti i bugarskli vladlalju6i kru.govi su nastojali da 
tez~te vojnih operaciJja prenes.u lila dlruge teritoritle - Bugari na istok, a 
Srbi na rzapad. Zato su bugaMki predstavnici na prvom sas1a.Jllw naeelni.ka 
general~taba u EvksiJilog:radu kbd V.ao:m.e, poeetlkom jula 1912, pokmali da 
Bugarsk:u razr~e Ugovorom prlmiljeme obaJVeze dana vardarslko voji~te upu-

u DA-SIP, PO, fasc. II za 1912, telegram srpskog poslanli.ka u Atini od 20. 
avgusta 1912. 

u Isto, fasc. XII, telegram srpskog poslanika od 4. novembra 1912. 
25 HcropUR Ha BomapUSl, TOM II, 753. 
21 M H x aHA o B o j B o A H b., ByzapcJCo-t(.pHOWpcrcu npezoBopu u cnopa3}'M 

1912. zoou.Jie, 36opHUJC l/JUil030tjJc~eoz btaJC)/JlTeTa, Beorp3A 1964. 
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ti 100 000 vdjnilka kaJko bi !§to jaee snage mogli upwt:iti prema istolru i jugu. 
All, po§to ge lllaCelnilk sJ:lPSkog general§taba Radomir Pumilk odl1u0n.o ostao 
pri onome §to je U11leto u Vojnu !lronvenciju, !pi'Vi sporazwn .nacelnika ge­
neral§tabova tnije uneo nilkakve izmene 11.1 SllPSiko.ibug8111S'ki ugovor, vee Je pot­
puna saobr~en s VojiDOIIIl ikanvencijom . .27 Meootim, na drugom sastanlk.u 
koji je odrZa.n u Beogradu o.d 31. avgusta do 1. iSeptembra islte godiille, na­
celnik bugarskog generail§taba general FiCev 1e zaiStuipao tem da ce u pred­
stoje6em. ratlll mari&o voji§te ibiti f¥aMil.O i da riJbog toga &.tgatnska neee moei 
da na vardarSko vojil§te uputi svoje ltri di'Virzije, u duhu C'lana 3. vojne .kon­
vencije. Mada ni ovog puta ruje posti.gn.ut SlpOI'atzum o irzradi QpSI:eg ~rat­
nog plana, Ficev je uspeo da .bugarsku aJimiju razre§i 1ranije primljenih 
obaveza, jer je srpski generaUtaib nace.lno priiStao da BugarSika na vardar­
sko voji§te, mnesto ta-i, qpulti samo 9ednu d1vizilju i time doveo u pitan:je 
1 druge odredbe ugovora.JS Sa,pska 'VIlada ee doon~je is'koristni tu okolnost, 
kao i neke dr.uge, da rz:atr~ ~reviziju projeilctovane granice u Makedoniji. 

r Pobeda Balkanskog saveza nad Turskom i velike site 

ObaveStene o neposrednim opaiqlremama 'ba11kamlkih drlava za rat pro­
tiv TW"Ske, velike sille su pok:'Ul§alle da iih u tome \SiPI"eCe. Po§to pojedinaana 
upazorenja i pretiilje tnisu dai1i ~jene reJJUJLtate, rposlanici •§est velilkih sila 
uciniJi su 8. dktobra 1912. godine kdleilctivan demar§, irz:jaJVlj.ujuei da po rza­
vdetku suikoba ,tneee dopustiti nilkaikve im:J.ene rteritorijallnog statu.sa quoa 
na Balkanu". One !Su tom prilikom obee~le da ce urzeti u ISIVoje I'U!ke os tvare­
nje reformi u evropsla?j TUI1Silooj, vodeCi prl tome raeuna ,,da ~menute refor­
me ne naiiU§e rtentori~a:la:tu .nepriJkO'SIIlOVenost ltmske impelli!Je".29 Mec:l:utim, 
Italija je, pri.pajaju6i T•mpolis i Kken.ajlw, vee hila ~ihl.a taj integri­
tet, a ostaJ.e velike sille nisu pred:uzele llli§ta da je u tome spr~e. BalikalllSiki 
savemioi su s toga smatrali da i ani dmaju pravo da silom orufja pri,poje 
ter1torije naseljene njihovim SU!D.ao:odnicima i, ne obaziauci se na u;pozo­
ranje velikdh silla, 17. oktobra 1912. god:ine objawld rat Turskoj. 

Brz i katastrofalan poraz T,urske irznenadio je veli•ke sile, naroeito Am>­
tro-Ugarsiklu i Nema&u, ciji su vojllli eklspe~rti prognorziii'ali ·sigrumu pobed.u 
turske vojske.ao Za ma.nje od mesec dana Osman.sko Carstvo je baceno na 
kolena. Po§m je turska vojska do nogu potJuCena na sVlim vojli§tima, a na­
roCito .u Te§avajucim ibit'kama lkod Kumanova, Bitolja, Lozengrada i Lul.e­
burgasa, !Porta je b:iJ.a prmudena da se poeetlkom novembra obrati veJI.i­
kim ISi.lama s molbom da IPOSII'ec:h!j.u rza. mir. Primirje je ·;patpisalllo 3. de­
cembra 1912. go.dillle, a 13 dana doclllije u LOIIlidanu su otpoCeJI.i. mirovm.i. 
pregovori. 

Ovako .Imupn.im ~remulltatima prvog balkan.slkog Tata nijedna JVelika si'.La 
izuzev Rusije, nije billa zadovoljna. Budu6i da su te pobede !izazvale sna.Zno 
revo1ucionamo vrenje .u ISVim juamosloveniSk.im zemljama i pogodiJe dko­
nomske, po.ld.ticke i V!Oijnostll1attegijlske interese Austro-Ugarsike, njena vlada 
je izjavila da neCe dQpU~Stiti Srbiji i.daz .na Jadii'ansko more niti ISIDabrati 
def.initivndm ugovor o miii'u kojli baLlamske drlave budu zakljuCil}e s Tur­
skom. Njenom stavu odanah ISU ISe pri.druzHe NemaOka i Italija, a zatim i 

t7 BHA.: B o j u H M a K c H MoB H h, Cpncv:o-6yzapcv:u cnop 1912-1913. zoouHe 
3a BapoapCJCy o6.11llCT, BeorpaA 1926. 

18 Isto. 
"BwucaHcJca:ra eouHO. Wlu pycv:aTa opaH:JJCeea v:Huza, Ca.l>Wl 19.14, 21. H 24. 
30 Vid.: Institut za istorijs.k.u dokumentaciju Univel7jteta u Sarajevu (dalje: 

IID"!J'S), Izve~tai grofa Segenja od 6. novembra 1912. godine; B. A. )Ke6oKpHLt· 
KHH, n.d., 54; E. Thaden, n.d., 131. 
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engleski m.iinis't81I' iinostram.ih poslova Bdw81I'd Gtrej irzj81Vom ,,da velike iPro­
mene na 'karti Bwope, lkoje Sill vee ~e, ne m~ qpstati dolk veliike 
sile ne kaiu svoj,u ree". Franouska St:ampa je II.JZI'Uijano upozoravala baJ­
kanske dirZalve da one saane ne mogJU re!avati pitanja !Jroja .imaljru ne saano 
balkanski vee i evtr'OipSiki :maeaj. Dok je rustko javno mnjenje topilo pozdra­
vljalo pobede .ba.tkanslkih driava, carska vlada je upucivala ill Sofijru kate­
goricne porulke da se Zalll!Stavi 1Il8ipreclovanje bugall"Ske vojske prema Cari­
gradu, jer 1e strahovala da tto moze izatlJVati ewop.slk.i zapiet, a njena M­
mija i flota ISe 00 :manclZurskog i ClJSimslkog poraza joS niSIU ibile apora­
Vile.31 

Austrougaxski wad.ajruci !krugovi su polru§ali da nasta;Lu ba:1lkans'ku hi­
zu isik.ori:ste za <miZani obra6tm \Sa S11biljom i u <tome cillju izvriili popunu 
temi!varskog, zagrebaClkog, san.jevskog i dubrovaOkog ocOipUISa. U isto vre­
me izvdena je rnobil:izaoi1a znattnog dela oru!anih snaga d prema Rusiji. 
Austrougaa1Ski poslanici ill Petrogradu, Beogradu i Cetilll1ru dobi1i Sill uptlt­
stva da \Se pr1preme za objaVIU ll"ata. Na.Celniik vojne lkancelarije nadvojvode 
Franja Ferilinalllda pukovndk B81l"dolf, ru svom referatu nadvoj'VDdi 4. de­
cembra 1912. godine, isticao Je: ,,Moje je nepokolebljilvo 'llJVerenje da se 
saniranje jugos;Iovenslkog pi<taoja mof.e re!~ti samo pripajam.jem Sribije."U 
Sedmog decembra vracen je lila pol&81j. nacelln.ilka genera!Staba KoD4"ad fon 
HecendOTf, tJvorac svih ratnih planova protilv Srbilje. Nadvojvoda Ferdinand 
podneo je na potpis caru Franjli Josdfu tekst ultimatuma kojli je trebal.o 
podneti Srbilji.33 

Medutim, batkan:ski savez je predista'\4jao veoma :maca!jnu voj'DU situ 
1 njegovo ·kompaktno pristrupanje Allltam.ti poremetilo bi op!ti odnos snaga 
u Evropi lila stetru Tll"ojnog saveza. Osilm toga, ItaUja i Rumunija su ispo­
ljHe vidljive zn81ke tkolebanja i neodluOn.osti, a uspon oslobodilalfitog pokJre­
ta slovenskih naroda u AU\Sitro-UgaJl'51]roj dobijao je zasltniSujuce rarzm.ere. 
Nemacki vojni ekspertti su radi toga saverovald J\ustro-Ugarsku da ne napad­
ne Srbiju pre IIlego Sto nu:bije B81l,kanSki ISatVez. To se jawo vidi iz pisma 
koje je naeelniik nemackog genera:Istaba Moltke uputli.o K!onradu fon Hecendor­
fu, u kome se istiee: ,Savez balkam.skiih drlava, koji je natstao iz njihovih za­
jedniOkih interesa, nosi u sebi lklice raspada, koje ee i2Jbiti Cim bude imuden 
mir s Turskom i •kada se bude delio ratni plen. Ovde se, izgleda otvara 
srecna sansa za saradnju Austro-U garske s Bugarskom. • . Ako se Bugari 
budu neprijateljski drzali prema Srbima, onda bi Austrija imala punu slo­
bodu akcije prema Rusiji. Ovo glediSte naleze da se dobro razmisli da li je 
preporucl}ivo da Austrija krene protiv Srbije dok je Balkanski savez 
cvrst"s4 (podVUJkao S. S.). 

Shvatt:ivsi sw 07Jbiljnost ovog UiPOZorenja, 8/IJStrougarslka. diplomatija je 
pojaea'la aktivnost lila !l"a2Jbijaa:JJju Ba:Jikanskog saveza. Na ambasad011Skoj kon­
ferenciji, koja je zasedala u LondOlliU upored.o s mill"ovnom konferencijom 
zracenih stlrana, ooa se odlueno SU(pTOtstavila masku Srbije na Jadransko 
more i naJStojala da gra.nice autonomne alb31Il1Ske drZalveSii proSiri ~o je mo-

81 DA-SIP, PO, fasc. XIII, Telegram poslanika Boskovica od 27. novembra 
1912. 

81 Kriegsarhiv, Wien (Dokumenta u mikroteci VII - dalje: MT VII), film 
19/8-10. 

83 B. M. X B ocTo B, HCTopUR iJuwzoMaTUU, TOM II, MocKBa 1963, 745-750. 
34 Konrad, n.d., knj. III, 146. 
35 !deja o autonomnoj Albandji nastala je kao rezultat nepomi.rljivih suprot­

nosti Austro-Ugarske i ltalije oko prevla..ti u ovom delu Balkana. Buduci da se 
njihove pretenzije na Albaniju nikako nisu mogle usaglasiti, posredovanjem Ne­
macke postignut je 4. novembra 1912. godine sporazum ,da autonomni ra.zvoj 
Albantije najbolje odgovara intere8'ima Austro-Ugarske i ltalije (Alfred Fran­
c is P rib ram, Die politischen Geheimvertriige Osterreich-Ungarns 1879-1914, 
Wien 1920, str. 296). 
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guee vd§e na istok, da bi na taj na6in gurnula Srbiju prema Egejslrom 
moru u direktam. sukob 5 Bugamko.m i Grokom. Saop§tavajuci Nilkoli Pa­
~icu odluku svoje vlrade ,,dane moie dopustitli Srbijd izlaz na Jl8dransko more 
preko podrucja naseljenog Albancima", austrougarski poslanik u Beogradu 
Ugron je izjavio da ce Halbsburika Mon.M'hija pomoei Srbiji da dobije izlaz 
na Egejsko more. Nekolilko dana doc:nije lbaa-on Gizl je dobio llli.PUtstvo da 
upozori cmogorskog lklrallja Nilkokl i prestolonaslednika Danib. da srps.ki kor­
ridor do mora JPrelko sevem.e .AJ.banije ne ,bi lbio :u mteresu Cme Gare 
,jer hi ona time bHa zauvelk odseeena prema ~ugu."ae Ova:j :lukavi ;potez 
becke ditploonatije hio je otigledlno sratunat .na izazivanje nesloge i sUko­
ba izmelhl &bilje i Cme Gore. 

Me<tutim, glama JPdnja austro-«1emac'Ske di:Plomatije bi1a je koncentiii-
sana u Sofi1i na razbijanju srps.k~bugars'kog ISaverza. Po nagovoru nemaOke 
diplomatije Jcralj Ferdinand je otpoeeo ispidvanje terena tza zalkljucenje 

separatnog mira i saveza IS TUil'lSkom. U !lome cilju .wputio 1e u Ca.ri8l'ad 
speci.ja.Jnog izaslanika Kalceva, kojd je imao nelroliko sastaoolka s velilcim 
vez1ram K"em8llo!pa§om. Plregovori su, me<tutim, iznenada prekinuti, jer je ll'U· 
ski poslan.ilk u Carigradu db81Vestio tw"s1w 1\'tladu da Kdcev nema nikakvo 
ovla§ceoje od vlade rza IV04mje rna ikak!vilh pregovora.a7 

Plan bugariSiko4u:rSkog zbliZenja od~o je nema&og cM'a Vi:ljema II. 
Preporufujuci Austro-Ugankoj da Sk.IQPi rvojni IS81Vez s &garslkom i Tur­
skom, on je isticao da ee HabSbllllitka Monarhilja ,,na ltaj na.Cin postati ru­
kovodeea sila na BaJ.kaa:~au i i'SitOOn.om Sred~emlju i zajedno s ltalijam, kao 
i s p.re;paro4enom., ta.Cnije, novosagradenom tull'Sko4bugal1Slkom flotom. - bi­
ce snafna protiV!tda Englmk.oj, mji ee put za Aleksancmju mo6i da se ugro­
zi. Svrseno ee onda birtzi s &UISijom na Balkanu, jer ce sama Odesa biti 
ugro!ena - uzvikuje on. Onda ee sile Trojnog saveza zavladati Sredozem­
nim morem, starviti nik.u na lkalifa a :prelko njega i na celdkupan musliman-
ski 5Vet."as · 

U isto vreme, diplomatija Trojnog saveza je rad.illa na bugarsko-rumlJ(l).­
s.lrom zbimm.ju na ratun Srbije i Greke. Na:ime, Cim se uverila da ce Tur· 
ska izgubiti raJt, 1I11l11Iluns.ka vlada je zatr8Zi,la !i.spra'VIku rumU!DSko.bugars:ke 
granice u Dobrudii, ci!ljajuci konkretno na grad Silistriju. U ovom zahtevu 
sile Trojnog ISaveza vidi:le su norv.u mogucnost rza pregr.wpaci1u snaga na 
Balkanu u svoju k:omst. Na drugoj poslani.Clroj konferencijli, koJa je po­
cetk.om aprila 1913. godilne sazvana u Petrogradu tradi re5av8Jilja 'I1tl!ffiuns:ko­
·bugall'S'kog .spora, predlstavnici NemaOke, .Aiulsti'04Ugarske i ItaUje upcmno 
su se zalagiti da BugaorSka ustupi R.umuniji ne samo grad Sllistriju vee i 
jedan deo teritorije na cmomorstkoj obali, savetuj.uei BugM'e da trafe te­
ritorijalnu naknadu od Slibije i Grtke. Gu:rajuci otrvoreno BugM'Siku u .rat 
protiv Srbije i Groke grof Tamovsllti de u raaJgOVOliU s !pTedlsedni!kom bu­
garSke vJade GeSovom., izmec:tu ost8llog, relkao: ,Vi neeete dobilti ni~ta ako 
budete neodlu.ari, aiko budete pregorvarali j;ij od 'SVOjih ISave'1JJlilka ocekiva­
li nekakva dob.rociostwa". Na prlmedbu GeSorva: ,Vine biiSte iJma1i niSta pro­
tiv da mi pdkn.damo da ISe ISiporarrumemo s .na5im saveznicima", Tarnov­
ski je odgovorio: ,,Jasno 1e da ne biiSIIlo imali ni.Sta protiv toga, ali ne 
!elimo da vas &bi i Grci opljdaju."a& 

as DA-SIP, PO, fasc. III, Pismo Ni:kole Pa§iea Vesnieu u London od 15. marta 
1913; B. li o p o B H h, OoHocu U3Meby Cp6uje u AyCTpo-Yzapc~~:e y XX aeJr:Y, Be­
OJ:PaA 1936, 397. H 398.; OUA IV, dok. br. 829-830. 

17 H B. E B. rem 0 B, llpeCT'bnHOTO 6e3)1Mue u aHII:eTa Ha Hezo, CocpHSI 1914, 
31-43; B. A. )K e 6 o K pH u K H A, n.d., 88-91. · 

88 Die grosse Politik der europiiischen Kabinette 1871-1914, Berlin 1926, sv. 
XXXIII dok. br. 12586. 

11 bUA VI, dok. br. 6441, 6599 i 6600. 
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Poslani.Cka J.ccmferencija u •Pet:rogradu olbav~a je, srvdjim protokolom 
od 8. maja 1913. god.1ne, Buga'l1Sku da ustupi iltumuniji grad Si&triju s 
perifemom teriitarijom od pdlbl:imo 3 ki:J.ometra. Nerzadovoljni ovom odllu­
kom, rumuns!ki v!lada:ju~i lkrugovi .su i da:lje tflraZili cekJ. jumu DobrudZu, 
motivisoci to potrebom da se ISaewva ,;ba1lkan151ka 11"3JVIloteZa". Austr~emaC­
ka diplomatija je (p<XIIialla i ovaj ru:munslci zahtev, savetuj.uCi Bugal'skdj 
da se· sto pre tsporarz.ume IS Rn.mn.U!Ilijom, dOik to nisu uCini~e Srbija i Grcka. 
Berbtold je upozoravao lbugaJ1skJU vJ.adu da, s dba:ia-om na ,,prevelilru zain­
teresovarnost BUJgall\Ske da q:>~lobodi MalkedonijiU od Srba i GJ.'Ika", treba n­
diti ,brzo i odl.ucno ,,da se ~to pre posti®ne ~ IS :&umunijom, da bi 
se oberzJbedilo n~eno JSud.eJ.ovanje u rr-atlll tprotl'v Srbije itli bar njena prija­
teljs-ki nalklonjana neutratlno'St." U isto vreme Berbt<Jld je molio nemaCilw 
vladu da izwSi pritisalk: na Rruanuniju da bi se ona sporazumela s Bugar­
s.kom, isti.Ouci da je preteee ldriaoje ltumunije prema Bugars!koj !temo, jer 
bi m<>§Io imati za poslediau izastajanje orufanog sulkolba i7me&.l Srbije i 
BugarStke, ,dwji je u interesu Trojiilog 1Saverza".40 Iako je .telela ra0bijanje 
Balkanskog saverza, nema&a dilplomatija je odlbila da izvrti pritilsak na 
RumunijiU iz lbojami da ee time jo5 Mi!e prolbuditi njeno neras:poloienje 
prema T!I"Ojiilom 'S81Vezu. NemaOki dria'Wli sekreta:r za iiilostrane poSilove Ja­
gov odgovorio je Bell"htoldu da nema potrebe zameri1li se Rumunliji, po!to 
se Badlk:an:ski rSavez jo5 sada mOIZe smatrati defimtivno polkopan. T!l"eba sto­
ga ,baltkan.Ske saveznhlce pulStiti da ISe ikuvaju u sopstvenom sosu".u 

AUIStrot.Ig8l'Ska diiplomatija ISe, mec11lltim, pla!i1a da, Wl posredovaanje Ru­
sije, more doCi do pora.vrumja sporova imled:u baJlkamooh savemiJka i nji­
hovog .kompaktnog dkretanja tprotiv HabsbUII'§ke Manorhi!je. Radi toga je i 
dalje njena glavna briga hila - ka:loo je s razlogom dstlicao nema.Ck!i ambasadoc 
u Beeu CirSki - da otera ,,avet:iJJJJj.u" Balka!n!Sog rSaverza .irzazivanjem 011UZa­
nog sulkdba izmedu BuigaTske i Snbije.ft Talkva politilka na:ilazila je na ptmU 
podlr:§ku Rima i Berlina. 

I sil.e Trojnog S!POrarruma su DaiStOijale da .irz poll"aza TUTS:ke izvuk.u za 
sebe !to je m~ce veeu lk.orilst, ali i da oauvaju Balk31D.tS!ki •savez radi iko­
ri~eenja IIljegovih oruZanih ISilaga koje su u cratu s Turskom ~jile viso­
ke .ratiili&e Jwa!litete, u prec:IJ&tojeeem onumnom obrabmu s Tll"ojnim sa­
vezom. 

NqM)sredno posle velilkih polbeda. b~aniSI.dh saveznilka kod Kumanova, 
Lozengradla i Ld!leburgasa, predsed.nik engleske vlade Askvit izjaVIio je ,da 
se pdbednicima ne smeju odurzeti plodovi koji su ih talko sJrupo stall". Ka­
da je AUJStroUgai1Sika preduzela IIleposredne pri.preme da napadne Srbiju ulko­
liko IIle :povuee svoje 1:lrU!pe jz All!banije, engleska W.ada 1e SltaviJla do zmmja 
NemaOkoj ,,da neee OrStati noobrahla IUlkolilko dode do evr~og rata uz 
uce!Ce Nema&e i FICliiWUSke". Engleska Je, mec1utim, energt6no poddava­
la samo Gr&u, dok je prema S'Jibiji, lk.oju je ISIID.atlrala mrskirm eklspcmentom 
na BaLkanu, Ill viSe maih.ova billa rezeti!Visana. Kada je doSI.o do ikoiilflilkta oko 
izlasika Sr.bi!je na JadraiDIS!ko mme Emglesk.a je zastupala ltezu da Srbija 
ima pravo da traZi iZadovoljenje svojih eko.nomskih. illlteresa na Jadnnu, ali 
bez teritmitja1Lnih pretenzija. :E.al®leSka diplomatilja ge zazi!l"alla i od bugar· 
skill pretenzija na BelOIDOI1Sko primorje i Canigmd. Zato je, posle obnaVIlja­
nja napada bugarSk.e vojs.ke na tu!I'Ske ~ataldZa!Ilske poloiaje, predloiila sla­
nje medUIIla:rodne t£J.ote IU Cari@rad pod izgovorom da tSe za5tite ambasade 
i drzavljani velilkih sila u sll.ueaju ,,sloma" TmSke. Uprlkos tome, engle&ka 

•o A. r H p r H H 0 B, HapoOHara KD.TacTporjJa. BouHure 1912/1913. Co<l>IDI 1926, 
246; !Die grosse Poliitik, sv. XXXIV, dok. br. 13428; OUA sv. VI, dok. br. 7103 

u Die grosse Politik, sv. XXXIV, dok. br. 13428. 
u Isto, dok. br. 12937 i Wiener Kriegsarhiv. MT. VII, Plismo grofa Bertholda 

feldmadalu Konradu od 8. maja 1913. 
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diplomatija je poclr'!ava!la lll81p0l'e R.UISije i FranOtl'Ske na rclaiVaarju mediu­
savem.il:lkih sporova !p'Uitem pregovora i mettusobn:ih ustUJpalka.u 

Rra.ncUIS:ka je podriava:la teritori1Ja1ne rzahteve balikanJSkih saveznika Uiko­
IFko ti zahtevi 111isu pogac:taili njene mterese. Tako, na primer, dok je fra111· 
cuska v·lada stala na gledil§te da 7Jbog daD.aSka Sr!bilje 111a J adra!IliSiko more 
ne bi ltlrebalo dopustiti nove lkoDfll.iJk.te, dotlle je njen predsedniik Rejmon 
PoeDkare u TatZgovoru sa Stojanom Novakovicem podlvJ~io da Srlbija mora 
dobiti jedan 111eutra1Jni trgovallki irzllaz na Jadran, ~vezan iS med:Ulrlarodnom 
zele.micam, preko ikoga ee moCi ID.esanetalll.o uvoziti ~ak i orufje i municiju. 
Ovo je Stojan Novalkovic u ISVOID irzv~aju propratio ironi6nam opaskom: 
,Gospodin Poenlkare 'Se 1~ ISada stara IZa lfranouske falbri.'ke u :K!rezou". 
FraOOulski pred5tavnici u Me&marodnoj fia:umsij·skoj komisiji suprotstavili 
su se zahtevima baJikan.sk.ih zemalija da dabi!.)u ratnu od§tetu, ali su uporno 
insistilrali da ove zemllje prime na ISebe deo tu'I'Skog drfawog duga, ikako 
bi na ~taj nacin 01bezbed.i1i naplatu svojih llk.cija u tome dugu. Da bi postig­
Ia rtaj cillj, fraawuska vtada Je [pribegla d:iirektnom pritiSku: rmajuCi da ISIU 
balkaiDSkim dr!avama potu:ebni mostrani zajmovi za ~dkriee ratnih troo§iko­
va, danela je odluku da ne dozvoli da'V81Dje zajmova mjednoj balJmnskoj dr­
zavi .pre nego !to ISe ova obavele da ee preuzeti deo tUll'skog driavnog 
duga u srazmeri koju !Joj. bude oc:liredila Mec:!unarodna fitnansiJsika komisija. 
Taka .su ba1Jk81Ili51ki saveznic'i, umesto da dobiju, plartilli ratnu od.Stetu - pri­
mili su na ISebe 20 odsto turskog driavnog duga, ~to je ,uJktJiPDO iznosila 550 
miliona dilnara." Ta suma je bila cetiri puta veea od celalrupnog driavnog 
bud!eta &bije za 1912. goclinu. 

FTaiD.ouSki vojni posmatraei lkoji ISo\1 pratilli tok vojlllih operacija na Bal­
kanu bill ISU oduk!Wjeni bo11benom ISpOSOibn~cu srpske, cmogol1Ske i bu­
garske vojiSike. To je navelo tiralll.cusku d:iJplomatiju 111a zaJclju~ da bi, u 

·slu~ju lllVIJbijanja batl!kanske ikoalicije prela'Skom Bugarske na stranu T~roj­
nog .saverza, opiti odnos sn.aga Ill .Eivropi bw qpasno poremeeen n::t stetnJ. 
Antant:e.n Zato je pomagala 111apore Rusije da ~di nesporazume koji su 
se pojaVIilii u Balkans.kom savezu. Kada su se, u pOCetku londaDJSkdh mi­
rovnih pregovora, mec:tu balkanslcim save2Jiiioima pojavti!la prva razmimoila­
:!enja, pred.sednik firancuslke vlade Poenlka'l"e je uputio pismo svom ambasa­
doru u Londanu Kambonu da u svakoj ptilici savemicima 'Savetuje ;pomir­
ljivost, uk.olilko bi, !Pak, mec:tu llljmna dci§lo do llleiSporamma - isticao je 
on - 111e treba se stavijati :na stu:a!DIU jednilh protiv dlrugiih, 'VeC rezervisa­
ti slobadu alkcije lkako bi F'ICilllCUska, u spor82'JiliiDou s RUJSi1om i Engleskom 
u datom trenutklu mogla igrati ulogu mibitu:a. Slicna uputiStva dobili su i 
franOWiok:i posl8lllli.ci u bal!kamskim preston'icama.<~• 

Mada je poklu.§ada da sprOOi rat balkanskJih save7.ndka. protiv Osmanskog 
Carstva, l11.liSka vlada ISe isk:Jreno obradovma velilkim pobed.ama srpSik:e, bu­
garske, cmogorSke i gr&e V!()jske. Njen. Jlli.nisiar mostiranih posl~~a Sa­
zonov pisao je jo6 1. 111ovemlbra 1912. godiine politi6kim :predstawucrma u 
inostiraDIStvu da je T'l.!Mka, odgov81I'ajuei negatiwo na rzahtev velilkih ISi!la 

41 Jo. A A e K c H li-ne j K 0 B H li, OoHOCU Cp6uje ca fPpaxz,ycJCOM u EHZJZe­
CICOM 1903-1914, DeorpaA 1965, 639; B. M. X B oCTo B n.d., 750; British documents, 
sv. IX, br. 800. 

" Documents diplomatiques fran,ais 1871-1914, Paris 1933, tom VI, br. ~; 
Pycr:erra opOH:JICeea JCH.uza, 6p. 100, crp. 57, H 6p. 101. cTp. 58; I'D. AAeKcHii-lleJ­
KOBHJi, n.d. 671--620 i 738-741; M. CTojaAHHOBHii, TypcJCe t/JUHaHcuje, ,Ae­
A.o, JUL. 66/1913. 

n U sluc!:aju sukoba mec:tu saveznlicima - pisao je u svom izvdtaju fran­
cuski ~slanik u Sofiji maja 1913. godine - ,polozaj trojne ant~te na Balkanu 
dobdo je udarac da mi izgleda da se sva sredstva koja su u. stanJU da t~ sprece 
mo~ju upotrebiti sto je moguee pre" (Documents dtplomattques francatS, t. VI. 
br. 229). 

" Jo. AAeKCHh-llej KOBHii, n.d., 690. 
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da sama uzme u svoje ruke sprovoc1enje reformi, patpuno obesna!Jila i pr­
vi deo .njihove izjave o :nepri.kosnovenosti teritori~a1nog rilntegriteta ~e 
carevine, dodajuci da se, u sluCaju njegovog na.t'U!av811lja, energWo.o pri­
ddavaju principa :ravnote!e i .konpenzacija medu ba11kansk.im drZalvama na 
osnovu ugovora ikoji ISU prethodiH njihovom savezu. Iz ovog IPisma nazire 
se strahovanje Sazanova da m.oZe do6i do sukoba imlec1u ba.Lkansk.ih save­
mika oko podele zauzetih teritoliiJja. UbrllO se po~ da je to strahova­
nje bilo qpratVd811lo. Vee sredinom novembra ruSka vlada je obav~tena o 
ozbiljnim nesuglasicama i7lmec1u .Bugans1ke i Groke dko Sdkma i i:m:nec1u 
Srbije i Or.ne Gore oko f>akovice. Buduci :iskt'eno zainteresov81Ila za oruva­
nje Ba:lkans.kog saveza, ona 1e najpre satVetovala badlk811lslkim saverzm.icima 
da Wbegavaju i najmanje mecfusolbne ;slllkolbe, a ikada se uverila da nije mo­
guc dkelma111 sporazrum irzme&l grCike i bug8111Ske IY'lade, izjaiViJa je da ~e 
najbolje da ISe gr&.o-lbugarski SiJ)OO' preda na r~je ie:f.ovima drlava Troj­
nog :sparazuma.47 

Mnogo ve6u brigu ruslkoj iVJadi rzadavao ge snpsko;'buga!ski spar oko po­
dele Makedanije, kojd je izbio na povriinu joo u decembru 1912. godlilne. Cim 
je od svog ambasadora u Parizu Izvolj'Skog dbatVe!tena da ce Srbija,ulko­
liko ne dabije izlarz na Jadra.!DSko mQIJ."e, tratiti lkompenzaciju na .ra.Oun po­
mera.nja gr811lice utwc1ene bugarSk<>&I1pSikim ugo.voram., ruska vlada je 16. de­
cembra o§tro upozorila ISr.psilru vladu da ,eventlUa'Lno ometaa::11je talko te!ko 
postignutog ~enja lflJme4u &rbije i Bugarske neee naiCi ni na .raiZU.­
mevalllje ni na ~ Rusije" i da ce dbnavd.ja.Dje nest.Jglasica izme4u 
balkan:stlcih saverm:iika dovesti 11.1 1Pittanje ISVe DJjihove do tada post'ifJD.ute II'e­
zultate. Srpska vJada se lllije dbazilral.a na avo uporwrenje, vee je nastatVila 
zapotetu diplama1lSku aikdju. Na drugoj str811li, bugarski vladaj.uci k:irugovi 
trafili su Debar i rzajedni&u gran.iou s Albanijom koja bi se poldapala ISa 
zapada:J.am. granicam. sallliSitefanske Bugarske. Stpsko-bugarski odnolst naglo 
su se pogoriatVali i pretilli da se pretvQIJ."e u oruiani swpob.48 

U talkvoj sittuaciji ruSka diplam.atija tje ulagalla vel.ifke napore da nac:te 
puta i naCillla za ~adiv81Ilje lll~aJSica i koDJSOlidaciju saveza. Ona 15e, 
medutim, na!la u iWilo neugodnom polooaju. Nijellla procena .da ee U!loga 
arbitlra u 'Sl1pS.kO"bugaTS!kam. ugovoru ojatati uticaj RU5ije na Ballkanu po­
kazala se .pogre5nom, jer bi, u kankrctnoj situaciji, svalka amitrafna odlu.ka 
vod.lla slabljenju tog uticaja: ukdl..i!ko ibi b.i!J.a naikJ.onjena Srl>'ilji qwbila bi 
simpatije Bugarsike i obrartino, ddk. bi poloviOoo re:Senje dovelo do 81Jlbljenja 
politi&og .uticaja u obema zemLjama. Zbog toga je ruska. vlada savetovala 
·srpskoj i bugali'Skoj 'V'ladi da ne pribegavaju arbitlraZi pre nego isorpu tsve 
mogu6n01Sti za neposrredlllo me&lsobno sparazumevanje.49 Me4utim, konfron­
tacija ba!llkalllstlcih .savem.i.lka bila je dostigla takatV stepen p<>gorSatVaal!ja nji­
novih meoosobndh odnosa, .koji, kako se kasnije pokaamo, nije .mogao biti 
preva.ziden, utollilko pre Sto engleska i fu'anCUISka vlada rusu htele direktno 
da ·se angafuj111 na tam pitanJju -~ se ne bi zamerile l1li jecLnoJ ni drugoj 
strani, vee su nastoja!l.e da tu neprijatnu obavem ;prepuste Rustj.i. Na dru­
goj strallli, sile Trojnog ISaveza ISU uc1JruZenim ISnagama delovale na razbija­
nju Ba1kans.kog satVeza i u rtome su ~le. 

Kriza meltusaveznickih odnosa u toku rata s Turskom 
Nq>o5reclno !PO'S'le lpi1Vih rvelilldh IPObeda sxpslke, cmogorske, bugarske i 

gr~ke vdjske, 11.1 o§troj fomni se I{>OStatVilo pi.talllje podele OSJ.loboc:tenih teri­
torija. Naime, vee 26. olktObra 1912. godine Gr&a de postavilla Bugars.k~ 

'
7 PyCJCara opanxeea JCHuza,. 6p. 36, crp. 21. H 6p. 126, crp. 68. 

48 Isto, br. 131, str. 71 liD, US, izve!taj austrougarskog poslam.ka u Londonu 
od 1. februara 1913. 

" Pyc~eara opOJlJICeea JCHuza, 6p. 140, crp. 16. H 6p. 144, crp. 78. 
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pitanje .o. pod~li b~u~ih rt~irtorijalinih dobirti, a poeet!k.om novembr~ do­
stavlla ~OJ SVOJ prtV'i p1smeru IJ>rOJekt za tu pode1u. 1Pt:rema ovom projektu 
Grckoj bi IJ>ripala sva teritorija do Teke Meste 5 oko 2 000 000 'SJI:an()IVIDiik:a, 
skoro dvostrufko veea nego BugarSk.oj. Po treeima predsednilka ibuga~r.Sike .vlade 
Gclova, ovaj predlog je ,u Bugall"skoj uC.inio 1p0rafavajuei utisalk i krajnje 
revoltirao cara i vladu"JiO Ra;z,lilke izme4u ~ i buga!I'Sikih pretenzija bi­
le su tolilk.o velike da ISU od samog poeet!k.a .ilslcl:juciwale mo~nost spora­
zumevanja. 

Po§to je :lfa prvi predlog o trarllgi'ailiCeju ostao ibe:z odgovora, grCka 
vlada je zamr · od bugaTSke wade da podnese svoj protiv!precflog, isti­
cuci da Je nastrUipio ,.poslednji Ca.s za sporarm.tmevanje". U isto vreme za­
molila je :ruslkog ministra inosttranih poslova Sarzonova da ubedi Bupe 

· u pottrabu ioja.:l!oog dblja§njenja o buducim granicama da 1bi se na taj naCin 
,ucinio lkraj neodrettenoj situaciji bremenitoj opasnim ik.OID:l(plilk.ac1jama". 
Medutim, bugarska wada je, uprkos sarvetima TUS!ke diplomatije da sto pre 
ok.onea nesporarm.tm s Gr&om, i dldje izJbegavalla direlctne pregovore i, umes­
to Jtonklretnog predlloga, istaJk!la princ£p prQporcionailinosti lkao osnovu bu­
duceg TS¥aniCenja i:zme4u iballkalllSk.ih savezni'ka. Prema ovom principu po­
dela za112etih rteritorija ima!la ISe .saolbraziti s podnetim Jjudskim i mateTi­
Jalnim frtvama. !deja o arbittra!i Autaote u ~~bugall'Sikorn .sporu, koja se 
pocetlkom d.ecembra pojavila u 'Vidu rlJVaniOn.og :predloga grCk:e vlade, odba­
cena je lkao neprihvatljiva. 1U rve:zi s tim, predsednilk. Narodnog LSobranlja 
Stojan Danev izjarvio ~e ,,da se Bugarska ni u ·kom Sllluea3u i ni .za sta na 
svetu neee odreei Soluna li da zbog toga ne male prista.ti da .se ovo pi.ta111je 
iznese na 8JI1biltraZ1l".a1 U me&.wremenu, grCko-bugaJI'sk.i adn.osi su se nepre­
stano pogoriavali. Na OS'ldboc:lenim teritorijama 1p0novo je oziwela akcija 
komitS!dh i aalld!ra<tskih ceta i nemilosrdno obraet.mavm:je izmedu egzaThi·S­
ta i partijariista. Odnosi iame&l drve 15avc:2IliCke zern!lje zapali 'Sill u ·teS.lru 
krizu. 

GrOkO<bugarslki .spar prem.et je i na mirOV'Diu koo.ferem.crju u LondOIDU. 
Nairne, predlsednilk gnilke IV'lade Venizelos, 1koji Je predvodio grCllru delega­
ciju na pregovorima IS Tm-skam, podneo je ~ bugars'ke delegacije Dane­
vu nov i izmem.jen predlog 1r3¥'aniCen1a, prema lkome bi bu:d.u6u graniou 
izme&l Bugarslke d Gri'lke cinila treka Struma. Na ovaj p:redlog Danev je 
lakonslki odgovorio da 'SU gr6ki zahtevi preterani i nije podneo nilkakav pro­
tivpredllog. otiglecLno, bugall"Ska v.lada se odluci[a na twktilkiu odugovlaCem:ja 
spo.ra, ;pok.ubvajilld da u me&lwemenu na svoju 5rtrr8.Illll priddbije velilke 
sile. To je ·iza2Jvalo j~ veee podozrem.je greki.h vladwjueih lkrugova, ~to naj­
bolje 1potvrdwje i.rzjarva minilstra S!po1ijnih poslova Koromilasa, data 7. feb­
mara 1913. godi.ne :bugarskom poslanilku u Atia:J!i: ,Vee tri meseca cekam od­
govor g. Gooova, ali on do ISada lllije progovorio, oli..mpi!j!Siki cuti, a ani del 
toga Wtanja ne oCellrujemo ni&ta dobro".al 

Austtrougarslka <liplomatija je podrla.vala bugarske pretenzije na jumu 
Makedoniju i zahtevala od Nema&e da se pri.druii njem.im naporima da JSe 
za Buga~u obelJbedi Sollun. Me4utim, Nema~a nije poda'Zavala austrou­
garske planove o teritorlljamam IJ>ro§irem.ju Bugamke na nfun G.rClke, po­
red ostalog i zbog porodiOOib. veza. nematdte i grOke dinast~je (sestra ne­
mackog cara ViJ.jema H ib.Ha ~e grOka. lklrall!jica), a.nada je :ra:diia na razbija­
nju bugaTsk.o-giilkog ISaveza. ,,Mi moiema da mimo posmatramo kako LSe 
Bugarska li Grcka raspra.vljaju kome ce pripasti Solun" - pisao je 3. marta 

60 liB. EB. rewoB, llpecrynllOTO 6e3yMue, 46; A. ruprHHOB, n.d., 145-147. 
61 PycKaTa opllliXeea 'K:HUza, 6p. 130, cTp. 70, BouHaTa Me:IICOY Eomapwz u 

opyzure 6a.tL'K:tlHCJCU OoP3fCaeu npe3 1913. Coci>HH 1941, 61. 
n A. r H p r H H 0 B, n.d., 153. 
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1913. goditne fon Jagov @I'af.u Berhtoldu - ,adnOSIIlo lkako re se posvac:!ati. 
Posedova:nje Soluna bice jedna od DlllPgili ja:buka razdora koja ce vee sada 
postojeeu latenttmu nesuglasnost i riva:lstvo dovestii do ekisplooije."53 I, 
doista, sva nastojanja l'UISike diplomatije na miro]Jjulrlvam re5enju gr&o-bu· 
garSikog sp.ora bila su Wlaludna. Odnosi imledu BugaT.Ske i Gr&e zatpada-
li su u sve vece te§koce. . 

Cia:n je Bugamkoj postavdaa pitanje buduCih granica, grOka Vllada je po­
kusala da na svoju stra.Illll prkl.Obije ST1biju, isticuCi da je preterano jaea­
nje Bougars!ke podijednalko ~tetno i za Srbiju i za Greku. Prem.a ovam gre­
kom nastojanju ISilPSika vJaid.a de .u !PoCett:Jm zadria!l.a rezervilsan stav, sma.tra­
juci da princip prQPOrcicmalnosti, kojd je predlo!ila bugarska vlada, mooe 
da pos1u.Zi. kao osnova buduceg razgranioonja. PoSto GrCka D!ilje prihva.ti­
la ovaj prililcip, sef s.11pSike delegacije na mia-OWloj kon.ferenciji u Loo.dcmu 
Stojan Novaikovic p:redlooio je ~am !Predsednillw V enizelosu da se 'l"atZ­

granicenje mec:tu ballkanskia:n ISaJVeznlicima irzvr~i na oSIIlovu prioriteta oku­
paoije. Budu6i da su pretendovalld i na neke temlt!Orije Iroje su posele bu­
garske rtru(pe, gr&i v1ladajuci tkrugo'VIi su od:bili i ovaj predlog. Ali, upravo 
u tre:Illultklu lkada je izgledailo da ce i srpskogrClki odnosi zapasti u tk.rizu, 
pojaville su se ideje o posebnom §IiJk.o-sllPSikam savezu protiv Buga.rslke 
,kojia:n ibi se imalo postici da nova bug8111Ska gralliica llle prelazi Vardar". iPo­
cetkom februara 1913. godine o tame su poceli i zva.niOm pregovori, pra­
ceni oruZaaldm linoidenllima ciJuZ gre.ko-buga!l1Ske demarkooione limje, koja nije 
bila sporazumno utvrdena. Krajem februara i poeetkom marlta doSlo je do ().§. 
trih sukoba d'Zilledu grOkJih d bugall"sk:ih trupa u Subiotskom d kod Nigrite, u k.o­
jima je s jedne i s druge tStraiD.e pogiou1o m ranjeno vise vojnitka i sta­
re~i.na. 0baJVe5tena o tame, ru<Sika vdada ~e energitno zahtevaJa da se sukob 
hitno o:buistaJVi i p.ristupi m!ilroljuibi<Vom reSa.vanju spomih. pitall!ja, ali wza­
lud. Plredsedn:iik naTodnog SOibranja Danev u,pOIZOrio je Sa.zonova da je GrC­
ka bespraVIIlo z8jposela kraijeve severno i istolmo od Sohma i da· ,,ne treba 
da se iznenadi alko je Buga'I'Ska sillom prlnll.ldi da se :iz njlih pov.uCe", dok ~e 
grcki mini:staT SJPOljnm poslova Koramil81S obavestio ruskog poslanilka u Ati­
ni da .. ~more izgUJblilti Solun samo na bojnom polju".54 

Up:rtkos tome, ru'Sika vlada je .n81StaJVila zapoeetu alkciju .na izgladiva­
nju :spara. Najpre je 6. aprila uporz.orila grek.u vlaldu ,,da ne predurzima 
ako1je protiv Bugarslke Jroje lbi mogle wJbuditi ja'VID.o mnjenje Rusije", a 
tri dana doondje saopstila bugar.skom poslaniJku u Atini osnoVIU na kojoj 
mogu Ida !ZapOOn,u grdkorugarslki pregovori. Stralwj.uci od grCko-s11pSikog 
zblizooja :protilv Buga!r.slke, G~ov je pribvatio sugestije ·&usije i 16. aprila 
telegrafisao u Atinu da bugarska !V'lada :Zeli da spor s Gr&am re5i na mira.n 
nacin, u klrajnjem s.Lueaju aaibitraZo.m, i da je, u tome cil!ju, spreman da 
odma!h il81pOOne zva.ni6ne pregovore ukol:iiko grCtka. Vilada podnese sto prih­
vatljiviji predilog. Medutim, il'reCi predlog tkdji je grOka. rvla.da podnela sest 
dana docruje bio je za Bugarsku znatno neprihmtllj!Lvijd od drugog, pa je 
njena vlada od:biJI.a da ga primi lkao osnovu za pregovore, istieuci da 
je on u ,J[llonstmOZID.O:j nesra:mnerl s (podnetim lju:dskim [ materijafuim 7lrt­
vama", i tratila od gr-(jke vdade da podlllese .novi prihvatljiv predlog, bazia-an 
na pria::toipu pra:vliOn.ostii. V~ je na ro odgovorio ,da mu je nemoguce 
da podn.osi predlog iZa predlogom ikao d.a je prosjak koji moll milostinju". 
Grcka i bugooska vlada msu mogle da usaglase glediista Ca:k 1lli o zapoei­
njanju neposredniih pregovora o razgmnioonju. Jediini rezulta:t vlisemesee-

58 Die grosse Politik, sv. XXXIV, dok. br. 12926. 
54 DA-SIP, PO, fasc. I, telegram poslanika Bo~kovica od 19. novembra 1912. 

godine; fasc. III; depe~a N:i.kole PaMca poslaniku u Sofiji Spalajkovieu; fasc. IV, 
telegram posdanika Bolikovica od 2. februara 1913; llpu6.11U:JtCeHue JCOM TOM nopeu 
OT'b AoJC.Ilaoa Ha nap/I.O..MeHTapHaTa U3nUTaTe.ti.Ha JCOMUCWl, TOM II, 145--146. 
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nih pregovora bio je obrazovalllje me5ovite grQk()-lbugarsike lk.omisije za od.­
redivanje demarkacione linije lizmedu ~e i bugarslke IVojLSike na ,priJnci­
pu prioriteta ~U!Paci:je, koja LSe sasta:la 12. apri!la u So1unu. Posle 15 zaseda­
nja Tad ove komisije zavrlio se netLS~PeS!no, jer se delegati llli5u mogli. da 
sporazumeju o prioritetnom IPI"a'VU. Olk.UfPacije ni za jedno sporno mesto.55 

Dok su gr6kooug31I'ski pregovori tt:a.pkali u mes:tu, OICLnosi irzmedu dveju 
zemalja pogorb.H w se do te mere da je <>Ttdani sulkdb postao neminovan. 
GrOka v:lada je, naime, poeetlkom marta 1913. godine naredila ubrzanu ikon­
centraciju trupa u dumoj Malkedoniji 'i zatva<ranje svih !Pnwaca koji .tz Bu­
garske vode 1m. So1UD!U. Buga.rska Vrhovna ·kotmmda je k:raJjem marta naredila 
prebacivmje 8. (Tllilld!anske) divizije i 3.oS nekih jedmica u ]mnu Makedo­
niju. Koncentraciju tAlpa IPratilli su ik.Tvav'i a.r.uZani illl.cideDJti. Buduci da de­
m3JI'kaoiona linija irzmec:tu dve voj.ske lllije billa urtvrc:lena, Grci su nastojalli. 
da uzmu PraNil§lte i Ka.valu 1 pod s.voju lkontrolu sta.ve :leleznmku prugu Dra­
ma-Serez, ~emu su se Bugari ener~no · supl101lstavljali. Poretkom maja 
do~lo je do oStrih oruZan.ih swkoba u doHn:i II'dke An.gilsrte, Ruskog manastira 
i Samokova. Su!ko:b u dol.iini !I'dke Alngiste 22. i 23. maja prerastao je u pra­
vi okrlaj, u kome ISU samo Bugami! lima.li 27 IIIll1tVih li. preko 130 nmjemih voJ­
nika i star~iaJ.a. Stralbujuei da ovaj sulkob ne preraste u ratt, ruska diJplo­
matija je lkategori&i zatraZilla. da se ~koougMslki spar uputi na wbl!tra­
zu dr:laNa Trojnog sporarruma. GrOka IVlada je na ito pristalla, ali pod uslovom 
da se svi me&llsaNemi&i sporovi jednovremeno upute na wbitTafno reSe­
nje. Plredsednilk bugarske vlade je odgovorio da bi itakvo r~eDJje b'i:lo pre­
uranjeno, istil>uC.i uz to da je prediurzeo mere za obnOVtU !!."ada me~ovite ikomi­
sije za utvrc1ilvaoje demarlka.cione ·liniije izmedu greke i bugarslke vojsk:e i 
radi toga uputio u Atinu biweg ministra Serafova. Na !k!raj.u je zalhtevao da 
se greko-bugarski spar ne UJPU6uje na al"bitraZu pre nego se saznaju rezul­
tati njegove misije.H 

MeSovita ¢koougarska lkOJJiliiija ja rzaista obnovh !I'ad, a 3. 1juna 1913. 
godine u SoLUIILU je potpisao protokol lk:ojim je odredena dema!Iikaciona H­
nija imnec1u Bugar.slke i Gn'9ke i !I'egulisana neka druga !Pirtanja s tim Ill 
vezi. Me4utim, ova1j s.porarrum nije pribliZio buga!l'.siko i ~o glediJSte o bit­
nim pitanjima ~ora, vee fie imao za cilj odlaganje sulkoba radi dobitJka· 
u v.remenu. OsmomeseCni grak.o-bugarSki pregovori ni&u, dailde, dalli niikak­
ve rezultate. I jedna j druga stra.na su 'se forskano pripremale da silom. o:ruZ­
ja realizuju svoje teritmijailne pretermje. 

U me4uwemenu i srpskobug8.11ski odnosi zapali s.u u orz.ibil.jnu krizu. 
Nairne, jo§ u poCelru !l."ata s TIUJl'S:kom., bugall'!Sika vlada je zatraZi:la srpslk.u 
vojnu pomoe :m irlNodenje operacija na marielkom 1Voji9tu. OdaziJva!ju.Ci se ovoj 
molbi srpSka 'VIla.da je odmah posJ.e ikumanoV!sike bitke .u.put!iJla svoju 2. ar­
miju (oko 50 000 ajruldi) pod Jedrene Ill rpomoc lbugaTsikoj vojsci. Neposredno 
posle prelkida mirovnih pregovora u 'LomlOilJU i 111a.stavljanja vojnih opera­
cija (vojna dej!Stlva :su dbnovljena 5. felbruara 1913), bugarsiki poslalllilk. u Beo­
gracLu To~ zattraiio je od Nilkole Pa5iea IPOIDoC u te!Skoj artlljeriji koja 9e 
Bugarima billa neophodna za osvajanje jedll'enSke ilvlrc:lave. Sq>ska vlada je 
usvojNa i ovu moJhu, ali je btegori&i odibilla ponuc:tenu noveanu nakna:dJu.57 

1111 PyciCaTa opaH.31Ceea ICH>Uza, str. br. 137, br. 74. [ str. br. 138, br. 75. British 
documents, sv. IX, br. 960; BoiJ.HaTa Me:JICOY D'b/I.Zapusl u opyzuTe 6CllliCaHCICU O'bp­
JJCaeu, t. I, str. 84 . 

.. BoUH.aTa Me:JICOy D'blapUSl u opyzuTe 6Clll1Ctl1LCICU O'bp31Ca6u, 92-107; PycJCaTa 
opa.H:Jtceea JCHuza, 6p. 177, CTp. 95. 

57 Kada je pri.likom razgovora s Pa!ieem 9. februara To~ev pomenuo nov­
Ca.nu naknadu za oru!anu pomoe koju Srbd.ia. mimo ugovorenih obaveza, uka­
zuje Bugarskoj, Pa§ic mu je odgovorio: ,Srpski narod, kao i svaki drugi, smatra 
svoju vojsku i svoje oru!je kao sastavni deo narodne castli kojd sene proda.iu n.iti 
ustupaju za novae i ja nalazim da bi nam se nanosila uvreda kada bi se na na~u 
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Kada je uprlkos !tome, hugarska vJada 17. felbruara ponovo p.on.UJdiola novea­
nu naJm.adu za &r.p!SikJu vojnu pomoe, srpSik:a :vlada je 7Nanicno zatra.Zila re­
viziju w.pSk()-lbugwrSkog ugovora o podeli Malkedonije od 13. marta 1913. 
godine. Ne7Nani6na somliranja u ii:OIIIl pravcu poeela su, medutim, znatino 
ramje. Sredinom decembra 1912. godine Pa!iceva vlada je ,uci:nila prijatelj­
ske na~ene" u Petrogradu i Sofiji o neotphodnost:i. ispravke granice :u Ma­
kedoni!Ji povucene Taja:lim aneksom srpSkoOugams.kog ugovora od 13. marta 
1912. godine, a 26. decembra uputila notu silaana Trojnog sporazuma u lko­
joj se isti.Ce: ,;Mi rtraiiano i neeemo odwstati ni pred ikalkvtim Zrtvama da 
zadTZimo terrirtorije .koje je zamela illaSa vojska Ill Staroj &biji i Makedoni­
ji i koje ona ,gada ddi".liB 

Zahtev snpske Mlade za revirziju odlredbe srpSko-bugaTSkog ugovora o 
podeli Makedonije detaljlllo tie oibramo!en u pisrnu lkoje je N:i.kola Pdic 
uputio 22. felbruara 1913. godine posJ.anilku u Sofi~i MiJI"QSiiavu Spalajkovi6u 
s illafogam da ga usmeno saQP§tli predsedlllilku ibugaa'Ske vdade G~ovu. U 
tome pismu .se, lllaime, imce da slpSko·bugarsrki ugovor ille mo!e posluiilti 
kao osnova za podelu savermi.&~ lkondominij'lllllla {svm tlllll"&kih teritrija lko­
je su zauzima1i ballkanSik:i s81Vezruci), jer su se pretpastavke i olkolnosti pod 
kojiana je za:lcl.jueen izmenitle i natovarille SI1biji i :veei rterret i veee fontve 
nego St:o je ugovorom hilo pred:vi~eno, a zatim zahteva da se ugovor revidi­
ra i saobralzi stvwmim prHilkama. Zabtev je oibradofen slededm ~ra:lJloziana: 

- Bu:ga.rslka nije pos.laila ugovorom predvic:leni lkontigent trupa lila vaT­
da:Psko rvojiSt:e, pa je Sr'bilja ISama podlnela sve 21rtve na ovom vojiSt:u; 

- Srbija ge, :poikar81Va!juCi se odluci vei.IJkih sila, napu:stila jadransko 
primorje i na taj naCilll 7lrtvova1a svoju DeiS(p<>I1DJU teritoriju da b1 satuvala 
sebe i Bugarsiku od 1ednog rata lkoji ~e pretio da poniSti sve njihove 1115-
pehe; 

- &bija je, na m011lbu bugaJI\Sike JYlade, pos1aJa pre!lto 50 000 vojn'i.ka 
sa teSkom. artiljeri!jom na mari&o rvoji~e, iako to po ugovoru nije bilo 
predvic:leno; 

- pos!le ia:vr5enja s:vog rSitlllog zadatka, 'Sr1bija vise od tri meseca sto­
ji ·sa celom svajom voj!Skom. lila stnmi Buga!I'slke pomaZu.~i joj da dob'ije 
Jedrene i tenit.ari!je na k:oje ona nije pretendovala pnilikom sldapanja srp­
sko-bugwslkog rUgOVOTa.69 

Buga!I'slka vlada je, medutim, smatrala da je u ikankiretnoj situaciji naj­
bolje da se ne izja5nj81Va o ISrpskom zahrteVIU, vee da sacelka bdlju prili1ru, 
pa se, umesto odgovora na s11pskiu notu, obratil1a Rusiji .s molbom da ,urazumi 
Srbe, pa§t:o je buga!'Ska vlada odluCilla da se apsolutino d!rli teksta ugovo­
ra". OdazivajuCi .se ovoj. mo~bi ruska V'lada je ootlro ulk.orila N:iJkolru Pa.Si~a 
sto, ne cekajuci ,zakljueenje mira, pdkreee :pitanje lkoje je &UJprotillo prih­
vacenian 01bavezama od strane srpske :vJade, ilsitieuci !Pri tome da ce Srbija, 
ukoHko ibude insi!stiralla na rrervizilji ugovora, ~biti simpatije Evtrope. Pa­
~ic je na Ito kategoriOki odgovorio: ,~slka 'Vllada neee dopUJSititi da se 
Bugarslka prmi izmedu SI.ibije i GrOke i dode ru dodir s Ai'banijom pa ma­
kar izgulbliila ISim:patije celoga sveta".eo Na drugoj strani, pomoC:nilk !¥avno­
komanduju~eg bug.a!IlSke VIOjrske genernl Savov i nje8Qvti naj~ saradnioi, 
uz saglasnost k:Lralja Fwdinanda, u~varlri su bu~arrSlru vladlu na neop­
hodnosrt zalkljuCirvanja separatnog IIlllra s TWISkom i hitn.og prebacivanja tru­
pa sa CetaldZe i Builaiii"a u Malkedoniju. Pod njihovim. pritiskom bugarslka 

vojsku gledalo kao na najamnicku, za Oije se usluge moze nuditi neka novtana 
odsteta" (DA-SIP, PO, fasc. X, Pismo Nikole Pa.Sica poslaniku u Sofijri Spalajko­
VIieu od 9/ll. februara 1913). 
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n Isto, fasc. X, navedeno pismo N. Pa.Sic~a poslaniku Spallajkovieu. 
80 Isto, telegram N. PaSiea poslaniku u Petrogradu Popovieu. 



vlada je 31. mal'ta odgovorila na sl1pSdru notu o II'eviziji ugavOII'a energiCnim 
odbacivam.jem s.rps'kih zabteva, po5to, navodno, ,,sa'Vemici S11bi!ja ni:je niSta 
uCiniila v~e od onoga nego sto se obavezafa ugO'Vorom, Vojnom konve:nci­
jom i njen.im prilazima".&l 

Cetiri dam.a doonije odriaiDa ~e u Jedrenu, pod trulkovodstvam atralja 
Ferdinanda, sednica minista~rsikog ,saveta na lkojoj je zaikiljueeno da se, bez 
znanja ostalih \Sa'Ve:milka, zalclj.uti separatni mir s TurS1kom i da se odmah 
preduzmu mere za pOSt.uipno pomeram.je trqpa od Jedre:na prema Doja~mu, 
Strumici, Stipu i Koeanima. !Nekolilko da!Ila docnije Pa.5ic je upozorio na­
~elnika staba V,rhovne lromaode V'Oijvodu Radomira Pu1mika da su politi~kli. 
odnosi izmec:tu Srbi1e i Bugarske postali vdo hladni, gotovo neprijateljski 
i da, zbog toga, vojslru treba ~to pre rasporediti mko da m<>Ze odhltli even­
tualni bugarsiki nBIPad. U isto weme stpS1ka vlada je cirlrularnom nortom 
obavestila i!dle Trojnog spora:ruma o svO'joj reSen.osti da, calk i po cenu rata 
s Bugarskom, zadrli sve obla!Sti u Malkedoniji lkoje 1e posela s11Pska vojslka.s2 

Obave~tena o ovdm kmaoima srpsklih i bugarslcih vladaJu6ih krugpva, 
ruska vlada je predlofila da se organiruje sasta!Ila'k ~etvonce baiJka,nslkih 
premijera !l"adi otiklwnjanja postoje6ih oesugla!Sica i da se, odmah posJe pot­
pisiva.nja preliminarnog mira os T.u.rskom, illJvr§i jednowemena demobiliza­
cija srpske, bugarske, groke i Cll'lllogorske vojSke. Na ov:a:j predlog buga11Ska 
vlada je odgovOII'illa ,,da je .svalki ISaiSta!Ilak baJlikanskih premijera .izlio§an po­
~to bugarSki ministaTS'ki saJVet ne mofe, ni .u Jrom s-lueaj.u, da diskutuje 
na osnovu srpske teze o reviziji ugovora, vee illlsist.ilra na njegO'Vom strlkt­
nom dzvriem.ju", i zahtevala me§owtu olrupamju sporne teritorije. Srpska vlada 
je prihvalti.Ja pred.log o •sastanku ~tvor1ce .premi!jera, dolk je predlog o de­
mobiJ..izaciji usloviia prista!llkom Buga~rske i Gr<9ke. U1P11kos tome, rus'ka vla­
da je nastavila da vrli pritisalk na Beograd i Sofiju da .S'Voj spOII' r~e dbo­
stranim mec1usobnim Witupcima. Jrz dok.umenata ru5'kog mi.nilstai'IStva spo)Jj­
nih poslova vidi 'Se da je rus'ka V'Jada stala na staiD.O'Vi§te da ~e jedini :mo­
guci nOOin miroljubiVIog r~enja sl1pSlro-bugarskog spora - podela spomog 
dela Malkedonije ttalko da Bitolj pripadne •Bugarslkoj, pa je radi toga zah­
tevala 1\J!Stwpke s jedtne i IS druge st:rane.83 

Srpski vla.dajuci krugovi se nisu obazira1i na ove sav~e vee su upOII'no 
zahtevali rev.imju srpsko-bugarskog ugovora na osnovu na~ela rebus sic stan­
tibus. Na drugoj strani, bugarska vlada je energieno insistirala na principu 
pacta sun servanda, i 17. maja zvani~no zastra.Zila od ruske vlade da danese 
arl>itra!nu odluku lroja ee obavezati Srbi.ju da tizvrSi evakuaciju sporne te­
ritonije.M 

Srpsko-bugarski odnasi su .se sve vi~e zdtravali. Srpska vlada je 26. 
maja uputila novu verbalnu notu bugarskoj vladd u kojoj je zahtevala da se 
o raspodeli savezndokog klondominijuma raspravlja na zajednickoj konferen­
ciji sv.ih ~laa:Jdca Balklantskog saveza i ponovila ranije teritOII'djalne zaht.eve. 
Dva da!Ila ranije, Pa.Sic je u pismu Sazooovu obrazlotio razloge zbog kojih 
Srbija iinsis1lira na revmji ugovora, istieuci: ,S gubitkom J adranskog pni­
morja i sa srtvaranjem Albaruije mamo je umalllljena Jteritoni!ja !lroju Srbija 
dobija. Time je ravnotda, koja je glavnii uslov za mirno i pravilno razvija­
nje odnosa susednili balka!I1Skih drlava, poremeeena u toldik.oj meri, da Bu­
garska dobija hegemoniju nad svim balkanskim dri.~wama, §to neminovno 

11 A. fHprHHOB, n.d., 121. 
82 Be pH T a c, AaHawH>a Byzapc~ea u H>eHe npereH3uje, HHIU 1915, 3; Arhiv 

Vojnoistorijskog instituta (dalje: A-VII), kut. 11. br. 1, Operaoijskli dnevnik 
Vrhovne komande, str. 1057. 

ea PyCJCaTa opa.H:11Ceea JCHUZa, 6p. 144, CTp. 78. H 6p. 155, CTp. 82, H B E B. r e­
mOB, llpeCT)Inllaro 6e3)1MUe, 79--80. 

"Vid.: S. Skoko, n.d., 189-190. 
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povla.Ci. za sobom raspad saveza d traienje naslona na druge ddave".&ll Na 
sli~an nOOin kral!J Milan Obrenovic je, u pilsmu kraljdoi Nataliljli, objasn.io 
uzrok srpsk<rbugarskog rata 1885. godine. On, nadme, u tome piJs.mu i!Siti~e 
da rat sa Bugarskom nece biti rat za parce zamljifta, nego ,gral!anski rat" 
izmel!u dva bratska naroda oko toga koji ce od njih imati prvu ulogu 
na Balkanu. Rat za hegemoniju.. ·" U navedenom pismu Sazanovu Pa~c je, 
kao krajnju graniicu dD koje Srbija moze ici u svom ~tanju Buga.r­
skoj, oznaOio desnu obalu Zletovske reke d reke Bregaln!ice do njenog usea u 
Vardar, a za:tim ·levu obalu Vardara do Devdelije, ina kraju upozorio da u Sr­
bijd nema sile Illi autorlteta koji bi mogli sklomtli wjslru da naptl\Sti Veles, 
Pcilep, Birolj d Ohrid.&7 

BudluCi cvrsto resenli da silom arutja re5e pitanje hegemonije na Bad.kanu 
u smju korist, bugarskii vladaju6i kirugovi, sa kraljem Ferdin:andom na ~c­
lu, odbijali su sve pokuSa!je miroljubiwg reSa.vanja s.pora sa Srbijom i 
Grckom i ururbano se pripremalli za rat radi uspostavljmja sa'll.Stefanske 
Bugarske. To potvrduje odgovor Ivana Gesova na pitanje paii'lamentame 
ispitne komisije: da li je vlada, k:ada je poeela rat protli:v Turske, imala 
jasno postavljen mtni cilj, lroji glasi: ,TraZili smo sanstefansku Bugarsku. 
To je bio llle samo nelS ideal, vee ideal svih Bugara". Medutlim, pretenzije 
bugarske burZoarmlje rilsle su jo5 daJje. Tako, na prrimer, s mit·inga ,,Naclional­
nog saveta", koji Je poeetlrom Inalja odrZan u Sofijli, upuren je poziv bugM· 
skom narodu Via se s mai::em u ruci bori za pri.lcl.ju~enje Makedonije sa 
Solunom, Zaljei::arom, Ptirotnm, Nd5om, V<ranjem i Leslrovcem. Istalknutli bu­
garski diplomata Dimiltrtije Rizov s31vetovab je predsednilku Ge5ovu da, umes­
to beskoriSDlih pregovora, silom oruz.ja odbaci Srbe iza Sar-plamne, a Grke 
iza reke Blistrice. Pomo6mk vrhovnog lromandanta general Mihalil Savov 
slao je iz staba Vrlrovne komande ttelegram za telegramom ipredsedniku 
Gesovu, zahteva:ju6i od njega da primend sva mspoloZdva sredstva k:ako 
bi, izbegavajuci odgpvornost za rat, .izazvao oru.Zani 5Ulrob ISa Srbijom i 
Gr~lrom i u jednoan pobedonOISDOm ratu defiinitrilwlo rcldo piltanje hegemoni­
je lila Balkam.u u ·korist B.ugarske.ss 

Upla.Sooa afJI"eSilvnoSCu s lrojtml ISU Bugami istdcali svoje pretenzije na 
Makedonrju, srpska vlada 1e vrsila 'l.IZuTbane rpoli1Ii6ke i vojne prirpreme za 
rat. PoSto je Vrhjovna koma111da sma.trala da bi &bija u eventualnom ra-tu 
s Bugarskom mogla !l"a0tm.ati na pObedu samo ukold.ko bi ratovala u sa­
vezu s Grclrom, vlada je &ila ozhhl.jne IIlalpOI'e ,cJa ubrza zaikljueenje srp­
s.k.<rgrckog saveza (pregovoni su zapoeeli jo5 po(:etkmn m.all1ta 1913) i da, 
!'> mogucnost!i, ru taj .savez uJcl.juCi i Rumuniju. 

Medutim, grCko-s11pski pregovoni o razgranii::enju i ISavezu pronv Bu­
gacske nisu 1ek1li glatlro. Naprotli.v, viSe lpUI1la su zapadali u ozbiljne te5-
koee. Upnwo u trenutku kada 1s.u razlilke iirzmedu srpS!lrog !i grckog predloga 
o razgranicenju svedene lila miruimum, pokazalo se cia tle usldac:tivanje ~dis­
ta o cliljevlilma grolro~slrog sarveza mnogp teze. Nadme, srp!Ska vlada je 
insistirala na 1s1lrogo defanzivnom karak:rteru saveza ii. lila obave2li: GrOke 
da !Sa svqjom vojslrom plitek.ne u piOI[IlOC Srl)iji ulroliJlro bude natpadnuta 
od ,neke treee sile", tj. od Austro-U~ke. Groi su uparnP lirzbegavali da 

85 DA-SIP, PO, fasc. X, pismo N. Pa5iea Sazonovu od 24. maja 1913. 
•• C 11.. JoB a HoB H li, B.!UlOa MUIUlHa 06peHoeuha, BeorpaA 1934, 258. 
87 Pdieeve navode potvrduje odgovor pomocnika narelnika staba Vrhovne 

komande 2:ivojina Mi§iea na zdravicu pukoVlllika Vasiea, koji glasi: ,Gospodo, 
ako bi se ko naSao u Vrhovnoi komandi koji bi pristao na ustupanje Bitolja Bu­
gamma, dajem vam ~nu ref da eu ga sopstvenim rukama vezati i. doterati ovamo, 
odakle cemo s na5im hrabrim pukovima poleteti da branimo Bitolj" (2:. M i § i c, 
Moje uspomene, Beograd 1969, 281). 

88 Amc;zcu) - Ilpww:lfCeHue, T. II, 142; Me:11Coyc'b10 3HU~ecJCaTa eouHa 1913, Co-
<}>WI 1963, 26; B epHTac, n.d., 25--27. . 
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prime ·takvru obawem rsmatrajuOi. da. bi: .to u vojnom pogledu bilo stetno 
po grcke lilnterese. Njlima nije odgovarao ni stlrogo odbrambeni karakter 
saveza, jer bi ilm samim rtlim osporenp rpravo da traZi neke teritorlilje kdje 
su cl.riJad.e buga11ske t:rupe, a na koje je pretendovala GrCka. Bliilo je nesugJ.a.. 
sica i cenkanja i olro drugih piltanja. AJd., masovna karncentracija bugar­
skih trupa, oruZao::ti sukobi vecih razmera u diolini reke ~ li. strahova­
nje g~.'Cke Vrhovne komande od bugalrskpg Jlall)alda na osamJjenu iWCku 
vo j sku - pi1ilnudili su grCku rvladu da usv~ ISrpsk.o gl]ediMe ikalro o 
pitanju aiil.jeva grek06I'pskog saweza 1aiko li: o piitanju razgranicenja u 
Mak.edonijd. Ona se Cak obarvezala da u.stupi Srbijli. jedain zemljli.snd pojas 
Sir.ine deset lciJlometara na levoj oballi reke Meste ll'adi lizlarz.a na Egej­
sko more ISOJ)Stvenom teritori.jom. Ta.ko je, posle tromesee.Illih pregovora, 
1. juna 1913. ~ u Solunu potpisan .Ugovor o savezu itunedu Groke 
i Srbije 'Sa VoJnlam iloonvencijom :i Prot:QlroJmn o zajedni.Ckom planu ope­
raoija srpske d gr6ke vojske.e11 

Raspad Balkanskog saveza 

Neposredlno posle potpisivanja Londonslrog IIllirovnog ugovora , taOni­
~e 31. maja 1913. goditt:Je, predsednik bugarske vlade GeSov telegrafisao 
Je Sazonovu da vise nema m formaJlnli.h razloga da se pdll:rule ustupanje 
Buga.rskoj svlih oblalsti koje su ~ pripale ISI'psk.o-bugarskim ugovororn, 
upot.oravajuOi. 311 da ce se 111 protli'Wlom ,Bugall'Ska ISaiiila postaratd da za­
stiti ooo ~to je neophodan uslov ojenog politiClrog postojanja". Sutradan, 
1. juna, bugaJrSka VrhoVIIla lromanda je lizdala direk1li.V1U o hitrnoj koncentra­
ci}i vojske na Sl'pskdj :i ~koj granidi. N!i u .tom rkriti.On.om trenutku 
ruska dilploma11ilja mje gu&illa nadu, vee je ulagala lm:ajnje triapore da 
spreei medUS'a1VZilicki nt i .spalse Balkanslci savez. Na njeno liJI1Jsistdraiilje 
doolo je, 1. ju.na u Cari•brodu do sastanka izmedu .Ndlwle Pa5ica i Ivana 
Gesova, na kome je postignut sporamm da se u S011luaru tiJlri Petrogradu 
odrti iSastanak cetvwice balkamslcih premijera ·radi 1Spora2lUIIlllog rrdavanja 
svih spornlih pitanlja. PoulnvljajuOi. ovaj sastanak, ruska vlaJda je robnoV'i.la 
svoj raniji predlog o :istovremenaj J;:edu:koi!ji vojnili efekata svill ba:lkan­
skih drlava. Na ovaj predlog bugm-ska v:La:da je odgovorli1a da 1se .sma­
njenje vojnih snaga :mor1.e dozvoliti rsamo rpod us1ovom ,,da ISrbi prethodno 
evakuisu oblasti koje su po ugov.oru pripaJ.e Bugarskoj". Kralj Ferdim.and 
nije odobrrib DJi cambrodslci sporazum., pa je II'adi tx>ga Ivan Gclov podnoo 
ostavku ISVOg kabineta. Novu lroai1doi.oou vladu, sast:avljenu od predsednika 
svih poliltickih par.tlija, obrarrovab ;e predsednik Narodnog sobranja Stojan 
Danev, koji ISe istdcao IS'VOjlim nepomlirr]dli.viim drZa:njem prema Srbijli d Grckoj.7D 

Srpska vlada je smatlrala da su ostavkom GeSova rparu.Seni svi mosrovli 
1.a miroljubivo resa~je spora, pa je 8. juna todrZa1a sas1alnalk sa sefovima 
opolliciondh partlija, na kome je odlureno da se zat.nW odgoVIOr bugars.ke 
vlade na srpsku nOitu o revW!jli srpsko-bugwslrog ugavora li., ukoli·lro bude 
negativan, da ~ada objaMi. aneksiju ISpornih teriltorija. Si·tuacliija je posltala 
krajnje kritilna. Da bi spreOhla .mspailjivanje oovog rratnog :poZara na Ba:l­
kanu, Ambasadorska kionferenoija u Londlonu, na predlog :ftusli1e, pozvala 
je 7. jula sve baWkanske zemlje da hri.too pristupe •SmanJjenJju IS'VOj:ih Oil'I1..1Zanih 
snaga na jedml Oetvrti.nu nj:ihovd.h ta.da!Snjih efektiiva. Sutradan, 8. juna, ru-

88 Ministere des atfaires etrangeres, Documents diplomatiques 1913-1917. 
Traite d'alliance greco-serbe, A1h~nes.1917, dokumenat bro1 2, 4, 6, 9 i 10; DA-SIP, 
PO, face. X, prepiska N. PaSica i poslanika Bo~koviea od potetka marta do 30. 
maja 1913. · 

70 DA-SIP, PO, fasc. IJI, depda N. PaSica poslanicima u Atini i Cetinju; Pyc­
~eam opaH:JICeea JCHUZa, 6p. 186, CTp. 99; H. E. r ew 0 B, IliJ'bCT')lnHOTO 6e3yMUe, 108. 
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ski car Nliikola II uputdo je Wndem!ticne telegrame kraljevtilma Srbitje i Bu­
garske, Petlru d FeJ.1di!Ilandu, podseCaljruC!i tih n~ primljtmU obavezu da re~av81Illje 
svakog nespo~uma ru pogledu opl1imene i ltuma.Cenje ugovora ;i Jronvencilja 
s njim u vezi povere Rusijii. Pm tome im je skirenuo pa.tnjru da ee ona strana 
koja bi prva poeela bratoubilaCkli rat snosila te~ku odgovomost pred sl~ 
vensk.om stvari.71 

Frnncuska d engleska dilplomatilja podrZavala lje napore R!usije na spre­
Ca.vanju medusavemiekog rata na Bailikanu. Na drusoj strand, ciJi,plomart:ija 
Trojnog saveza, narte:>Oilto austrouganka, gumla :je 5\dm o:aspolomvlim sred­
stviima ba.Iikanske drlatVe u medusoban rat. 0 tome reCirto gavo:rti ~reagpvanje 
austrougarske vlade na pomenuto pismo ruskog cara. Ona je, naime, preko 
grofa Tise izjaMila ,da su baLkalnske d.riave dmsta nezavli.sne drZave i da, 
ako to iele, mogu 'irzabratd i nlll: rza re§avan~ SVIOjih sporova".n 

Ta:k.o je a: najjaOi adut ruske mp]pmamje da spreOi drugi balkanski 
rat pre1lrpe0 neuspeh. OdgovaJrajutd na teleg;ram ~ impemtora kra.I.j 
Petar je i dailje insisbimo na revizijd. ~k~brugarskog ugovora, dstituci da 
Srbija ne moze dopusbiJtii da se Bugarska proM!ri do ALballlije i mtvori joj 
izlaz na Egejslro more, dok je Ferd!i.:nand svu krivdou d odgovomost za even­
tualni rart. svaljdiVao na Srbiju i Graw i neopazJivo otk:azao plmirani sasta­
nak ootvorice bail,kansloih prem.i!jera u Petrogradti.1a 

U meduvreanenu i jedna i druga iSitrallla su ·se 'trtUidile da na svojlu stranu 
pridobiju R'IJ!I:ntlniju, a po mogu6n0\Sti i 'EU11S'Icu. Krajean maja bt.tga.rSka 
vlada je upwtila u Carigrad ibi'VI§eg mi!lliistJra Naeeviea da m, u s1n.JCaju ~rata 
sa Srbi:jom i GrOkom, obez;becMJI.a podrsku ili blagonaklanu neutralnost Tur­
ske. U isto weme 'bugarskd poslandk u Bukure§tu KallialJrov, ~tio je pred­
sedniku rumUiliSke vlade Majoreslru da, u slumju rata sa SrbiJjom i Grtkom, 
bugarska wada ra.Ouna na bLagoiilalklOIIliU neUJtral:n.ost ~je i da je zauz­
vrat :raspolozena ,da Rumuniji tpruZi sva!ko zadovaljstvo koje ona feli".n 
Ovi iPOiku!a'ji msu. dal1i !Zcljene Terzultate jer ISIU T\.llll1J005Iki .;_ ,tJu.rlsQci :vladajucj 
.krrugow nameravali da illOVIU baillkanSku .kria:u islk:orislte za reatlirzaciju svo­
jih ;teritorijaanih aspiraci!ja. 

Cim je d~Lo do ozbilljnlijeg zaoStmvanja mectusave:znlick:ih odnosa, srpska 
i grOka :vlada ISU otpoCele ltajiile pregovore s Rumuni~om, :razume lse, odlV~ 
jeno. Medutim, sv'i lllj:i!h.OV!i· n~-m da za ISaiVerz protw BugarSke pridobiju 
Rumuniju OSital}i Sill urzaLudilli. Nairne, obave!te:n o •tim !Pl"eg<:W9rima, Berh­
told je poru.Oio Ill BrulkureiSt da Rnlmum.ija mora ibm naeisto s tim da ce 
Austro-Ugarska, ,,ru slueaju IS!I1JliS1ko-bugams:'kog .sulkOba, bitJi pils'i1jena da us­
tane iprotiv Sr.bilje i ida joj se, alko IIJ&treba, ISil.JIPrOSitavi d s oi'IIWjem". Stoga, 
kao i radii teZ:nje da u IlkWom bal:kanskom konflitu ima odrclene ruke, 
rumUIIlSka :vllada je, 8. jltm:a, odgovorrlt1a na ISilpSku panudu da ,Js obzirom 
na medfllJilaTodnlu rsituaciju mje povdltl·an ltTemurtaik za rmllcljuOOn!je •saveza, 
jer bi OlD znaOio ·rat koga Rumunija ne zeli".75 

U opasnom zak>~t:ravanju odnosa d:zmectu balkamskih savemlilka tumka vlada 
je v.idela mogu6:nost povratka nelkih ilz4?Julbljenih •teritorija, pre svega a:-anijeg 
jedre:nJsllrog vilajeta, 'Pa je 18. maja p01rt'llldiJla Sr1bijd 611dapanje zasebnog 
ugovora o llll!iru-~ IV'lada !je, 1P05le ·Wesnog dkllewan~a, priJ:watiJa ,tJu 
ideju i ~enfkom j11.ma ~a u Bn.Jilrulre§tu ta:jne pregovore IS T&Sikom. 
Tom pnlikom Turoi lSIU (pOilllldiili ~bima sik!lapanje ofanzilvnog saveza pro-

71 PycJCaTa opllH:JICeea JCHUza, 6p. 209, CTp. 180. 
71 Jedan energi~an korak (komentor be&og 1ista Arbeiterzeitung), CaMOy­

npaea, 6p. 162/1913. 
78 M. Bog hits chew its c h, Die auswiirtige Politik Serbiens 1913-1914, 

Bd. I, Berlin 1928, br. 310, str. 337. 
74 Documents diplomatiques fran~ais, t. VII, br. 19. 
7
& Die grosse Politik, sv. XXXIV, br. 13343; DA-81P, PO, 1913, fasc. XI, iz· 

ve~taj poslanika Ristiea od 8. juna 1913. 
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tiv Bugarske, ali su .srpskd · predsq,.vnici lkategori&i odbid.i. •taj rpredlQg i 
t.raZili da ISe II"azgovori .vode o IStrogo defaiilfl.i'VII.lom \SaVemt usmea-enom za 
medUISobnu odbranu od bugarsJkog lll.apaida. Kada je postalo ooi~eda:l.o da 
ce Rnmlunija '.!ci u .rat prot~v Bugaxske, Pa!ic je telegra:f.iiSao svoj.im dele­
grutima da odlugoV'laee .pregovore, ca.k i a'ko Turci pr.ista.IllU na defamivnu, 
"arijl!!Illtu ~Saveza. Tako su i sr.psko-.tuii"ski pregovori rl.aiVI'seni bez ikakvih 
;ezultata.7e 

Sred.inom jiUJila dc.riza ISI'pSlko-bugankih odnosa dostigla je vrbunac .. Pa:Sic 
se 10. jUllla obratio bugarskoj V'lad.i s predlogom da i jedna i druga: s'tlrana 
odmah svodu svoje ttirupe na ~edou cetvrt.iml njihove jacine, radJ. .ia:begava­
nja su.koba i olazldavanja a!kcije l'lLSike d]plomatije za mirorj!ll<bivo .re-Senje 
spora. Osim toga, :tlraZio je da se sto pre u Petlrogradu sastanu eetiri ballk.an­
ska premijera, pa ukoUko ne postignu 15p0razum, da se sv.i me&usavezni¢ki 
sporov.i predaju 111a arbitramo II"eSenje ruskom imperatoru, na novoj. Siroj 
osnov.i. Bugaii"Ska vlada je prihvaotHa srpski predlog o neodl<>Zenoj Qem.obi..li­
zacij.i, a1i pod UISlovom da u spomom dellu Makedonije, pored sapsikih, budu 
prisutne i bugal'Sike trupe. Pored toga, ona 3e, nas.uprot Sll"'pSikom zahtevu da 
se prvo .izvr5i revizi.ja ugovora rpa ltek OIIlda da se tpr.is1li.JQli aJI1bittramom resa­
vanju spora, uporno msistirala na striktnoj pr.imeni teritorijalne !kla~U~rule 
ugovora .i kategor-Wno odbacila ·ideju da u :re-Savanju srpsko.bugarskog spora 
ucest:VIll'ju Cma Gora .i GrCka77 : 

Tra!eCi ()SIIJ.ovu za mi<roljubivo re-Senje spora, II'USka 'VIlada je 18 jflma ~ 
zvala eetvoricu balkanskih premijera da dodu u Petrograd i prihvate bez­
l.liSlowtu rusdcu arbi.tra.7Ju .i to jednow-emeno o 1Srpsko-bugarS1kom- i gr6ko-bu­
garskom sporu. Sl1pski vl-adajuci Jmugovi . su, medUitim, .izbegavad.i <la prime 
be2lUslovnu ruslw arbitraru, jer su po ISVemu sudeC.i hili obaveSteni da ce 
&usija, u Ulozi :sudije, podeliti spomm teritoriju tizmedu dive rzemJije tako da 
Bitolj rpripadne Bugarima.7s Upravo llJbog toga srpSlka vlada je zvaJDicno od­
govorila dane mofe primiti arbi;trarl.u na osnov.u ugovora, .ialk.o je u rprincLpu 
prima. Ni bugarski ministatrski ISiWelt ruj.e !PII"ihvatio bezusd.ovnu roskiu .a.rbi­
tra!u, vee je odlazak svog predsednika u Petrograd uslovio: iU pristap.kom 
Srbije na Vrhowm arbi!tra.7Ju Rwi~e na osn.ovu ugovora i u njegovom o.klvix.u 
ili, pak, me5ovito posedanje Valrd.arske Makedonije.7B . , 

Uprlros tome, ruska vlada je 21. juna zatra.Zila od srpske i buga,vs.ke via­
de da joj u ro:Iru od 6etiii".i dana dos.tave memorandume IS isci1pno izlo..Zen.im 
dokazima 1t1 prilog svojih zahteva i da jasno <i odredeno ·irzjave ISV{)j prjsta­
nak na arbitratu. Ovaj zabtev razm.atran je na dve sednice srpsk.og M!inilstar­
skog .saJVeta, !koje 9U odrlalne 21. i 22. juna pod ·kralejv.ima :predlsechni.Stvom.. 
Na prvoj sediD.ici Nikola Pa5ic je predlooio da -se, radi izbegavaJnja rata, !PII"i· 
mi ruska arbitraia bez ilkalkve rezerve, ali de ovaj predlog lbio !JX)dwgnut os-

n vge o pregovorima Srbije i Grfke, s jedne, 1i. Bugarske, s druge strane s 
Rumunijom i Turskom, vid.: S. S k o k o, n.d., 219--225. · · 

11 Odgovor N. ·Pa5ica na interpelaciju o spoljnoj pohitici, CaJ.ioynpa6a, 6p. 
138/1913. . . . 

78 Jo~ 26. maja N. Pa~ic je upozorio Radornira Putni.ka da ce ukohlko Srbija 
pristane na bezuslovnu arbitrafu ruska vlada podeLi.ti spomu teritoriju iz,m.edu 
Srbije i Bugarske tak.o da Bitolj pripadne Bugarima. Ove Pdieeve navode pot­
vrduje ruski poslanik u Srbiji Trubecki u svom izve~taju od 26. januara 1915. go­
dine. On, naime, pge: .,Predlog Greja o nagradi Bugarske do Vardara uz dobitak 
Bitolja potpuno je sliean onome re~enju koje smo mi imali u vidu do medusavez­
nickog rata, kada se radilo o tome da mi. izVI'Simo arbitrafu U:medu Srbi,ie i B.u­
garske. Ak.o se izvolite setiti, mi. smo tada nameravali da ugovorenu granicu Is· 
pravimo u korist Srbije, tak.o sto bi Bugarska dobila istocnu obalu Prespanskog 
jezera ... ". ( Me:ncoyHapooHue o-rHoUJ.eHUS/. e 3noxy UMnepUQ.JIU3.Ma. AoxyMeHTbt 
10 apxueoe ijapcJCozo u epe.MeHHozo nR.aeu-reJu:-rea 1878-1917 cepuR. BTOPa.SI. (1900-
1913). tom XX MoCKBa 1938, cep. -rpe-rR, tom VII). · 

11 PycJCa-ra opaHXeea Jt:Hilza, 6p. 238, 239 i 240, crp. 21-22. 
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troj .kritiai nekih minilsrtMa. U m:atk protesta mmistar vojiSik:e i min.istar 
pravosuda podneli su ostavke. Vee na potetku druge sednice nelroliko mini­
stara je oStlro tn81paJ.o Pa~iea !prebawju6i mu da Tdaivo stiti Si11pS.ke mterese 
i -da popu~ta ruSkom tpdtilsku. P~to ISe i kralj prJdrufio ovom .gtled.iSibu, PaSic 
je podneo ostavku svog kabineta80, koju kralj, na uporno insilstriranje ruslrog 
poslaniJka Ill . Beogradu Har.tviga, nije pr.ihvatio. Mi.ni5twska krirza je trajaJ.a 
sve do 27. jmla, :kada ~e uosvOijen PaSJ.cev predllog da .se ruslka. wbitrafa primi 
bez dlk.a!kve rerzerve. . 

Tekst odgovora na !P(li'Z1v rus.'ke vlade, koji je PMic wpllltio 111a uvid gre­
koj vladi glasi: ,.Dastavljajuci vam traieni memaar u kame je detaljna iz­
lat.cno srpska glediste na sada5nji spar kaji deli balkanske saveznike, cast 
mi je izvestiti vas da Srbija prima sa zahvalnoscu paziv u Petragrad i rusku 
a1·bitrat.u bez rezerve, pasta je dabila uverenje ad ruske vlade da se nece 
pristupiti taj arbitrat.i rre nega se i bugarsko-grcki spar uputi istim prav­
cem"&l (PodV1Ulkao S. S. Gr&a IVlada ISe nije sl<>Zila IS ovim odgovorom, vee 
je .kategorieno iiStalk.la da arl>itlrafu treba pr.im~ti. rtek Otnda lkada se dobr1u 
cvrste garancilje da se odre<tena ~anica neee preei. Po~to je srps'ka vlada i 
dalje insistilralla na !PI'ihvatwnj,u 'berz:uslOIVIIle ·ruske arbi'tlraie, .gr&a vlad:a joj 
je stav.hla do manja da ona 111e zeli da se Ill Petrogradu smamra da i GrOka 
kao &bija, usvoja arbitrafu lbez iika!kve rezerve.B2 

Na neocelkJ,vano veli!ke te§koce 5apSika vlada je naiSla u Narodnotj ISikJup­
~tini. P.riliikom pre'tlresa 'VIladine delclarncije o !p'l'ihvataa:~~ju bezrulsolovne .ruskc 
arbitlraie, !pOSlam.ici ISU obaiSU.li PMica piltanjima i prekoriana. U tome su se 
naroeito isticali lilberali, lkoji su U!pOmo poruwljali: ,,Ni stope Bugall"imal" 
Poseban .problem precLstaMl~ao je ofici'l'Siki :kar, lkoji 1je !Vriio IS.nabn :(>irtisak 
na vladu da bude nepopustljiva. ZJbog rtih ;teSkoca ~ilnska sedir:uca na 
kojoj. je trebailo usvoji'ti vladitnu deldaracij.u odl<Ylena je za 30. jiUilla.ss 

U· meduvremenu Ill Bugamc;koj su se zbi!l.i sudbonosni dogadaji koji su 
doveli do drugog bal:kaiilSkog r81ta, pre oego sto je snp!Ska Narodlna slrup­
~tina odobrila pomenutu vladi:nu deklaraoi:ju. Naime, predsedi!ik bugan;ke 
vlade Danev je, Ill •svom odgovoru Sarzonovu energjt.no odbio da pr.imi rus­
ku arbirtrafu i tra.Zio ida ISe !pTethodtno srpska rvllada OibaveZe tela ce ;primiti 
ugovorenu arbitraf.u i rmjedniOku okrlllpaciJIU Malkedonrje 1er u protivnom -
isticao ~e on .._.. donesena II'eSenja ~ da se 111e IDs!pune. ,,Aiko se to ne 
shvati na Pevtevslkom mOSotnl onda maCi da je l'1lJ&ka pol1tilka ill prelko 
svake mere laikomilslena ill neoprostivo •slab a" .M 

Posle .toga, dogadaj~ ISU vr.toglavom brzinom jurili ka medl.llsavemi.Ckom 
ra•tu. Na sednici kruiiiSkog saveta, koja je odrlana u Vamd 22. juna pod 
kraljevdm predsednoi~tvom generail Sa!Vov je trafio da se Srbiji U!puoti 
ultimatwm da .u II'Oku od 48 casova evailrume onaj deo Malkedonije :kojd je :po 
ugovoru pr.ipao Bugarskoj i uko1iko ona to ne prihV'altli, da bugarske trupe, 
bez formalne objave rata, umarliraju u ISpami deo IMalkedoni~e. MillliiS­
ta.rski savet nije pri!hvatio ovaj predlog, vee je doneo odin.tl1w da ilamOO 
ruskog ~ratora da, u tSvoj.stvu whOVIIlog sudije, u rolru od sedam da111a 
donese meritomu od1IUlkJu na OSllOVIU .i ,u o.kviru S1p51ko-hugarsk.og ugovora 

a. Tekst ostavke glasi: ,,Po~to su se u diskuslijama na poslednjim dvema mi­
nistarskim sednicama odrlanim pod vi~im predsedni~tvom pokazale nesuglasice 
meltu clanovima mog kabineta u tako vafnom pitanju kao §to je to: da li treba 
primiti Hi ne poziv ruskog cara i predati mu srpsko-bugarski spor na re8enje, i 
po~to se Va~e Velicanstvo sklonilo mi~ljenju manjine, to mi je east zamoliti Va~e 
Velicanstvo da izvoli uvaiiti ostavku mog kabineta ... " DA-81P, PO, fasc. XII za 
1913). 
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81 Isto, fasc. XI, telegram N. Pdica poslaniku Bo~kovicu. 
82 Isto, isve~taji poslanika Bo~koviea od 28. i 29. juna 1913. 
88 Vid.: S. S k o k o, n.d., 232. 
84 BepHTac, n.d., 72-73; B. A. )!(6oKpHUKHil, n.d., 179. 



i njegovih prlloga. POOI:o je rusika vlalda od:billa da pribva.ti ultimami.!Wlo rpo­
stavljen rok, Da.nev je zapretio da ee obustaviti svalro dalje pregovaranje 
i opazvati bugaii"Skog poslooika u Beogradu ToAeva. Smatrajuci da ta od­
Iwka u stvari maei obja,vu rata, Sarzonov je 25. jllma \P(l'LVao buga~rslkog 
poslarnk:a u Petr<>§raldu Bobceva i, pored OISta!log mn rek.ao: 

,VaAe sa~tenje me .ne im.enactu~e. Vi !Slu~alte saJVet Aulstrije. Slobod­
ni ste. Na taj nacin Srbi .sa svojom g~6u, v.i palk .sa svojom neikorekt­
no5cu oprema R.u5iji i S1oven.stvu srljate u propast .•. Sada pa.k, l[lQISile va5e 
izjave, dajem vam na§u: ne oeellrujte niSta od :nas i zaibaraJVill:e da pos.toji 
ne.k.a naAa 01baverza na OSI[lOVU ugovcxra ~ 1902. godine."Sli 

NeuobiCajeno o§tar ·too Sazonova i nega.tivan stav Rumun.ije prema 
svim bugarskim pormdama o savezu ill .blagonaik.lonoj neutrailinost1, uei­
.naili tsu u Sofiji ISillaZaiil. utisak. Bu:gaii"ISika v.lada je poeela da se ikoleba d 
popuAta :pritisllru. BobCev hita 111 ruslko Ministwstvo SP.dljnih poslt:)va i 
JrZ:javljwje ,,da su ga rc:taJVo ratZJUmeli, illi .se (mo7Jda) on mje dobro mazio", 
jer buga.II'Ska vlad.a odre<1ujuci rolk za donOL§enje aroitrame odlwke, noije 
htela da uvredi Rusiju, vee je to uainila zbog krajnje zart:e~toSitli na gra­
nici. Predsedni!k Danev je o§tro protestova,o protiv preba01vanja Sazanova 
da se bugarSika Vllada povela za saJVetima Austro-Ugarslk:e: ,,Mi iSIIlo dwboko 
uvrec:temi tom msmuacijom, poko nismo IIli talko luldi nilti, pa'k, •tako ne­
lojalni" - k.aU se u njegovom odgovOII'IU i dodaje da tie bugal1Sika vlada 
posta.viJ.a .trltimatiwti •roik zbog toga St:o 1oj je ISta.v•fjen n<>Z pod grlo. 
lzgleda da je Danev doista bio pri•teroo :uza zid od progermaMke garni­
ture u Bugarskoj, s Ferdirumdom Koburgom IDa leLu, ·koja je uoo pre citi­
ranog DonoV!ijevog uporLorenja donel.a ocll1U!ku da bugall'Ska vojska pristupi 
posedanj.u spome ter.itorije u Malkedoniji. 0 •tome je aJU!Strougar.ski po­
slanilk u Sofiji obavestio svoju vJadu jo5 23. juna.ss 

Pa i!palk, posle iiajaJVe nm11l11I1Ske vlade (ova daJjava 3e dalta 27. •jUIIla) da 
ee u slu~u rata izmec:tu Bugarske i Srbije odmah izvclitli mobilizaciju 
i s.tupiti u alkcijru, DaJDev je abavestio Irusikog posloo·ika u Sofiljoi Nekaju­
dova da je [pOtlpuno .sagl.asaJD i spremaJD da ide ru Petirograd radi IPrego­
vora o miroljuhilvam T~enj.u ISIYi!h. $porova medu baJlkaJDs.k.im .saverznici.ma. 
Cini se Ida je Danev ;za.ista namera.vao da 30. juna 01jplltuje u Petrograd. 
Na rt:a.kav zakljucak IUipllcuje .tel•am na.Celnilka !taiba bugar1Ske 3. armije, 
pu:kO'VIIlilk:a 2estova, IIJIPII.loCen 29. ~·una nate1niilru Staiba 2. amnije 2ekovu, 
koji gl.asi: 

,Dooev putuje u Petrrowact. R.u&ija na.stojli: da ulk!lojuci .u aa:"bi'trafu .i 
grOko-<bugarsdti .spar. Sudeei po stvarima lkoje su se posalednjih da!n.a odigra­
le u Sofiji, ana ·DeCe uspeti. Nemamo odva:2m.og drZa!vnilka. MaloduSIIlost 
je ovla,da,la sViima. Solru.n je nepovratno itllgub.ljen. Svi m~, na~rod .i voj'Stka, 
uprli ISoiilo pogled u vas. ~asilte ga. Sutra ce molda bi'l:i kasno ... " 

,Budi.te mimi. Poei.njemo danas" - odgovorio je naeelni.k ~aba 2. 
armije pukovnik 2ekov.B7 

Talko je billo. Upra,vo u •treJDIUtku lkada je :trebalo da Dooev otputu1e 
u Pett~ d ka.da su biie izvr§ene ISVe prilpreme da .sr.p'Sik.a \Narodllla 
s~tina usvoj.i Vlladinu de!ldwraciJj:u o prihva'talllj.u be.zJl.lSloWle iiU5Jke ar­
biltrafe, aUIStrofillska garnitw"a u Buga11Sikoj, IS iklraljem Ferdimmdom na 

81 Vid.: T y we B A ax o o, OTHoru.eHuaTa .Me:JICOY D'bllZapusr u ijeHTPMHUTe cUAu 
eo epeMe Ha eoibarre 1912-1918. Co$HB 1957. 60-61; AoJCAaO - llpWLo:»CeHue, T. 
II, CTp. 201, 264, 278; Be pH T a c, H.A., 7~75; PycJCaTa opaHXeea JCHuza, 6p. 253, 
CTp. 128. Kao odgovor na potpisivanje vojne konvencije izmedu Austro-Ugarske i 
Rumunije, potpisana je 1902. godine Vojna konvenaija izmedu Bugarske 1i. Rusije, 
upereno protiv Austro-Ugarske i Rumunije B. A. )Ke6oKpHI.tKHH n.d., 114). 

88 BouHaTa .Me:JICOY D'bllZapusr u opyw.Te 6MJCaHCICU O'bp:»Caeu, Documents diplo­
matiques fran~ais, t. Vlll.. br. 218; DUA VI, br. 1414. 

87 BouHaTa .Me:JICOY bMzapUSl u opyzun 6MJCaHCICU O'bp:JICaeu, 136. 
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celru ...... nem.ajuci drugog izbora da spreei sa.51taina.k cetvocice balikatn!S.k,ih p.re­
mijera ru ·Petrograd radi miro]jUJbivog re5avanja spora izmec:Lu bal!kans.kih 
savemiJka - odluCila se na oruiaDJU ~esiju protiv S11bije i G.r&e. U 
ranu zor.u 30. jiUlD.a 1913. godine bugar.slke ·Wu.pe su IIl8fP8ile na ISI1pSiku i 
grCJru voj,slru u Ma.kedoniji ibez foi1Illalne objave .rata. Ov~m aktom, kojim 
je konacno razbijen Balkanski savez, Fercl!inand Koburg je revnoSIDO izvrii.o 
obeeaJlllja data godinlu dana rao:rlje Be6u i BerliJILu i u pravom ISmislu te 
reCi odigrao wlogu 81UJS1tlrougarslkog i nema&og agenta na ibuga.rskom pre­
stolu. ,)a sam casno izvrsio svoju olxzvezu prema germanskoj rasi, kako 
za vreme balkanskih ratova (1912-1913. g.), tako i za vreme evropskog 
rata" -·piiSao je on u Neue Freie Presse 1931. godine.ss 

Bez obrzira na to ~o je Ferd1na!Ilid Koibu11g nared.io ipOCetalk vajnih 
operacija, za ovaj tra:t .i njegove ·teMce ~ledice ·iiStorijtS!k.u odgovomost 
snose i <mdaSIJije viJ.ade S11bije, Brugar.ske 1 Gtr6ke, na cebu s Nilkolom Pa­
sicem, Stojanom Danevom i Blfeter.ijiUISom Venirzelosam, Jcoje su, ·pos.ta­
viiVSi .kao S'Voj osnovni ratlni oi~j b011bru rza h~oniju .na Ballkanskom IPOlu­
ostrvu, politiOki, psiholOOki .i materiljamo prJ.iPreani.le ~ ba·l!kanski rat i 
omogu6ile kralju Ferdinandu da ga otpoC.ne. Valja, me11utim ista6i da su se ulo­
ge srpskih i bugai~Skih vladajucih krugova, u konkretni:m istorijskim mliovdma, 
rutno ra2:lilkO'Valle. Dok je Snbija sa Crnom Gorom predsrtavljala branu 
nema.Ckom i aru.rs1lrougall"S1kom imperijaJ.ixmu na Ballkanu, dotle ISe Bugar­
ska sta¥ida u 5llu2Jbru tog ilmperij81lirzma ocekujuci od njega pomoe za os­
vajanje i pr.iJsjedinjenje Ma:kedonije. Razvoj dogada.ja je pokarzao da je tak­
va politi.ka b11la fartaJLna llle ISamO rza Bugarslru. vee a za me&Jnarodne od­
nose na Ballkanu. T.reba, tl:aikoae, nag:lasiti da su, rza a-arzliiklu od osta:lih 
politi.Ckih parrt:ija, koje su podrlavaile poliltilku 'llflajamne IIlempeljivost.i i 
iskljucivosti, politi!ku deobe Makedonije bez znan:ja madcedonsJcog .naroda, 
Sr;pska socijaldemokratska palrtija i paiDti!ja Te.snih socijali.s.ta u Bugarskoj 
odluano ustaie protiJV pr1preana i irzarzivanja dlrugog baLkamkog .rata. Pri-
1ilkom pretresa ekStpozea srpsike Vllarle o .spoljlllOj p011itici 28. maja 1913. go­
dine, poslanici SllPSke ISOC.ija!ldemoklrrutsoke partije itl;javili su da se ~usa­
nju i pomis1li na bmtoubilackli rat izmedu Srbije i Bugarske, optuZili ne 
samo vladu vee i s.ve opozicione 1p0J.i,tieike partije da guraju .razvoj doga­
daja oU pravcu oruiatnog sllllk:oba meoo iba:l:ka1I1Sk·im narodima i traiile hitnu 
demobHitzaci:ju voj'Sike i milroljiUJbivo ~re5av~je SIVib 151p0rova medu ba:l!kan­
skim narodiana.so Slican !Stav je rza~UZela i par.tija Tesnih socijaol~SII:a u Bu­
gai'ISkoj. Mec:Lutim, ' ove ·jpartije ID.itsfll bile ni rtolilko jake niti, palk, taiko uti­
caj.ne da ibi odlub.t.juee mogle uticati na ;razvoj doga4aja lroji oSfl1 doveli 
do drugog baLk:alllStk.og ~rata. 

88 B. A. )I( e 6 o K pH u K H u, n.d., 19. 0 poeetku drugog balkanskog rata bu­
garski istoriear Tu~e VIahov, pored ostalog, pik ,U Casu kada je trebalo da Da­
nev otputuje u Petrograd, 29. juna 1913. godine, strahuju6i da pod ruskiim utica­
jem ne dode do sporazuma izmedu Bugarske i njenih saveznika, bugarske snage, 
po naredenju generala Savova, tj. kralja Ferdinanda napaie su Srbiju. Taj akt 
otvorene agresije i grube provokacije izvrlen je mimo znanja odgovarajuee viade" 
(T. BA.axoB, n.d., 63). 

88 Hc-ropujcJCu apxus KoMyHuCTUI(JCe napruje JyzocllaBuje, TOM III, BeorpaA. 
1959, 269-270. . : . 
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Savo Skoko ' I 

CRSATION ET SCLATEMENT DE L'ALLIANCE BALKAN/QUE EN 
1912-1913 

Resime 

L'idee de •!'Alliance balkanique destim.ee a delivrer les peuples balka­
niques du joug turc est aussd vlieille que les luttes de ces demiers contre 
l'EmpiJre ottoman. Or, tous les essais tentes depuis 1911 pour mettre en 
oeuvre cette idee avaient echoue sur la question macedonienne. Les pre­
ten.tiOIIIS de la Serbie, de la Bulgarie et de La Grece sur la Macedoi.ne firent 
de cette derniere la pomme de dilsoorde et !'obstacle majeur a leur rapproche­
ment et cooperation. Le premier accord signe en 1897 entre le Royaume ·de 
Serbie et le Royawne de Bulgarie echoua sur le deooupage des spheres 
en .~Mactdaine. Le traite d'a~llliance conclu en 1904 entre la Serbie et Ua 
Bulgall'ie fut egalement ephemere, la Serbie ayant refuse de ceder .la · Ma­
cedo:ine a la Bulgarie. 

L'evolu1iion des rapports im.temationaux dans les Balkans durant !'an­
nee 1911 et la crainrt:e de voir les Grandes :puissinces mtervenir dan~S la 
guerre italo-<turque pour s'empa:rer des possessions turques d'Eu.rope, pou­
ssa les gOUJVernemen.ts serbe et bulgare a reprendre fes negociations d'alli­
ance. Les rf!PC6sentantls diplamatiques russes a Belgrade ~t a Sophie 
entrprilrelllt les demarches da!ns ce .soos. Les negociation.s revelerent de 
profondes di<vergences quant au decoupage futur des spheres en I~ru:e­
doine et aux vi.sees de 1' AlHance balkanique. Au terme de longeus et 
perubles negooiations qui avaient dure envtiron cinq moti.s, la Serbii.e et la 
Bulgarie parvinrent a signer ·le 13 rnai1S 1912 le tr.a.ite d'amitie et d'alliance 
avec une annexe secrete. Ce dernier prevoyalilt le partage de la Mace­
dome en diagonale allant du mont Golemo pres de K.ri.va Palanka jusqu'au 
monastere St. Razmo sur le lac d'Ohnid. La clause de l'a:rbli.trage russe 
inscrite dans le present traiilte n'enVIisageai.t pas un IIlOIUVeau trace des 
frontieres en Macedoine, car rien n'est reste inattribue (la Russie n'avait 
qu'a enteriner le partage prevu). Celleci devai.t assurer aux •signataires le 
soutien de la Russie pour mettre en oeuvre les objacit£s guerries de 
l'Alli.ance baJ.kanique et pOIUr se proteger de l'oppoSii.tion •soulevee par 
des concessions fa.ites en Macedoine. Les gouvernement.s ISerbe et bulgare 
etend!i.rent par la suite la signiiiicatio.n de cette clause et l'mterpreterent 
de fa~on erronee. La cconvention mil:itai:re et deux accords des Etats-majors 
farusaient partie du present traite. 

En et:e 1912 furern aussii signes les traites d'amitde entre les Bulga­
res et les Grecs d'une part, et les Serbes et les Mantenegrins de l'autre. 
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Bien que ces derniers n'alient apporte une solution aux questions brUJ.an­
tes des rapports ,j:ntemiJionaux dans las Balk:ans, leur signaJture avali.t doime 
naissance a !'Alliance balka.nique dont les armees renvenserem en moins 
d'un modis l'Empilre ottoman et delivrerent Ie SandZak, les Vasojevice, Ie 
Kossovo et Metomja, l'Epire du Nord et 1a Thrace. Ces gros succes ren­
dirent encore plllliS grave Ia question du decoupage des terres liberees. 
Ainsi Ia note grecque envoyee a Ia Bulgarie et concernant le partage futur 
des galirls temtol'iaux est demeuree sans reponse positive. En depit da Ie 
media1JiK>n TUJSSe, les gouvemements grec et bulgare ne pouvaielllt meme 
pas s'entendre sur l'amorce des pourpall"lers c;m cette matiere et faisarlent 
des preparatiifs acceleres pour une guerre mutuelle. Le 22 fevrier 1913 
le gouvemement serbe a son tour demanda offioiellement Ia rewsion du 
traite serbo-bulgare sur le partage de Ia Mac6doine, celui-ci estdnumt que 
le fardeau de guerre que Ia Serbie avait soutenu depassait les engagements 
pris' par le present trmte reclamait les terriboires liberes par son armee. 
Le gouvernement bulgare repoussa nettement les exigences serbes. L'echa­
nge de notes fut suivr.ie de !'aggravation des relations serbo-bulgares et des 
preparaltlifs acceleres pour un conflit arme. 

~s grandes puissances ne tarderelllt pas d'intervenir dans Ia nouvelle 
crise balkandque, celles qui faisadent partie de Ia Tniple Entente cherchaient 
d'aplaBiT les differends entre les Eta.ts balkaniques et a malilntendr l'Alli81llce 
balkanique, alors que les Empires centraJux (l'Autriche-Hongrie en premier 
lieu) poussadn:t la Bulgarie dans Ia guerre entre Ia Serbie et Ia Grece. 
Aussi toutes . les tentatives faliltes pom- regler les questmons litigieuse a 
!'amiable ne porterent-elles pas de frwit. Le }er juin 1913 furent signes a 
Salonique ellltre Ia Serbie et Ia Greoe le trai!t:e d'allliance et Ia conven:tion 
miLitaire qui preVIOyali.t les engagements mutuels en cas de guerre avec la 
Bulgarie. ·En meme temps ies deux parties chercha!i.erut a gagner de leur 
cOte DOn seulement Ia RoUIIllaiillie mads encore Ia Turqwie. Mali!s oomme les 
responsables roumaliiil!S et turcs voulaient profiter de Ia presente crise 
pour Ia reamsation de leurs aspirations terni.tlor.iales, les eftiorts de ces 
derniers se revelerent v8lilnls. La Russie fiit une ultime tenltative pour 
prevemr Ia deuxieme guenre balkamque et sauvegarder I' AU:iance balka­
nique et conW.a les quaJtres premiers bailkaniques a se rendre le 30 jum 
1913 a St. ~.etersbourg et d'accepter sans ·reserves l'a!l'bitrage russe dans 
toutes les queSIIlion ti:IJigi.euses. Or, ie jour meme les Bwgares 8/ttaquerent, 
sans deciJalration de guerre, les annees serbe et grecque le long de Ia lign.e 
de demarcamon en Macedoine. Ceci entrauana Ia dislocation definitive de 
!'Alliance ba.Lkanique, laquelle bien qu'ephemere, a netrt:ement montre que 
dans !'unite des peuples balkaniques resrldait une force enorme. 
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·Dr 2ivko ·Avramovski 

BUGARSKE PRETENZIJE NA ANEKSIJU DELOVA KOSOVA U 
PRVOM SVETSKOM RATU (1915-1916) 

P.rvi svetlsJd rat bugarski dvor i pronemacka vlada Vasdla Radoslavova 
primili su kao pri\.ilku, koja ian se neotekivano brzo p<mtlldila, za revarui:sti&i 
rat protiv Srbije i izmenu stanja stvoroo.og BwkureMtim miroVlillim ugovorom 
od 1913. godline. Ona je vee 2. avgusta 1914. godine ponudila svoje u~ce u 
ratu protiv Srbije u zamerw za garanltije Centralnih sila da 6e joj svim sred.­
stvima pomo6i da prikljoci sve oblasti ,,na koje ona ima ilstorijSika i etnicka 
prava, a Jroje se nalaze ili Ce se na6i pod dominacijom balk.anskih cl.rZava koje 
nisu cla.nice Trojnog '5avezau.l · 

U pregovorim.a kojd su pos:le toga pokrenuti sasta.v~jen je predt~ ugo­
vora o savezu Bugarske i Centralnih sila u kome je stajalo da dve Slile ga­
ranrtuju Bugarslkoj aneksiju dela Srbije odnosno Makedonije ,,koji je pod 
srpskom vlaseu". Kralj Ferdinand je traZio da se ll!IIlesto ave uop§tene for­
muladje obeea aneks.ija 'Sl'pSkih teritarija na kojima je bila ·primenjena 
Mircltegslka reforma.z 

Mec1utim, Bugarska je u to vreme zbog irostanka 81l15trougarske pobed.e, 
koju je ona oeekli:vala, i zbog neutralnosti I taldje odlruOiJLa da saCeka povoljnij!i 
momenalt za ul~aik u rat. · · 

U toku zaldjuCnih pregovora za ugovor o savezu i votl·noj konwnciji, 
koji su zavriend potpisivanjem Ugovo.ra o savezu, Tajne kODJVencije i Vojne 
koflvencije 6. IX 1915. godine, bug811"·slke teri.tori1a1ne pn;tenrziije su se s·talno 
poveeavale. Od zahteva za negoti.nskim srezom oni· sru povecani do zahteva za 
aneksijom pored cele ,,Srps.ke" Ma:kedonije i citave istoene Srbilje -do re!k.e 
Morave. To su Nem~ka i A'lJStrl()-Ugamka prihvatile i ugovoram joj ga.ranOOt 
vale. Linija je isla od usca Morave u Dunarv na jrug do Stala6a, a odatle 
razvodem izmec:tru Za~padne i J ume Momve do Slropske erne gore, odakle 
je zavtijala na zapad webenom Sar-planine l!ilnijom koja je predvddena u 
Sanstefanslrom ugovoru 1878. godinc.a 

1 Vdd.: Zivko Avramovski, Opredeljenje Bugarske za Centralne sile u 
prvom svetskom ratu, lugoslovensko-bugarski odnosi u XX veku~ Zbornik radova, 
~ Beograd 1980, 66.; H H K o A a II on o B H h, Cp6uja u Pycuja 1Y14-1918. OoHocu 
c..'p6uje u Pycuje y npeoM cee-rc~~:oM fXZTY, Beorp3A 1977. · 

1 Z. A v r a m o v s k i, Opredeljenje Bugarske ... , 71. 
1 Vid.: Andrej Mitro vic, Tajni ugovori izmeltu Centralnih sila i Bugar­

ske od 6. septembra 1915. godine, Meltunarodni problemi, god. XXX, Beograd 
1978, br. 3--4, str. 47--6(1 i Z. A v ramo v ski, n.n. 89. i dalje; T y me B .A ax o B, 
OrnouteHURTa Me:JICOY IJ'bmapUR u l.(eHTPMHUTe cU/lu no BpeM.eHa .BojHUTe 1912--
1918, CocpWI, 1957, (4). · 
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Kao sto se vidi, sve do ulas.ka u rat bu~kla vlada i dvor nisu pokazali 
konkl"etne teriorijak!e pretellilije prema KosoVIU u yidu di!rektnih anelkstja. 
Dod:t.i~, te pretenmje su mogle da se naSlute u zahtevu lroji je na potetku 
pregovora u leto 1915. bugaa:oSika vlada postavila da se posle zav.rSetka rata 
omoguci personalna unija Bugarske i Albani:je, ali je od ovog zahteva brzo 
odustala, jer je Au&!ro-Ugarska i.mala s'VOje planove o buducnosti Albanije. 
Kad su kratjem 1915. godine u ~u operadja protiiV sr.pske vojske bugarske 
jedoi.nice stigle na Kosovo s gradovima l>ako'VIicom, Prizrenom, Pro~tinom, Kaea­
niikom, Urosevcem i na delove zapadne Alobanije s E1basanom, odmah se kod 
buga'l"ske vllade poja'Vila i temja da i ove oblasti zadrli i anelktilra . .Kiralj Ferdi­
nand je poiu.r::io da dode u P.ri2lren i da prisu:stvuje bogoslwen.ju .u znak zah­
va1.nOS1:i za ,oslobodenje" ovog ,,statrog bugarskog grada", au svim gradovima, 
je, pored vojnih okupacioilnh vlasti, uvedena i bugaa'S'ka civi!l.na uprava. U os­
novi ov:ih bugarstkih pretenzija prema Kosov;u leiale su f.elje za izbijanjem 
na Jadransko more preko albanSke tecitorije. 

Bugarski vladaju6i klrugovd Sill uporno zastupali ove pretenrzioje jer s.u tada 
u kalkulacijama o sudbini Srbije vrlo ~esto i SlliaiZno izrafavane namere da 
ona bude likvddinma i nestane s geogra.fske karte kao samostalna drfava. 
U slucaju takvog r~enja buga.rslka vlada i dvor su zedeli da uOOstvt.Dju u deobi 
teritorije Srbi1e koja bi preostala posle bugarskih aneksi1a prema ugovoru 
o savezu od ~. septembra 1915. goddne i austrouga~rsddh anek!Sija u sveroi:stoc­
noj Srbiji (Beograd i Maeva).• 

Zaostravan;e bugarsko-austrougarskih .od~osa 

Ove bugars1ke pretemije dosle su u kolizilju s aUrStrougalrSikim planovim~ 
o buducoj 'k<lilliSitelaciji zapadno od gnm.ice buga.rskih aneksi1a predvidenih 
ugovorom od 6. septembra 1915. godine. To je dovelo do nesporazmna i ra;zmi­
riaa., koje su pretile da se pretvore u otvoreni austro-buga.rski su:kob. Suprot­
nosti na ovom podrucju do5le Sill do izrafaja vee u deoombru 1915. godilne, cia 
bi se kasmje Sll:alno zao8·trava!l.e i u prole6e 1916. godine dOSitigle kulmi.naci1u. 
Ta'ko je nare1niik generalstaba general Konrad (Franz Freiherr Conrad von 
Hotzendorf) vee 20. decembra piJSao mini.>Stru imostranih poslova baronu Btl!ri­
janu (Stephan Burian Freiherr von Rajec:rl) da je od vojnog ~sl.an.i.'ka u Sofiji 
pukovnik.a Laikse (Laxa) dobio izvdtaj da Bugari smatraju da su dotada~njiro 
vojnim .angaiovaill>jem u. ratu protiv Srb~je izvrlili svoje obaveze koje su p~ 
uzeli v:ojnom konvencijom i da dalju vojnu saradnju nameravaju da uslove 
dobijanJem terirorija preko gran.ica koje su predvidene Ugovorom o savezu 
i Tajnom konvencijom od 6. septembra 1915 •. godine. P.rema ovom izveSt:aju, 
bugarske Zelje iSle su, na .jednoj Sltiram, za dobijanjem teritorijalnog p:roSirenja 
na Kosovu i' u ;Ubaniji, ana drugoj st>mni, za.poveeanjem teritorijalnih anek­
s·ija u dolini reke Morave, kako bi Bu.gari dobili Zatpadnu obaLu sa zelezniOkom 
prugom do Paracina. On je takode piJsao. da, prema obav~tenjlima lroje je 
imao, NemaCka, izgledla, podrlava ovakve bugarske ambiaije, kao sto je i dotle 
bi~ .sJt!?na da ·~dokl.e .~ nemacki interesi nisu <iin$:~ povreden.i, podrlava 
kon~SIJe. treCOJ stram na nas raeun". Polazeci od ovih obave§tenja general 
Konrad je ixneo da .bi., se, s obzi.rom .na neophodnos.t dalje bugarske alktivne 
vojne saradnje na Ba1ka.DIU, sloZio s teritopjalnim ustupcima u sredm.joj. A11i>a· 
niji ako je to bezuslovno numo, ali da se u pogledu zeleznicke pruge u dolini 

.. 
• ~ ; ,\ I ; \. 

'' 4 Vid.: A. MH T p o B H 11, C-reapalbe He.Ma'lJ;e o,;yniJI-/UCme 30He u aycrpoyzap­
ctee OJCynllt{UOHe ynpaee y Cp6uju (jecm 1915- npollehe •I916), HcropujcJCu ~ 
Hu,;, Beorp3A, 1-2/1977, 7. i dalje. · '•l 
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Morave, ,.a.je je neograni~eno posedovanje od Zivotne val..nosti za M.Onarhiju", 
ni na koji na~in ne 6i.ne UIS'tl.llpci Bugarima.s 

Pored toga, ponovo je .upozorio da je 3. bugarska divizija koja je vodila 
operadje na teritorilji Prizrena, f>akovice i Pri~tine, dakle izvan granica od­
redenili Taj.nom konvencijom od 6. septembra 1915. godine, odbila da se 
podredi komandaattu 1. aUIStrougarSke grenadirSike divizije fo.n KeveSu (von 
Kovess), a mje htela ni da se pOV!Uee s ove teritorije. 

PoSto je baron Burijan na sednici Zajednickog min.istarsikog saveta u 
Becu 7. jaillllara 1916. godine sevemu i srednju Albaniju oznacio kao tsklju­
~ivu interesnu sferu Austro-Ugar&ke&, general Komad mu je 14. januara uputio 
notu u kojoj je ukazivao da se na ovom podrucju ne moze dozvoliti dislokacija 
bugarskih trupa, izuzev trupa neophodnih za vo<1enje ratn.ih operacija tamo 
gde austrougarska Vrhovna komanda ne moze da angwje dovoljno jake 
sn.age. Polarze6i od ovakvog stanovi~ta, general Konrad je objas,ndo da se, sob­
zirom na dalje operaclje, mora dozvolitli prisustvo buga.rskih trupa u Debru, 
ali je tvrdio da nema nika!kvog talk.dC'kog opravdanja za ostajanJe buga:rskih 
trupa u p.rizrenu, f>akovid, PriStini i Urokvcu, jer ova oblast pripada austro­
ugarskoj okupacionoj zond. PriSIUstvo bugarskih trupa na ovom podru~ju on 
je ocenio kao felju da se time steknu prava za buduee trajno prisvajanje ove 
teritorije. Zato je trafio od Buri:jana da se diplomatsklim putem bugarskoj 
vladi energiCno stav'i do znanja da trenutno vojno zaposedanJe jedne teritorije 
ne mot.e da predstavlja rarzlog za postavljanje zahteva za trajnim posedo­
vanjem ove oblasti i da teritorilja Kosova s gradovima p,rizrenom, Pristinarn i 

· Dakovicom s.pada iskljucivo u intereS1111U sferu All'StrougarSJke Monarhije, koja 
nema nameru da Bugarskoj cini teritorijalne ustupke dalje od granice pred­
voidene Taj;nom konvencijom.7 

Posle sednice Zajedni~og ministM"skog saveta od 7. januara baron Bu­
rijan je Uipllltio jedan telegram austrougarskom poslanilllru u Sofiji grofu Tar­
novskom (Tamowsky), u kome ga je obavestio da Ministarstvo ima obave8te­
nja prema kojima pona5anje bugarslrog vojno~ vodstva daje OSIIl.Ova za vero­
vanje da Bugars;ka tezi teritorijalnom pr~iren.Ju u Albaniji van granica odre­
denih Taj.nom konvencijom od 1915. godine. Zato je poslaniku data instruk­
cija da u razgovaru s Radosolavovim i'ZID.ese atliStrouga'l'Siki plan u pogledu AI 
banije, odnosno da se stvori nezavisna albanska drzava ,po mogucnosti u 
etnografslcim granicamac.s Ova izjava Tarnovskog trebalo je da stavi do 
znanja Radoslavovu da Austro-Ug.arska nece dozvoli1li bu~sko teritorijalno 
prosirenje ni.ti u Alballlilj·i ni.ti na Kosovu i drugim sr.pskim terdtorijama na 
kojin1a zivi alban"Slki zivalj. Parola o etnografskim granicama ,,nezavisne" 
Albanije bila je pogodan pa.ravan ne samo da se sp.reCi bugarS'ki prodor dalje 
na zapad i evenwalno izhljanje BugarSik:e na Jadransko more vee i da se 
oslabe Srbtja i C:rna Gora amputadjom ovih obla>Sti, bez obzira na soluciju 
koja bude usvojena u pogledu nJihove buduenosti. 

5 Kriegsarchiv, W:ien Armeeoherkommando (u dalJem tekstu: KA, AOK), Der 
. Weltkrieg, B. Gruppe, Op. hr. 19329. Konradovo pismo haronu Burijanu od 20. XII 

1915, 
8 Vid.: Die Protokolle des gemeinsamen Mdnisterrates der Osterreichisch-Unga­

rischen Manarachie (1914-1918), Budapest 1966, dok. hr. 358. 
7 KA AOK B Gruppe, Bd. 551. Op. hr. 20476, nota gene:rala Konrada haronu 

Burijanu, od 14. I · 1916. i Haus- Hof -und Staats·archiv, Politisches Archiv ( u da­
ljem tekstu: HHStA, PA) Liasse Krieg, Buglarien 1915-1918, pismo general-pukov­
nika Konrada haronu Burijanu, Op. hr. 20. 924, Tje§in, 7:1. I 1916. Konrad precizi­
ra da ova opomena Bugarskoj treha da zna~i: ,Dalje ruke"! 

8 Pri tome je Ministarstvo naroCito drZalo do toga da razgovor o tom pita­
·nju ne pokreee Tarnovski, vee da iskoristi prvu priliku kad Radoslavov pokrcne 
pitanje ratnih ciljeva Austro-Ugarske. (HHStA, PA, I, 1007, Liasse Krieg, Alhanien 
191().:-191'8, sifrovani telegram Ministarstva inostranih poslova poslaniku u Sofiji 
grofu Tarnovskom hr. 33, Be~. 16. I 1916.) · 
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Mec!UJI:im, Bugari nisu pokarzivali spremnost da povuk.u svoje trope · s 
ltosova. I posle dolaslka austrougaJI"Ske 57. pe5adij!Sike divizije na avo podil10C. 
je, ani su tu ostavili jednu svoju brigadu, iarko je gl31VIlina 3. di'VWje billa 
povueena. P·riliikom posete nemackom GlaViilom stanu u Plesu, gde je 26. 
januara 1916. godine imao ~govore s vodeeim nema6kim ljudima, general 
Konrad je dobio obav~tenje da su Bugari staviU do zmm~a Bedinu da su 
Pristina, Prizren i Dakovica osvojeni od strane bu.ga;rs'k:ih trupa, da su te 
trupe sada tamo i da zele tamo i da ostanu. Zato je on ponoro uveravao ba· 
rona Burijana da je neophodno da se bugai'Sikoj vladi d! ned.vosmiSII.ena iz. 
java u toj &tvari, utoliko pre sto natelno objavljivanje platonske namere za 
formiranje samoSJtaine albanske drlave na etnickdm P.rirndipima ne bi u 
Sofi1•i naiSlo ni na kakvo trarumevanje, za sto je vee biio sigunnih zna.tkova. 

Sem toga, general Konrad je obave§tavao Burijana da ima izvestaja o 
bugarskim prilpremama za prodor do Draea, . gde &U se tada nalarzile l'tali­
janslke trupe. General Konrad je podvlacio da au&tJrougar&ka komanda zbog 
nedovoljno raJSpolofivih snaga u Albalniljj :i. teslroCa u snabdevanju ne mote 
da odvoji znamije snage za precturmmMje aikcija koje bi i.Stle dalje od n~ke 
Mati. To su korilstiJ.i Bugari, pa su, ka:lro je bio obave5ten Konrad, predu­
zirrnali pripreme da, u zajednici s Alba.ncima koje organiruju, prod.ru od 
Debra preko Elbasana i Tirane do Draca - na svoju odgovom()Sit i za svoj 
raeurn. Ovo je podstaklo Konrada da preduzme mere da i jedan auLStrougarski 
detasman ~ pomoc Albanaca proc:Lre k D.raoo i da inS<istira kod m.inistra 
moSII:ranih posilova da se kao veoma hitno i neophodno IJ"aZjasne i razgranite 
aneklsionisticki zahtevi i interesne sfere na albanskoj obali i u unutramjosti 
zemlje, jer bi konk.ureD/tSika tt1ka saveznickih trupa bez prethodnog mzjaA­
njenja ovti.h uslova mogla negativno da utice na vojnu moe i da optereti odnose 
izmedu savezniika. 

,Posto ne smaotram iskljucenim da se bugaii'Ske trope uskoro pojave pred 
Dracem, da hi tarn.o obezbedile prava ,osvajaca", UZJimam slobodu da nagla-
5eno ponovillm svoju molbu za decidilrani stav Vase Ekselencije u albanskom 
pitanju".9 

Povodom izvestaja generaJ.a Komada da Bwgari priprem.a!ju prodor pre­
ma Draeu Burij.an je grofu Tarnovskom uputio telegram u kome ~ je :illliStru­
irao da .pogodnom priJ.i..kom wjavi Radoslavovu da jedna ovalkva akcija ,,nikako 
ne mofe da potklrepi nove bugarske terirtorijaLne zahteve koji idu pre!Jro gra­
nice odredene ugovorom".to 

Tamovskom je dalta ilnostrukcija dane pakrece svojom inicijativom cHs­
kJusi!ju 0 alban'Slkom pitan:ju, vee da eeka da 0 tome govori Radoslavov, pa da 
onda on imese stav Alws.tro-Ugar.sike (kako se ne bi: suvise zaostravalo pi-tanje 
i da se polkafe da je AU5tro-Ugars.ka siguma u svoje porricije - pr.im. 2. A.). 
TarnoVISiki je islromstio prili•ku 30. jaiiluara, kada je u razgovoru s njim Rado­
slavov govorilo o buducim granicama GrC!ke i Orne Gore i pomenuo da bi 
Grcka trebalo da diobije jedan deo jume AlbaniJe. Tamovskli. je tada iizneo sta­
noviSte austrougarske vlade o albanskom pi1anJU (nezavisna, Zivotlllo sposobna 
Albanija .pod protekJtoraJtom Austro-Uga'I'Sike), aLi je to u.CiJnio bez naro&og 
nagla5avanja, tako da se Radoslavov na tome mje zadrlao vee nastavio da 
irllaU svoje misli.ll 

Po5to je za poeetak: februa~ra 1916. god:i!ne bi.la planirana poseta k.ral1a 
Ferd.i!Ilanda, Radoslavova .i generalla 2ekova Nemaokoj, baron Burl jan je preko 

• HHStA, I, 874, Liasse Krieg, Bulgarien 1915--1918, pismo na~elnika gene­
ragtaba general-pi.J]wvnika Kanrada baronu Burijanu, Op. br. 20. 924, Tj~in, 27. 
I 1916. 

10 HHStA, PA, I, 874, Liasse Krieg, Bulgarien 1915--19181. Burijanov sifrovani 
telegram poslan.ilru u Sofiji grofu Tamovslrom, br. 62, Be~, .t.9. I 1916. 

11 HHStA, PA, 874, Liasse Krieg, Bugarien 1915--1918, sifrovani telegram po­
slanika u Sofiji grofa Tamovskog baronu Bmijanu, br. 108, Sofija, 30. I 1916. 
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ambasadora u Berl1nu princa HoenJ.oea (Gottfried za Hohenlohe-Schilings­
ftinst) sondiaao nemaOkog sekretara za <SipOljne poslove fon Jagova (Geong von 
Jagow) o bugarskdm 7.eljama u odnosu na teritorije zapadno od grandee odre­
dene tajnim ugovorom od 6. septembra 1915. godi.n.e, a posebno o pitanju 
Alba.nije. Jagov je odgovorio princu Hoenloeu da je s bugaJI"SSke Sltrane u pre· 
govorima kojJ su prethodili potpisivanju tajnog ugovora bi1lo napomena o 
personalnoj u.niji izmedu Bugank.e i Albamje, ali da se posile toga u ~vo­
rima s nema&:am vJadom Bugari nisu wacali na taj problem. J agov je takode 
izrazio uverenje da ne veruje da ee pri'likom posete Plesu Bugari poklrenuti 
pJtanje Albanije ida se m&e oeeldvati samo to da Fer-dinand pakrene pitanje 
stratdkih .lrorekcija na novoj bugaalSlkoj granici. 

Prine Hoenloe nije bio zadovoljan ovim oclgovorom i zatraZio je da Ja­
gov to pitanje pre posete kralja Ferdinanda raspra.vi' i sa carem Vilhelmam II 
ka!ko ovaj ne bi bio imenacten u slueaju da Feroinand imese bugal1Sike 7.elje 
u odnosu na Alban.iju. Jagov je obecao da ce se o tame pobrilin.urti. 

Jagov je zamol.io princa Hoenloea da zatraZi od Burijana bliZe illl.forma­
cioje o austrougaa"Sokim planovima u vezi s Albanijom. Ovo je on moti'Visao ci­
njenioom da mu je s tull"'SSke strane, a u poSII.ednje vreme i s bugarske, vise puta 
postavljano pitailllje sta miJSJ.i o auiSt.rougarskim namerama u Albarnji. ,Ukoliko 
preciznije poz.naje nak stalnowste, utol.flro ce bolje llll06i da pod.r1Ji Va.Su Ekse­
lenci1u", preneo je Hoenloe poruilru fon Jagova Blllllijanu.t2 

Iz nemackih ddkumenata se vidi da ova irzjava fun Jagova nije odgova­
rala njegovom pravom stavu prema autsrougar.slko-bugMskom sporu ako AJ.. 
banije i Kosova. U telegmmu predstavni1ku Minist:arstva inOSitlranih poslova 
pri V.rhovnoj komandi Troj.tleru (Treutler) on je pisao da se a\liSitrougarska 
vlada plaSi da ee Bwgari, cija je pomoe neophodna za osvajan1e Valone i Draea, 
hteti da zauvek zadde oblasti koje njihove 1lruJpe osvoje i da zato trafi od 
Nemacke da im jasno S!l:a'Vi do manja da iz albanSike a:kcije ne mogu· irzvuci 
zakljuCak da lim pri.padaju teritorije van gra.nica odredenih Tajnom konven­
cijom, jer Austro-Ugrska pridaje najveci znaeaj oeuvanju nezavisne Albanije 
pod alt!ISitrougallSkim prot~toratom. Fon Jagov je s.matrao da je ova temja 
Austro-UgarSike razumljiva s obzirom na potrebu odbrane Jadranskog mora od 
italijansk.ih aspiracija za dominacijom i stva:ranjem veza s Grckom, ali je u 
austrougarSkom zahtevu za nemaako posredovanje kod Bugarske V•ideo po­
godnu IIlQgllenost da se s nemacke strane zas·tupaju bugars:k.e zelje za terito­
rijalnim prooirenjem preko u.govome granke u Pomoravlju. PoSto nije bio 
obave§ten da li je Ferdinand priJilkom sastanka sa carem VilheLmom II u NiS!u 
precizno izneo bu~ske stavove, napomelllllO je Trojtleru da bi '{>OSeta Ferdi­
nanda~ Radosdavova Plesu bila dobra prililka da se to pitanje rarzJasm.ts 

P~to je dobilo telegram od ambalsadora Hoenloea, baron Burijan ga je 
ovlastio da fon Jagovu da sJedeee poverljivo saop~tenje: ,U tretirnnju alban­
skog problema ja pola;zim od S!l:anovi§ta da albaoski narod ruje manje pozvan 
i sposoban za samostalan zi·vot nego drugi baLkamlki narodi." Baron Bwijan 
je odgovo:rio da neuspeh kojj je ®mvela oclluka Londonske konferencije o us­
postavljanju albanske nezavisnOSiti nema bitne vee silueajne uzroke. Tu je on 
ubrajao uvodenje vestaake internacionalizovane upravne forme, ali pre svega 
ita:li1ansku neiskrenost u saradnj.i na uspostav·ljanju nezavisnosti Albanije. 

Bal'OD Burijan je smatrao da samostalna Albanija koju A'llJStro-Ugarska 
!elida formli.ra t·reba da dobije Uipravnu formu koja 6e biti prilagodena prirod­
nim uslovima i primitivnom nivou zemlje i naroda, pri eemu bi Dvojna Mo-

11 HHStA, PA, I, 874, Uasse Krieg, Bulgarien 1915-1918, sifrovanli. telegram 
ambasadora u Berlinu princa Hoenloea baronu Burijanu, br. 42, BerJJn, 31 I 1916. 

11 Politisches Archiv des Auswartigen Amtes, Bonn (u d:iljem tekstu: PA), 
Abt. A, Albanien, No 1, Allgemeine Angelegenheiten, Bd. 19, bele5ka od 31. I 1916. 
i llifrovanli telegram ddavnog sekretara fon Jagova predstavndku Ministarstva 
inostranih poslova pri Vrhovnoj komandi Trojtleru, br. 110, Berlin, 31. I 1916. 
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narhija vod.illa whovni nadZor i podrlavala Albaniju u njenom ekonomsdcom 
i admim.istrativnom ·razvitku. 

Teritorijalna vem izmec:tu Alustro-Uganke i Alba.mje neophodna za 
predstojeee zadatke, bila bi dvostrulka: jedna p.reko dotada§nje cmogor&ke 
oba.Ie i d.ruga preko Novopazarslkog Sandfaka. Sto se granice tiee, Burijan je 
predvidao da se ·na severu alban'Sik:a teritar.ija pr<mri delo¥ima Srbije i Cme 
Gore u kojima zivi albanski zivalj, da je istoena gramca odredena sporarru­
mima s Buga~kom, a da 6e ju7ma granica biti nalmadlno utvtrc:tena posle iiSipU· 
njenja obeCa:nja datih Grekoj za -teritorljalno prooilrenje u juznoj Albanij~ kao 
nadoknada za oeuvanje newt·ralnosti.14 

Kao §to se vidi u ovom svom planu Burijan nigde ne spomi.nje moguc­
nost pu5tanja Buga.rske dalje od granica od:rec:tenih ugovorom od septembra 
1915. godine. 

Genera:! Konrad je poCet!lrom feb:ruara ponovo alaamirao barona Burl· 
jana u pogledu bugarslcih namera. On je pisoo da se .,u srednjoj Albanijj, oCi· 
gledno pod bugai'Sikim patronatom", pojavila jedna ,vlada" koja ,,nam kod 
sada5njeg hooticoog stanja u zemlj~ moze primmti ozbiljne te§.lroCe". On se 
nije 5lagao sa s-tavom barona B'lllrijana u pogledu podobnosti i zrelosti Alboo­
slkog narod.a za 1Sam05talnost. Smatlrao je tSuvise optimiJSiti&om ocenu da je u 
Albaniji moguea i probiltlalna jedna pliimitlivna samouprava. Tvrddio je da 
dogadaji koj~ ISU se zbili u A1baruji poslednjih godJ.na, silrom.a§tvo, potk'lllp­
ljivost i nepouzdanost tStanovni..Stva, kao i duboka naciona1Jna, jezi&a 1i. verska 
rascepkanost, zahtevaju da se Mbamja ,'Saeuva od navodnog blagoslova sam()o 
stalnosti", za koju ona ,,Diu kom ~edu ruje pogodna li zrela". Prema njemu 
,samo jedna jaka, sigurna ruka moze .tamo da uvede ;red 1 da .iskoreni ldicu 
nesagledi.vih budueih konmkata".ls 

Polazeci od ovakvog stanow§ta, baron Konrad je ponovo sugerisao da 
se s BugarS'k.om u najskorije vreme 1razjasni si.truacija u pogledu bud!uenosti 
Alba:ni.je, j.er je ISrnatrao potpt.mo iskljucenim ,da se Bugari, :koj.i W•lo rea­
listiffid ·razmitSLjaju, angafud.u u Albooiji samo !Za ljubav alballiStk.e slobode". 
Posto su 111am u ovom ratu Bugari 111eophodni, a ani· to IVrlo dobro maju, pisao 
je Komad, 01I1i nece dozvoHti da objavljli.vanjem namere za stvannje jedne 
nezavisne Albanije obudu zaustavljent u osvojojt akciji za dobijanje jadranske 
obale. Oni znaju da m~ sada ne moiemo da til'afimo konfliikrt: s njima .i svakalro 
ce se potruditi da nas silom Oinjenica prinude na jedan sporamm koji vodi 
raruna i o njiliovim t.eljama, koje sigurno nemaju za cilj jednu samostalnu 
Albaniju". ,Ukol!i:ko u ovom pita.nju rani.je bude stv'orena jasm situacija liz. 
meau nas i Bugara, uvoiJiko ce b:iti .bolje i za na:s i za Bugare -·ali takode i 
za Albance. Ali jedno ovakvo ~~"arLja.Snjenje hitno mi. je potii'ebno naro0i1'o iz 
cis.to operatiJvnih vojnih razloga".l& 

· U jednom drogom pismu od poeetlka februara 1916. godine general Kon­
rad je obave5tavao barona Burijana o akciji za formiranje albanJSk:i.h ,,do­
brovoljackih" oru.Zanih grupa, ·koje bi se borile pod komandom aUSitrougar­
skih ofidra. Vtrhovna koma111da je vee 22. decembra 1915. godine izdala uput­
s~vo za fo.rmiranje albanSlki.h dobrovoljaOki!h jedinica. P.rema ov01n UJptlltstviU 
bllo je predvideno da se i na Kosovu formilraju tri dobirovoljallke grope i to: 

14 HHStA, PA, I, 1007, Liasse Krieg, Albani.en 1916-1918, §ifrovani telegram 
barona Burijana ambasadoru u Berlinu pri.ncu Hoenloeu, br. 44, Be~ 2. II 1916. i 
PA, Abt. A, Albenien, No 1, Allgemeine Angelegenheiten, Bd. 19, bele~ka o ·razgo-
voru fon Jagova. i Hoenloea, 5. II 1916. . 

.u HHStA, PA, I, 874, Liasse Krieg, Bulgarien 1915-1918, Pismo general-pu· 
k?vmka Konrada, na~elnika General~taba~ baronu Burijanu; Ob. bx:. 21. 173, Tje-
~m. 4. II 1916. ' · 

11 Isto. 
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• 

a) grupa Albanaca muslima.na Ill •regionu Peci i Kosow.ke Mitrovice 1a­
cine 2000-3000 ljudi. Ova grupa bi bila angafovana u pravcu Andrijevice i 
Podgorice; 

b) grupa Albanaca katolika u regionu Dakovice jacine 3000-4000 ljudi, 
angaiovana na pravcu Skadar-Lje§, i 

c) grupa Albanaca muslimana u regionu Pri.zrena i Pristine jacine 3000-
4000 ljudi, angafovana na pravcu prema Krujd,17 

Baron Burijan je povodom ovakvog plana llllkazivao da treba voditi Ta­
cuna 0 tome da grupisanjem a}banskih dobrovoljaca prema Vei1Skoj pripadno­
sti ne bude izazva:n rascep ida angafovanje ovih grupa u borbama ne dobije 
karakter verskog ili plememskog rata kad se Albam.ci ka1lollioi pod austrougar­
skom ·komandom sllikobe s Albancima mu:slimanima iz Sredrije Albanije pod 
vo<i<stvom Esad-pa~ Toptanija i ltalijana.1s 

General Konrad se !alio da Ministarstvo inostranih poslova mje dovolj­
no odluC.no i jasno u svom stavu prema pitanju buducnosti Albanije i da zbOg 
toga ne postoje rukakve <kon:kretne poHticke smernice o alban&kom pitanju, 
§to kor1ste Bugari da taikoc:te ll"azvijaju svoju politiOku delatnost s istim cilje­
vima kao i Austlro-Ugarska. On 1e Uikazi.vao da oni svoju akciju vode s velikom 
spretn~cu i da se tile ogmndmvaju samo na ju!nu i srednju, vee da poku­
savaju da posegnu i na severnu Alba.niju.1s 

Podatke ge\Ilera.la Komada o buga!I1Skoj akciji u Albaniji potvrdivao je i 
nemacki obavdtajni oficir u Bitolju. On je ,iizve§tavao generala FaJ.kehajna 
da sve viAe sazreva bugarSiki plan da sebi naklonjene Albance pomognu orui­
jem i municijom i pridodaju lim bugarske oficire .k.ao vode da bi ih upotrebili 
za isterivanje Esad-pa§e i Srba iz Albanij~ i da prodru u Drac ili Valonu . 
Prema ovom .irz.vestaju, 29. janua:ra je irz Bitolja oti§ao za Debar nareltililk staba 
3. bugarske a.rmije da u prisustvu uticajnih albansk.ih prva:ka lieno predstavi 
bugarske oficilre koji bi vodili albanske odrede, kako bi samom poduhvatu 
dao veci znaeaj.20 

S vojne tacke gledista general Konrad, ndje mogao da prigOIVara Bugar.ima 
zbog njihove aktivnosti u Albaniji, jer je ta aktiV'llOst iimala za cilj stvaranje 
uslova za .proterivanje zajednickog neprijatelja .s tla Albanije. Za Austro-Ugar­
sku je bilo od najveceg znacaja da se iz Valone .proteraju ltaliijani, ko}i su se 
tamo sve vi~ UJtvr<fivali. MedUJtim, austrougai\Sik.a V'l'hovna rkomanda nije imala 
dovoljne vojne snage da sprovede jedan uspe§.an napad na Valonu. General 
Konrad je priznao da ova operacija mora da .se prepusti Bugarima. On je 
v1§e voleo da tu ofanzivu preduzmu Grci nego Bugan, ali Grcka nije mogla 
biti pridobLjena tZa .takvu alkciju, koja bi znacila napustanje neutralnosti. 
S druge strane, Valona je bila od velike strate§ke va!nosti i za buga.rske trupe 
u Makedoniji, jer bi u IS1ueaju jednog prodora Antantirrlh snaga iz pravca Va­
lone one bile najvi~ ugrorene. Zalto n:i.je moglo da .se pri~ovara eventualnoj 

• bugarskoj ofanzivi i prodoru do Valone. Medut.im, general Konrad je strahovao 
naJvik zbog toga ~to se Bugari IIlisu ogranicavali na vojnu stranu akcij.e za 
isterivanje nepnijatelja dz Albanije. On je javljao da oni na terenu razvlijaju 

17 KA, AOK, Der Weltkrieg, B. Gruppe, fasc. 537, Op. br. 19604 od 22. XII 1915. 
18 KA, AOK, isto, pismo predstavnika Ministarstva inostranih poslova pri Vr­

hovnoj komandi grofa Turna generalu Konradu, br. 8574, Tjesin, 28. I 1916. 
11 HHStA, PA, I, 874, Liasse Krieg, Bulgarien 1915-1918, Pismo generala Kon· 

rada baronu Burijanu, Op. br. 21.340, Tjesin 7. II 1916. 
20 Zajedno s natelnikom staba 3. bugarske armije u Debar je otlisao i austro· 

ugarski ritmajster princ VindiSgrec (Windischgretz). Prine Vindisgrec je dobio za­
datak od austrougarske Vrhovne komande da prikupi informacije o bugarsld.m 
namerama u Albandji. U Debar je otisao s motivacijom da pokret koji organizuju 
Bugari uskladi s akcijama albanskih dobrovoljaca koje je organizovala austrou­
~arska Vrhovna komanda. (PA, Abt. A, Albanien, Nr 1, Allgemeine Angelegenhe­
Iten, br. 19, sifrovani telegram Trojtlera Ministarstvu inostranih poslova br. 70, 
Ples, 31. I 1916. 
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agitaciju za pr.ihvaJtanje bugaJ."rSSk.og princa Kirila, mlac:teg sina k.ralja Ferdi­
nanda, za a:lhanskog Jmem, umesto proteranog Vilhe1ma V:ida (Wilhelm zu 
Wiecl).n 

Zbog rtakve vojne i poliltiCke situacije u A1baniji i nemoci AUJStro-Uga.TSke 
da .se bez bugarSike saradnje upu:sti u borbu s J.talijanima za Valonu, Konrad 
je ukazivao ministru inostranih poslova Burijanu da je .krajnje v.reme da se 
stvorti jasna Slituaaija u pogledu bud.u6ih bugarskih i austrougar&kih Jrompe­
tencija u AlbaniiJi, ,jer ako bi se pUJStilo da ISle ;sada:Snji za.mrSeni odnosi slo­
bodno razvijaju mogle bli, s jedne stnme, jaklo mafene speaijalne tefnje Bu­
gara Ill Albaniji da dovedu do neugodnili trvenja, :pa calk i do konflika1a, koji, 
s obzirom na op5te stanje, bezuslovno moraju da se izbegavaju, a s druge 
strane, .situacida .stvorena snagom orui,ja mogla bi ranije ili k.asn~je da nas 
SJtavi .pred SV.rSenil oiill lkojiL bi poHtiCk:e p·lanove VaSe Ekiselencije za buducnost 
ueinio ilurrornim". Bwgari sigumo ne bi napustili ono stow u Albamji postigli 
ort1Zjem. Diplomaroske mtervenclje u tom IIIlOmentu ne bi vik imale ni1kakvog 
dej:SJtva. Iz im.etih razloga general Konrad je insistirao ikod barona Burijana 
da odustane od svog programa koji je predvilc:lao srtvaranje nezaviiSIIle Albanije 
pod austrougarSikim pratekotoratom, :pri temu je naglabvao da mu jedan 
takav program 7Jbog oruiaJilog anga.Wvanja Bugarske 11.1 Albaniji ~da pre­
vaziden. U mesto toga general Konrad je predlagao da ISe odmah i precirz.no 
odrede granice terltorijalne ·kompenencije, jer bi samo i j>edmo tako moglo 
da se okonca .poSJtoje6e zamrseno SJtanje. Kao najpogodniju ·pniou za AUISt.ro­
-Ugarsku, s vojne taeke glediSta, txllllaCio je reiw Slrumbu.u 

Ako se maju raniji stavovli. genemla Konrada o anektiranju severne Alba­
nije Austro-Uga:i1slkoj, onda se moie zaikljucitti da je on ,poeetkom 1916. godine 
bio &preman .da se pomiri. s bugamkim zakoraCell!jem u Al>baniji, pa Calk. i s 
izbijanjem na jacLramdru obalu, s •tim da to ne ugrozi austrougarske inll:erese 
na teritoriju 'severno od reke Sllrumbe. 

Po5to je istog meseca predstojalJ.a poseta kralja Ferdinanda, predsedn~a 
vlade Radoslavova i milnistra ii"ata generala Zekova Nemackoj i AUIStro-Ugar­
skoj, baron Bm.ijaJil je nal&io posJani•ku :u Sofiji grofu TamoV'Sikom da se kod 
Radoslavova obavesti o bugarskim planovima u Alba:ni.ji. U to vreme je s bu­
garske str8llle pokrenuto .pi,tanje potpune likvddaoije Srbije li povecanja teri­
torije koja bi pripa:la Bugal'Sikoj., odnosno pomeranja ugovome f¥anice dalje 
na zapad. Ovo pi,tanje je Radoslavov pokrenuo i u .razgovoru s austrOO:gar­
skim poslanJikorn grofom TarnOVJSikim. Ovaj je iskoristio tu pril:iku i pitao Ra­
doslavova da li postoje taOke na al'banSikoj teritorilji ·koje Je okwpirala bugarska 
vojska. RadOSilavov 1e odgovorio da ne oo.a sasvim ,ta,Cno. ali cak ako bi bu­
garske trupe prodrle dubolro u Albaniju, to ne znaci da ce one tamo i ostati. 
Medutim, on je pri .tome naglasio da ·se jo§ ne zna S>ta 6e biti s Albanijom 
ida mu je to i geme.ral 1Fal'kenhajn rekao Ill Nisu.23 

Na OVII.l Radoslavovlje"OO primedbu g.rof Taranovski je odmah odgovorio 
da u Beeu znaju taOn.o sta 6e se s Albanijom dogoditi, odnosno da se 7.eli stva­
ranje samostaJne Albaniije po mogucn'OS1li u etnicklim ~a. Sto ISe dee 
izjave generala Felkenhajna, grof Tamovski je poku§ao da. je objasni trlme §to 
Nemacka nema direlmmog mteresa u Albaniji. Radoslavov se ·slollio s konsta-

21 Kao nap. 19. Vojni izaslanik u Sofijd izve~tavao je da ,vaspitac princa Kirila 
treba da ucestvuje u ekspediciji u Albaniji koju Bugari pl'ipremaju. On dodaje da 
nije dsk.Ijuceno da je ovo u vezi s pokretam koji su Bugari iniairali u Albaniji da se 
pomenuti princ dovede na albanski presto". (HHStA, isto, §ifrovani telegram grofa 
Turna baronu Burijanu, br. 842, Te~en 28. I 1916. 

n Kao nap. 19. 
23 Misli se na razgovore koji su vodeni za vreme sastanka cara Vtilheilma II i 

kralja Ferdinanda u Ngu 1916. godine, kada su u njihovoj pratnji bill i nacelnici 
general~ta:bova. Vid.: H. R. Mad o I, Ferdinand von Bulgarien. Der Traum von By­
za,zz, Berlin 1931. 
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taoijom da NemaOka nema .interesa u Allbani:ji d podvukao da razboriti 
!judi u BugarSilroj takode ne mliisle na Albandju ~ smatraju da je Buga.nska 
prikljuCen.jem Ma!kedonije dovoltino stekla, ali da ima pojediinaca koji druk­
cije misle. Grof Tarnovslci je potvrdio da se ovi glasovi Slta1no javljaju i uticu 
na stvaranje mH!jenja o navodnoj buga'l'skoj zelji za tpei"SIOOlalnom unijom 
iii secwn.dogeniturom, 

Podsetio je da je to u .suprotnosti sa stavom 1coji je Ferc:l.inand zauzeo u 
pita.nju Albanije u toku pregro:vora za sklapanje saveza u jesen 1915. godine, 
kada je I.ocno precrttlao clan u predlogu tek.sta tajne lk:onvencije u·kome je- tra­
zena saglasnost Centra:lnih -sila IZa Slklatpanje bugarslk:o-albanske personalne 
unije ,posle zav.rSetka rata. Pozivajuci ·se na .to, grof Tamovslk:i: je sugesotivno 
tvrdio da pomenute gl.asove smaJtra i:zmi~ljotinama, jer su u sUiprotnOS!t.i s Fer­
dinandovim stavom. Radoslavov je ove glasove oznacio kao neosnovane i uka­
zao da je kiralj Ferdlinand uvek bio obazrirv ff da 1e septembm 1915. godline pre­
crtao stav o Albanijd vodeei ra.Ouna o austrougarskim dnteresima u toj zemljti:.:!4 

Poeetlk:om febl'\uara su .u aUJStrougarsku Vrhovnu ·komandu Slti.gle veSiti 
' da su Bugari uputili u Prwren organe civio1ne uprave, koje su jo~ vi~e zaOOII:ra­

vale situaciju. To je do naj.veee mere uzbudilo generala Komada, 1koji je iz 
takvog buga:rskog poteza i~ukao zakljutalk o jasnoj nameri Bwgarske da ove 
oblasti zauvek prisvoji. Tim povodom je odmah preko pred:stavnilka Mini·star­
strva inostrarrlh poslova pri Vrhovnoj ·komandi grofa T.uma upUJti.o telegram 
baronu Burijanu u kome ga je mformiiSao 10 novom bugar.skom potezu i ms.is­
titrao da je nlll:Zno ,,najhitnije s Bwgarima raa:jasruti situaciju u pogledu Alba­
nije ·i obale (jadranske- prim. t.A.), kao i u pogledu n~ ~1uCi.ve kompe­
tencije u onim oblastima Srbije koje shodno odredbama ugovora (Tajna 
konvencija od 6. septembra 1915. godine -prim. 2:.A.) ni .u kom wtaj.u neee 
pripasti Bugai'Sikoj". ,Usposta'\•ljanje buigarske civilne uprave u prostoru Pri-

, zren-Kaeanilk-Pri!tillla-Mitrovica ne mo7..emo dozvoliiti ni pod kojim u&o­
vima i ja molim V-aSu Bklselenoiju da u ovom smitslu najblimije preduzme 
potrebne mere". Istowemeno general Konrad je obave8tavao da je 3. armiji 
dao naredenje da na ovom podrucju ne TeSipektuje nilkaikve buga.I1Ske civilne 
organe vlasti i da samo austrougarske komande ii!Jlaj:U vlast narediJvanja na 
osnovu vojnih naeela.25 

Burijan je odmah nalo!i.o poslaniku u Sofiji da ulozi protest kod Rado­
slavova.ze Tarnovski je to ucinio 7. februara, ali je Radosdavov odgovorio da 
nije upoz.nat s ovim pitanjima .i da je to verovatno delo lokalnith komanda­
nata. On je listalkao da je prekoracenje l!inije odredene Ta1nom ·konvenoijom od 
6. septembra 1915. godine remltat vojnih operaoija ill, pak, toga ~to mnogi ko­
mandanti ne ma!ju taean sadrZaj Konvencije ali da takvi slucajevi ne 
znace prejudidranje konacnog re5en'ja. On je tvrdio: ,Buga.rsika 'Vlada neee 
traiiti ni·kakvu teritoriju lk:oja lcli van granica primatih tajnim ugovorom". 
Taroovskd je pozdraWo ovakvu Radoslavovljevu tizjavu, ali je IJlapomoouo da 
se uvoc:lenje oivilne uprave u Prizrenu ne sl.aU IS tim stavom, sto je Rad:oslavov 
primao i obeeao da ee ,,stvar iz.videti" :n 

u HHStA, PA I, 874, Uasse Krieg, Bul~en 1915-1918, ~ifrovani telegram po­
slanika u Sofiji grofa Tarnovskog ministru mostranih poslova baronu Burijanu, br. 
1589, Sofija 8. II 1916. 

15 HHStA, dsto, Mfrovani telegram predstavnika Ministarstva inostranih po­
slova pri Vrhovnoj komandi grofa Turna baronu Burijanu, dostavlja tekst tele­
grama generala Konrada, bez broja i datuma, ali se iz drugih dokwnenata vidi da 
je telegram od 5. ill 6. II 1916. 

28 HHStA, isto, ~ifrovani telegram barona Burijana grofu Tarnovskom, br. 
77, Bee, 6. II 1916. 

27 HHStA..l is•to ~ifrovani telegram grofa Tarnovskog baronu Burijanu, br. 123, 
Sofija, 7. II bl6. 
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Pregovori u Plesu-, Tjesinu i Betu februara 1916. godine 

Poeetkom februara bugarski kralj Fero.iJnand, predsedni·k vlade Rado­
slavov i ministar rata general 2ekov bill ·su u zvanicnoj poseti NemaCikoj i u 
PleSIU imali razgovore s nemaokim predstavnicima. I ovom pril.i!korn oni su 
insistirali na potpunoj •podel·i Srbije. Tra.Zili su da bugarska §I'8Jlica u Srbiji 
i Albaniji bude pomerena dalje 111a zapa:d do lwje: Dunav lizrn.edu Grocke 
i Smedereva - Seone - Velilka Krsna (.ukljueno) - zapadno od Kusat:Jk.a -
mpadno od Ratam - zapadno od R~na - kota 397 - Botunje - Sabanta 
- Crni vrh (kota 919)- Samar (kota 959)- Got- 2elj:im. (kota 836)- Plo­
ca - 5 Jan zapadno od kote 1783 - kota 1705 - kota 1682 - Bajgora - Ka­
ras- Krace- Starica- f>urdeViik- Novo Selo- Delova- Gjeskova­
Ormljan - zaJPadno od Kusneni - V.raniste - lkota 1070 - Fani - Kreja 
- kota 1211- Mali Doje (kota 2150)- ik.ota 1300- Teke Balim- kota 1424 
- O.rhenina - Miraha - kota 1760 - kota 1728 - Selca Gora - Tresova 
- kota 1080, jutno 00. Prespanskog jezera.28 

Ferdinand i Radoslavov su naroeilti znacaj pridavali dobi1anju P.ristillle 
i Prizrena. S nemaOke Sltrane njima je savetovano da o toj 7.elji otvo.re:no 
rugovaraju u Beou.29 

Na istom ·sastanku Ferdinand i Radoslavov su pokrenuli i :pitanje bu· 
ducnosti Albanije. Nemaoka je odl1u6no podrlala terzu austrougarskog Mini­
SII:arstva inost;.ranih poslova da deo Albanije koji ostane posle zadovoljenja 
grtkih preten.zija treba u neik.oj for.mi da potpadne pod austrougarski pro­
tektorat, a da se ne do.zvoli bugarski prodor na jadranslk.u obalu preko Al· 
banije.3D NemaCk.i .predsrt:avnici su pokusali da Ferdinanda, RadOSilavova i 
2ekova ubede u opravdanost austrougarskih planova u vezi s A1banijom. 
Ferdinand se D!ije slagao :s austr.ougarskrlm prote~toratom nad Albanlijom aJi, 
nije otvoreno isticao bugarske pretenzije, vee je zastupao 1ez.u 0 foimilranju 
samostalne a1bai1Sik.e drlave pod jednim .tursk.im princem. 

Bu:garski stav za postavljanje tursJmg princa za kne:za Albanije ocenjen 
je u Berlinu kao manevar i prvi korak za uspostav1jwje budu.Ce bugarske 
vlasti nad Mbamjom.31 U telegramu generalu Ludendorfu fon Jagov je ovako 
ocenio Ferdinandove aspiracije prema Albaniji: ,Kralj Ferdinand je na po­
cetku (misli se na avgust 1915. gooine. - 2.A.) odlueno zeleo a111eksiju Al­
banije Buga.rs'koj, iJi najmanje jednu personalnu rumju. Tome tezi jo8 i sada 
uprkos poricanja." Osnovu za ovakvu oce111u J agov je video u Ferdinandovim 
zahtevima za ane!ksi!ju lteritorija zapadno od granica predvidenih tajnim ugo­
vorom od 6. setpemhra 1915. godine, koje je izneo za vreme razgovora u Plesft.l 
februara 1916. goddne. Ovi zahtevi su ukljuOirvali d aneksiju ElbaS81Ila, Cime bi 
Albanija bila redudrana na uzak priobalni pojas. Prema oceni Jagova, Fer· 
di.na.nd je oeekivao da bi ovaj preosta1d deo Albanije kaJS1ll!i!je iSaiil po sebi pri-

28 PA, Deutschland 128, No 8, Bd. 19, list 63, br. As 503 od 10. II 1916. 
29 PA, Abt. A, Der Weltkrieg, No 20e, Aifrovani telegram drZavnog sekretara 

fon Jagova nemackoj ambasadi u Becu, Ples, 11. II 1916. PA, isto, Deutschland 128, 
No 8, Bd. 19, list 63, bele~ka br. 503 od 10. II 1916. 

30 Su~tina austrougarske politike u Albaniji najbolje je izneta u telegramu fon 
J~gova generalu Ludendorfu (Erich von Ludendorff), liz koga se wdi da Austro­
-Ugarska zastupa gledgte o nezavisnosti Albanije pod svojim protektoratom samo 
zato Sto je smatrala da bi tako mogla lak~e da vlada Albanijom nego da je jedno­
stavno anektira. ,,Austro-Ugarska zeli autonomnu Albaniju jer se Albancima na 
ovaj naCin moze najbolje upravljati" (L'Allemagne et les problemes de la paix 
pendant Ia premiere guerre mondiale, publie par A. Scherer et J. Grune·wald, I 
Paris, 1962, 349. 

•t Fon Jagov je pisao: ,Vorraussichtlich war letzterer nur als Vortfrucht fiir 
eine bulgarishe Herschaft gedacht, obgleich dies ausdriicklich in Abrede gestellt 
wurde". (PA, Abt, A-Der Weltkrieg, No 20e, Aifrovani telegram fon Jagova amba· 
sadoru u BeCu Cir~kom, Ples, 11. II 1916. 
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pao Bugarskoj.32 Prema li.niji koja je pokazivala bugailSike pretenzije na anek­
siju albanskih teritarija ovoga pwta nije zabtevan Elbasan, ali je verovatno 
to izneto u toku trazgovora, jer su u Elbasanu vee bile dislockane bugar-
ske trupe.33 • 

Posle posete Plesu kralj Ferdinand, Radoslavov i Zekov otBli su u po­
setu Atustro-Ugarskoj. General Konrad je smatrao da ee ta poseta b.ilt:·i dobra 
prilika da se rasCiste sporna pi·tanja Ill odnoSIU ·na Kosovo i Alba!Iliju. Uoei 
ove posete on je Mini.starstvo inostranih poslova obavestio da je Vrhovna 
komanda prinudena da, iako nerado, s bugarskom VrhOViii.om komandom 
sklopi sporazum o uvodenju bugars1cih trupa u operaoije u Albanijli. u pravcu 
Valone kako bi ona biJa odurzeta od Halijana. On je tim povodom izneo svoje 
tvrsto uverenje da 6e prepustanje ovog pravca Blllgarima imaJti posledice u 
pogledu terdtorijaln!ih aspiracija,J· er ~ onJi jednostavno hteti da ostaou sta.lno 
tamo gde njihove trope dopru., a smatram da je moja d~nOSit da Va5oj Ek­
selenciji naglaseno skrenem pa.Znju na ovu sasvim neizbeZnlll posledicu jed· 
nog vojnog sporazuma IS Bugarsk.om u pogledu o.peracijskih podrucja. Nairne, 
jedan ovakav sporazum •pretpostavlja da se zasmva na jednoj rea.Lnoj poliotic­
koj nameri. Sarno za jednu ovakvu nameru i za jedan pozitivan cilj naci cemo 
razumevanje kod Bugara." Zato je Konrad tra.Zio da se o zajednickoj vojnoj 
akciJi u Albanij!i s Bugarskom prethodno postigne diplomatski ISporazum, kDji 
bi b10 osnova za vojni sporazum, jer austrougarski interesi u Albaniji ne mogu 
da se za!tite od Bugara oruZan.om shlom. Po§to je oOekivao da ce prililkom 
predstojeee posete Tje5inu general Zekov postaviti pitanje Albanije, releo je 
da ima razja5njen stav. On je ·ukazWao dace kao jufnu granicu austroogarske 

9 operativne zone ormaCiti liniju: Debar-Elbasan-reka Skumba. ,,Ja izricito 
izjavljujem, da mi juino od ove linije moramo da dopustimo vojniCko urklju-
cenje Bugara i da 6e oni iz toga izvuci poliltioke konsekvence".34 . · 

Burijan je •tih dana dobio izve§taje poslani·ka u Sofiji grofa Tarnovskog 
o korektnom drZanjlll Radoslavova (br. 123. i 128. od 7. i 8. II 1916), pa je od­
mah odgovorio grofu Turnu da skrene pa.Znju generalu Konradu na ·korektan 
ton Radoslavova i ukaie da njegove izjave Tarnov:skom nisu ostavile n.ikakvu 
sumnju da bi austrougarski planovi u Albaniji mogli da dovedu do sukoba 
interesa s Bu:garskom, pa da, prema tome, pred Vrhovnom komandom stoji 
otvorena mogucnost da u direk:otnim ra2lg0vorima s bugars•kom Vrhovnom ko­
mandom rasCistd sva pitail!ja vojne prirode, koja dolaze u obzir u ve2Ji. sa za· 
jednickom vojnom ak.cijom u Albaniji. Burijan je tatkode smaJtra.o da moze 
Cia se postigne sporazum o operacij.skim zonama bez prejudicitranja austro­
ugarskog polititkog programa, urz teinju da austrougarska wna bude §to veCa. 
i bez icega sto bi od strane Bugara moglo da se shvati •kao obecanje u po­
gledu granica posle zavdetka ·rata.ss 

General Konrad je odgovorio da ee odmah razgovarati s genera'loa:n 
:lekov.im ~ da tom prildkom ne~ ostavdtd nikakvu ISUIDlD:ju da uce5ee bugarske 

31 PA, Abt, A, Der Weltkrieg, No 20e, Telegram fon Jagova generalu Ludendor­
fu, br. 1233, Berlin, 8. II 1916. vid.: B. Hrabak, Shqiperia ne planet austro-gjer­
mane mbi ndryshimin e gjendjes po'litike ne Balkan (1914-1918), Perparimi, Pri· 
~tina 4/1969, 273. 

33 StegLih takoc1e pi§e da su Bugari u Plesu postavili zahtev za dobijanje 
Elbanasa. ( S t e g 1 i c h, Wolfgang, Biindnissicherung oder Verstiind!gungsfrieden, 
GOttingen, Berlin, Frankfurt, 1958, 109. . 

84 HHStA. PA, I, 874, Liasse Krieg, Bulgarien 1915--1918., Pismo generala 
Konrada predstavniku Ministarstva inostranih poslova pri Vrhovnoj komandi gro­
fu Turnu, br. 21379, Tje§.in, 9. II 1916. Ovo pismo generala Konrada grof Turn je 
u prepisu dostavdo kao prilog svom izve~taju baronu Burijanu, br. 8906, Tje8in, 9. 
II 1916. 

85 HHStA, PA, I, 874, Liasse Krieg, Bulgarien L 1915--1918, Pismo barona Bu· 
rijana grofu Turnu, br. 622, Bet 10. II 1916. 
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vojs.ke u operaci1ama za isterivanje l1talijana iz Valone ni u kom slueaju ne 
znaci prejud.iciranje buduceg resenja alba:DSikog pitanja.36 Medurt:im, i.stog 
dana stigla je nova vest, lroja je jos za jednu mjansu pojaCala nepoverenJe 
generala J.(onrada u bugarske namere na Kosovu i u Albaniji. Nai.me, bio je 
obave5ten da su Bugari pored vee uspostavljenih organa civ11ne uprave u d.ru-

• gim mestima osnovall takve organe ·i u :UaKOVlCi. un Je OClll.nah oa rrurus1ra 
inostranih poslova barona BuriJana traiio da Minista.rstvo inostranih po­
slova preduzme energicnu akciju kod Radoslavova. ,Korektan ton bugarskog 
predsednika v!ade ruJe dovolJan za pralksu 1 sam ton uopste ne garantuje i 
JednO . .k:orektno i koncilijan:tno delovanje Bugara." Konrad je opominjao da 
se odnosi toliko rzaoSt:ravaju da mogu dovesti< i do oruianog SIU!koba. On je 
pisao: ,,N.lolim Va5u Ekselencij.u za sto skorij.u pomoe, Jer moram da odbijem 
svak!u odgovornost za posledice postwpka Bugara, koji 6e neizostavno dovesti 
do vojnog ·konflikta".3'l 

Istog dana general Komad je imao razgovor s RadoslaVIOVim i Ferdinan­
doon za vn:wt: lUC.Ka u TJen.Smu. Tom pr.~!.llKom je l'er<ilnand imeo bugarske 
pretenzije na ·pri·kljueenje Prizrena, Pristine i drugih delova Kosova. To je 
dovelo do oStrog suk.oba, jer je Konrad t:raZio da se bugarske trope pOV'Ulku 
do lmiije odreoene -taJmm ugovorom.aa U pismu baronu Burijanu general 
Konrad je pi:sao dace J.mati jos prilike da razgovara s RadoSII.avovJ.lll, au da je 
i prvi razgovor bio dowljan da uV1i.da .kako s.u bi1a tacna njegova D8tSlu6ivanja 
da Bugari postavljaju sasvim odreaene teritorijalne asp:i.raCIJe na oblasti .Prir 

• zrena, .reCI, J:'nst.J.lli::, Kosova po1Ja; aa su tamo s odrederum ciljem uveli ci­
vilnu upravu li. pute:m posete kralja Ferdinanda Pnirz.renu vee uspostavili uske 
kontaJue s tamosnJrm prvacima. Un Je !Zvestavao: ,,.8ugars.ka polazi sa sta­
novista da je .u Konvenciji (od 6. sept:embra 1915. godine - Z.A.) doneta 
odluka samo u pogledu odvajanja oblasti koje leze istoeno od ugovome li­
nije, a ne i u pogJedu onih koJe lcie zapadno od ove linije, sto ja, na zalost, 
nisam mogao da negiram posto kod nas nikad nije bilo jasno sta treba da 
se dogodi .s ovim oblasti.ma. Radoslavov je samo u pogledu Dakovti.ce obe6ao 
da ce nespoi'a2llliiili b1ti odmah okonCani.. U nas ll"BiZgOvor se me5ao k.ralj., .koji 
je gore navedenim pretenzijama dao ISaiSvim odreaeni naglasak i dodao da je 
stanovnistvQ u ovoj oblasti preteino bugarsko, sto sam ja svakalw pobijao 
i uka.zao na Albance, mUISlimane, ·k9Ji tamo Zl.ve, kao i na podelu sandZaka 
u starom Turskom Carstvu". U pogledu budu6nosti &bije mje bilo s'lllkob­
ljavanja. General Konrad je sa zadovoljstvom javljao Bwijanu da je Rado­
slavov delio njegovo viSe puta ilmeto misljenje ,da je puna a.nek5ija od st.ra­
ne Monarhije jedino r~bor1to re5enje". U stvari Bugari su ov~m nudili pot­
punu podelu Srbi1e da bi ostvarili pretenzije na ane.k:ti:ranje teritorija do 
linije iznete u Plesu, koja je wkljuc1vala zapadno Pomoravlje, Kosovo i deo 
Albanije.a~ 

U razgovor.ima irzmedu generala Kon.rada s geoeralom t.ekovim i Rado­
slavovi.m 13. februara d<>Sio je do daljeg zao~travanja. Konrad je ·tra.Zio da se 
bugarske .trupe evakuisu iz oblasti Kosova. Bugari su to odbili pozivaj.uci 
se na ratno pravo, jer su bugarske trope osvojile ove oblasti. Ferdinand se 
tim povodom Zalio grofu Turnsu. Turn .u -svom izve~taju Burijanu pi8e da je 

a. HHStA, isto, Pismo grofa Turna baronu Burijanu, br. 8956 Tje§in, 11. II 
6~ . 

37 HHStA, listo, prepis pisma generala Konrada baronu Burijanu upueenog 
preko grofa Turna, br. 21442, Tjesin, 11. II 1916. 

35 PA, Abt. A, Der WeLtkrieg, No 20e sifrovani telegram drlavnog sekretara 
fon Jagova generalu Ludendorfu, br. 1233, Berlin, 8. II 1916. Vid.: Hermann 
W end e 1, Der Kampf der SUdslawen urn Freiheit und einheit, Frankfurt/Main 
1925, 659--660. 

3' HHStA, PA, •I( 874, Uasse Krieg, Bulgarien 1915-1918, pismo generala Kon­
rada baronu Turnu za barona Burijana), br. 21481, TjeSin, 12. II 1916. 
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Ferdinand bio ,oeigledno vrlo U!Zbtt&n" ·i da se ,,gorkiim :reCima" zalio na 
drZanje generala Komada, lroga je 02lila6io kao svog neplijatelja. On je nagla­
sio da je Konradov zahtev uperen protiv prestiZa Bugarske i da predstavlja 
uv.redu njegove lienosti. Lzrazio je svoju odluenoSII: da nece popustiti i po 

11 cenu orufanog Silllkoba s Austro-Ugai'5ikom. Ogor0011 stavom generala Konrada, 
Ferdinand je izjavio da mi'Sili samo nato .kako sto pre da otputu:je ida rSe pilta 
kako je moguce da pod takvdm oko1nostima putuje u Bee, kako je bilo plam­
rano. Turn je odgovorio pomirljlivdm tonom da qx>stojd ugpvor o teritordjailnim 
p.iotanjima i ako Bugal"Sika ima z.dje koje ildu p:reko toga, onda .to moie da 
bude predmet mimog razmatranja, a da niko ne i.eli da umanj.i prestiz Bugar­
s.ke niti da vreda kraJja, ali Ferd.inam.d nije poklanjao pa.Zn:ju ovoj izja'Vi.4D 

Posle ovog razgovora Ferdinand je imao ·razJgovor i s velikim knezom 
Fridrihom (Brzherrog Friedrich). I njemu je izneo iste Zalbe i list:e argumente u 
pogledu teritorije Kosova koju je trafio za Bugarsku i izjavio da sigUJrno neee 
dozvol.iti da ga privole datu teritoriju napusti. Velilk.i knez Fridrih je nastojao 
da w:niri Ferdinanda i prdvoleo gada ne otkMe rueak ikoji je bio zakazan za 13. 
februar i ne otpUJtuje natrag u Sofiju. Obecao je takode da ee otici i u Bec.4t 

Konrad je si:tuaciju shvatio toliJko ozbiljno da je pomisljao na mogucnost 
oru.Zanog suikoba s Bugarskom. Me<tu.tim, on je bio svestan da je Austro-Ugar­
ska bila slaba da se na to odluCi. U poruci barooru Burijanu, koju je uputio 
preko grofa Tuma, Konrad je u najst.rozem poverenju izjavio: ,Ne U!Zimajue.i 
u obzir neophodnost izbegavanja oruianog sukoba ·S Bugarrskom, mi ne ras­
pola!emo trupama koje bi tamo mogle da sprovedru nase zahteve. Naprotiv, 
nama s1oje na raspolaganju samo represalije u liferovanju ratnog ma­
terijala".u 

Grof Turn je li.zve5ta!vao BUI1ijana da su duhovri neSto 'Ul'Direni 13. februara 
posle podne, kada je pr.i.reden ~jedn.icki izlet do Loiil'Ile. U vozu i na izletu 
nastavljeni su .razgovori. Grof Tum je dobio utisak da je ·SUlkob izgladen43 i 
ocenio je da su stvoreni uslovi da se 0 citavom problemu mirno raspravlja, 
iako su Bugari ostaJi na svojim pozicijama. ,lzgleda da su iznenadeni zahte­
vom za povla6enjem iz ovih oblatSti ito su shvatili .kao uvredu", pisao je Turn 
i dodao da oni ne shvataju zasto ·se od njih 1rafi da odmah evak.u.isu teritoriju 
Kosova kad pitanje njene buduce sudbdne jo~ a:li~e re5eno. To su okarakterd­
sali kao nepoverenje koje mora da Slteti njihovom preSII:ifu. Tum je zaklj.ucio 
da Bugari neC.e pristati da odmah evaJkuisu pomenUJte teritorije, a da bi kas­
nije pristali na to pod .uslovom da te teritorije Austro-Ugarsika traii za sebe, 
ali ne i ako ih traZi za nek.u d-rugu zemlju odnosno za Alb31ll1j.u ili Srbiju.44 

Medutim, ios.tog dana uve6e ·ponovo je doslo do zao.Stravanja su.koba. Na­
irne, po§to je dobio obave~tenje od strane Vrhovne komande o UIVodenju or­
gana civilne uprave od strane Bugara .u Prizrenu i Dakovici, Burijan je 12. fe. 

40 HHStA_, isto, ~frovani telegram grofa Turna baronu Burijanu, br. 871, Tje­
~in. 13. 11 191o. 

41 Isto i §ifrovani telegram grofa Turna baronu Burijanu, br. 870. Tje§in, 12. 
II 1916. Fon Masov je smatrao da je Ferdinand u Tje~inu poku~ao da glumi raz­
ljucenost i pretece drZanje, ali da je na diskretnu opomenu Velikog kneza Fridriha 
da je to besmi.sleno i nepl1ildadno, odmah izmenio stav i postao ljubazan i pre­
dusretljiv. 
- u . HHStA, PA, I, 874, Liasse Krieg, Bulgarien 1915-1918, ~ifrovani telegram 
grofa Turna baronu Burijanu, br. 872, Tje~in. 13. II 1916. 

43 On je pisao da se kralj Ferdinand prijateljski rastao s VeLikim knezom 
Fridrihom li generalom Konradom i da su takode umireni i Radoslavov i gene­
ral Zekov. HHAtA PA I 874 Liasse Krieg, Bulgarien 1915.-1918, ~ifrovani tele­
gram grofa Turna 'barom.i Burljanu, br. 873, TjeSin, 13. II .1916. 

44 Isto. 
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bruara nalo:lio poslanilru u Sofiji grofu Tarnovskom da ,u prijateljskoj. forn1i" 
zatrafi da se ove mere l'pozovu.45 

TarnoVISki je odmah dntervendsao u Min~starstvu inostranih poslova. 0 to­
me su Radoslavov i Ferdinand dobili izvestaj iz Somje, u kome je naglasemo da 
je zahtev grofa Tamovskog za povlaeenjem bugarskih trurpa s Kosova lii:io na 
,Befehl''. To je jo5 vise razljutHo Ferdinanda. On je u razgovoru s generalam 
grofom Herberstajnom u to.k.u ve6ere 13. februara 1916. izjavio da se neee i ne 
maze pokoravati ta!kvim naredenjima, koja su uperena protiv i:as.ti njegove 
zemlje .i njega 1icno i da neee ,,.na jedan pokret ruke" evakuisati oblasti koje 
je OSIVojila bugarska voj&ka.46 Grof Herberstajn je nastojao da ga umiri i ob­
jaSI£1i da su u Beau isto tako bili iznenadeni kad •su sarmali da je bugarska voj· 
Sik.a zaposela teritorije van granica predvic!enih tajninl ugovorom od 6. sep­
tembra 1915, a da pri tome uopSte nije bila konsultovana Ausrt:ro-UgaJI'Soka i 
ponasa se kao da te oblasti definitivno prilpadaju Bugars•koj. Na to je Ferd.i­
nad odgovorio da sui aperacije koje je rvodila bugarska vojs'ka isle preko oba­
veza predvidenih tajnim ugovorom kako u pogledu brojnosti wpotrebljenih 
trupa i velicine teritorije na koj.oj Sill ra:tovale tako i jacine neprijateljSikih 
snaga s kojima su se Sllleelile. On je tvrdio da Bugar.ska ni ubuduee neee izbe­
gavati obaveze, ali da trafi i od:govarajuci tretman.47 

lzve5tavajuci o ovome grof Turn je pisao da je irz SlVih 'l"azgovora u Tje­
sinu dobio utisak da se ne more izbe6i dzvesno izlafenje u susret Bugarima 
ukoliko se ne reli da u odnosima s njima dode do orpasnog rascerpa. ,U Vrhov­
noj komandi su nacisto s tim da su nama u odnosu na Bugai1Sik,u sada u iizves­
noj meri vezane ruke po5to je dalja kooperacija Bugarsk.e u vojnam pogledu 
neophodna, a raskid s njom, koji bi je odveo u lager nasih neprijatelja, gde 
bi Sligunoo naiSla na prijem rasiTenih ruku, znai:io bi katastrofu, Oi!je posledic!! 
nikako ne bi mogle da se pokrij.u. U odnosu na ovakvu eventualnost, znaeaj 
pripadnosti oblas1i koje su sada u pitanju izgleda, svakako, zanemarujuci." 
Turn je pilsao da ii. car u tim pitanjdma ima isto glediste, iako ga mje .izriCito 
ovlastio da govori u njegovo ime.4B 

Povodom izvestaja generala Konll'ada baron Burijan je odgovorio da u 
~ pitanju buduenosti oblasti Prizl'en-Pdstina, sem f>akovice, koja treba da 

's HHStA, PA, I, 874, Liasse Krieg, Bulgarien 1915-1918, l!ifrovani telegram 
barona Burijana grofu Tarnovskom, br. 85, Bee, 12. II 1916. 

48 Tarnovski u telegramu Bunijanu od 14. II 1916. godine ne govoni da je po­
stavio zahtev za povlaeenjem trupa, vee za opozivanjem naredenja za uvoc!enje 
organa civilne uprave u Prizrenu i Dakovioi. Prema istom telegramu, generalni 
sekretar bugarskog Ministl:arstva inostranih poslova Kosev izjaVii.o je da je u pi­
tanju nesporazum i da se ne radi o uspostavljanju organa civilne uprave u Da­
kovici, vee o instaliranju telegrafa, a da je austrougarski oficir trafio da se tele­
graf odstrani u roku od 48 satd, l!to je general 2ostov zabranio svojim podredenim 
vojmm organima. Grof Tarnovski je traZ.io da vlada preporuCi generalu 2ostovu 
da izmeni svoju naredbu, ali je Kosev odgovorio da zbog odsutnosti Radoslavova 
i generala 2ekova to nema ko da uoini. (HHStA, PA, I, 874, telegram grofa Tar­
novskog Burijanu br. 142, Sofija, 12. II 1916) Pol!to su posle Tjel!ina Ferdinand. 
Radoslavov i 2ekov dolazili u Bee, gde su predstojali pregovori s Burijanom, ovaj 
je telegrafisao poslaniku u Sofiji grofu Tarnovskom da dok traju pregovori u 
Beeu ne predtl7Jima nikakve korake po pitanju uvodenja civilnih organa vlasti na 
Kosovu, da se odnosi ne bi zaol!travali i oteiali pregovore. (HHStA, PA, I, 874, te­
legram barona Burijana grofu Tarnovskom. br. 97, Bee 15. II 1916.) Tarnovski 
je objasnio Burijanu da on nije trafio povlaeenje bugarskih trupa s Kosova, te 
da nije krivac za inkri.minisani ,Befehl", niti je to pukovnik Laksa, vojni izaslanik 
u Sofiji, vee verovatno austrougarski komandant u Dakovici. Ovo se kasnije po­
kazalo kao taeno. (HHStA, PA, I, 874, telegram grofa Tarnavskog baronu Burijanu, 
br. 145, Sofiija, 16. II 1916.). 

47 HHStA, PA, I, 874, Liasse Krieg, Bulgarien 1915-1918, l!ifrovani telegram 
grofa Turna baronu Burijanu, br. 875, Tje§.in, 14. 1'1 1916. 

48 Isto. 

132 



pripadne Cmoj Gori, ostaje na stanovi~tu da ona rtreba da pripadne Albanij.i, 
ali da prisutnost bugarSik.ih trupa na ovoj teritoriji ne mora da znaci i prej.~.r 
diciranje budu6eg ~enja odnosno da Bugarska ne morn riz te Oinjenice da 
izvlaci politicki zaklju.Cak da te oblasti treba da pripadnu njoj., pa da zbog 
toga ova dva pitanja treba odvojeno posmatrati. Njemu ni ·twodenje vojne 
etapne UJ?.rave na terenu ndje iz~ledaJo kao prejudliaiJranje budu6e pripadnoSiti 
okupiranih teritorija. Smatrao Je da u tim oblastirma nije bilo potrebno uvo­
denje civilnih vlasti, pa da zato ,,do daljnjeg" treba da ostanu vojne etapne 
uprave.'9 

General Konrad se nije slagao s Buridanovim stl:avovima da se buduca 
sudbina terirtorije Kosova i tadamje prisustvo bugarSikih trupa odvojeno pos­
matraju. On je takode isticao da ne vidi veliku razliku izmedu redovnih civil­
nih organa vlasti i etapne vojne uprave •kad je u p1tanju prejudiciraaJ.je bud.uee 
pripadnostl:i ovih oblasti.IIO 

Po!to su u BeCu .predstojali r~govori s Ferdinandom, Radoslarvovim i 
generalom .tekovim, baron Bwrijan je od generala KOillrada zatrafio deta1jnije 
obja~njenje o su5tini sukoba u Tjesinu. General Konrad je odgovorlo da je u 
prvoj liniJi trafio ne da Bugari odmah povulru svoje trupe s rteriltorije zapadno 
od granica predvidenih Tajnom ·kon\'encijom od 6. septembra 1915. godine, 
vee da se naj.pre zvanieno odreknu aspiracija na ove teritorije. Radoslavov 
i general .tekov su obeCali dan~ traZiti prildjucenje Dalkovice, ali su ostali 

• na zahtevu za anek!sij.am Prirzrena i PriSt:ine.61 
Polazeei od ovoga, baron Burijan je u svojirm rarzgovorima s kraljem 

Ferdinandom, Radoslavovim i .tekovim u Be.Ou nasrtojao da im stavi do znanja 
da ni.kako ne dolazi u obzir prilkljucenje ovih teritorija BugaTskoj. On je to 
utkao u izlaganje o liniji budu6e ausrtrougarske politi::ke na Balkanu. Kao 
osnovno na6elo ove pol.i.tike on je naveo da .sva .teritorija koja ldi ·zapadno 
od granice predvidene ugovorom o savezu i Tajnom konvencij.om od 6. sep­
tembra 1915. godine spada WskljuCivo u austrougarsku urt:icajnu sferu. Ukazivao 
je da je austrougarska vlada bezrezervno priznala buga!I1S:ke tel'li.torijalne aspira­
cije lroje su obezbeden.e pomenutim ugovorom, ali da se mora energieno supro­
staviti temjama da se bugarsoka vlast pro5ilri dalje na zapad, jer bi Bugal\5ka 
time ,ometala koncepciju jedne zivotnosposobne Albanije". Sem toga, Burijan 
je opominjao da je celolrupno stanovni~tvo zapadno od gmnice odredene taj­
nim ugovorom nebugarsko i da bi dalje .ter1torijalno pro5iren.je prevazislo 
granice ionako tclkog zadatka koji proizlazi iz !POtrebe za aswilacijom vee 
dobijenih oblasti.62 

Svoje zahteve za aneksijom teriltorija na Kosovu zapadno od granice 
odredene Taj-nom konvencijom od 6. septembra 1915. gcxline bugaJI"Ski vlada­
juCi faktori motivisali su time da je Bugarska dala veei doprinos u ratu nego 
~o je bila obavezna prerma Vojnoj ·konvenciji i da su •upravo ta mesta oSNo-­
jena od strane bugarskih trupa. Burijan je odbijao ove argumente kao neosno­
vane. Tvrdio je da se Bugarska bo.fi!la protiv ozajednickog neprijaJtelja i u svoju 
korist, a ne samo u korist Austro-U~arske, ·Pa tone rmoze da lroriguje granice 
odredene Tajnom konvendjom, koJa pomenute gradove na Kos:ovu ostavlja 
austrougarskoj uticajnoj sferi. Napomenuo je da i eventual-no dalje angaio­
vanje Bugarske u operacijama u pravou Valone i Soluna lefi u zajednickoan 
interesu i ne daje pravo Bugarskoj da traii teritorijalne kol.lllpelmacije na :ra-

4e HHStA, PA, 1,~ 874, Liasse Krieg, Bulgarien 1915--1918, sifrovani telegram 
barona Burijana groru Turnu, br. 67, Bee, 15. II 1916. 

60 HHStA, isto, pismo generala Konrada baronu Burijanu, br. 21717, Tjesin, 
18. II 1916. 

51 HHStA, ~sto telegram generala Konrada baronu Burijanu, TjeSin, 14. II 
1916. • 

62 HHStA, isto, sifrovani telegram barona Burijana poslani.ku u Sofiji grofu 
Tarnovskom, br. 102, Bee, 20. II 1916. 
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cun aUSitrougarske sfere, jer neprijateljske snage u Va.J.oni i Solun.u predstav­
ljaju veeu opas.nos.t za Bugai'Siku nego za AUJStro-Ugarsk.u i u slueaju njihovog 
uspeha Bugai1Sika bi bila ugrozenija. Zato je pled.iorao da se pokreti i dislokacije 
trupa mogu vrl:iJti i!Sik:ljucivo pol~Ci od vojnih razloga, a nikako da s111lZe ikao 
sredstvo za :trajno prisvajanje i ·prejudiciranje .teritorija.Lnih pitanja.6S 

Radoslavov se, prema Buri~anovoj bele.Sci, saglasio da u tok.u trajanja 
rata ne treba da se govori o teritori~alnim pitanJima, ali je irz:razio uverenje 
da ee se Austro-Ugars.ka i BugaPSika, kad za to dDde vreme, ,,na najpri.jatelj­
skijii. nacin sporazumeti o pojedinostima prili.kom razgranirenja". Burijan se 
s tim sloiio, ali je opet naglasio da sve ~to ldi zapadno od ugovo.rne granice 
pripada aus1Jrougars1koj uticajrnoj sferi i da Bugai\Sika ne more da imosi nijed­
nu zelju koja bi se oclrnosila na ove teritorije. Opominjao je da su Centralne 
s.i1le bez pogovora prihvaltile bugamke teritorijalne zahteve i da ona ne treba 
opet da pada u grcl1ru neumerenosti. General tekov je poku5ao da bugarske 
tedtorijalne aspiracije na Kosov.u opravda pobrebom s.nabdevanja Sikopske 
regioje. Burijan beleZi da se ,prijateljski ali odlucno" suprotstavio ovom argu­
mentu i to s uspehom, tako da Radoslavov ·nijednom reci nije podriao izla­
ganje 2ekova.54 

Tako je, u stvari, u nekoHko otupljena ootrica a'lliSitrougarskog zahteva 
za evakuisanjem P.rizrena i f>akavice. Umesto zahteva za trenutnom evalk.uaci­
jom, kojii. je postojao iako je posle krivica prebaeena na vojnog •komandantalls, 
Burijan se ogranicio na podvla.Cenje da priosustvo bugamkih trupa na ovoj 
teritoriji ne menja niS'ta u pogledu njene pripadnosti austougarskojo uticajnoj 
sferi. 

Bwijan Ill svojoj bel~ci tvrdl da je na kraj.u uspeo da razgovorima cia 
sve smirenirji tok, da je stvorena jedna sasvim prijattelj&ka atmosfera i da su 
se sagovornici slozili s tim da ni~ta nije u stanju da poremeti srdacne odnose 
mnedu nj.ihovih sav~nd&ih zemailja. Medutim, posle povratlka u Sofiju Rado­
slavov je izjavio austrougarskom poslaniku g.rofu Tamovskom da Lnije sasvim 
zadovoljan Burijanovim s.tavovima u pogledu granica. On je izra.zio saglasnost 
s aus·trougarsdtim planom za stvaranje samostaline Albanije pod aUIStrougar­
skdm protektoratom, .alii da sa Zalljenjem gleda na nastojanja da se takvoj 
Albaniji prilkljll.llC.e i oblasti koje iill~ iz granica odredenih Londonskim u.go­
vorom od 1913. godine, kao sto su Debar, Prizren, Pri~tina, Kacanik, U.ro5evac 
i druga meiSJI:a.se 

U pogledu Srbije Ferdinand, Radoslavov i tekov u razgovorima u Tje~inu 
i Beeu nisu pos.tavljali p:iJtanje pomeranja granice zapadno od reke Morave, 

53 HHStA, isto, slu.Zbena beleska barona Burijana o razgovoru s RadosJavovim 
i generalom 2ekovim, Bee, 15. II 1916, br. 718. 

54 Isto. 
55 Zahtev za evakuacijom predstavljao je najmuenije pitanje i u razgovorima 

Ferclinanda i 2ekova s Burijanom. Oni su to konistili da igraju razoearane i uvre­
dene saveznike, koji su dali ve1ike zrtve za osvajanje ovih oblasti., a sada se s nji­
ma postupa kao s potCinjenima. Oni su isticali spremnost da se o svemu sporazu· 
meju, ali da se ne mogu i neee pokoravati grubim naredenjima. Buri.ian ie poku· 
sao da eitav slueaj prikafe kao nesporazum. (HHStA, PA, I, 874, Liasse Krieg, Bul· 
garien 1915-1918, beleska barona Burijana o razgovorima s Ferdinandom, Rado­
salvovim i 2evkovim, br. 718, Bee. 15. II 1916.). 

58 Radoslavov je ovom pni!Likom upotrebio i argumenat da od austrougarskog 
~tava prema bugarskim teritorijalnim zeljama zavisi i njegov vlastiti polofaj, jer 
Je on pobornik austrougarske orijentacije u Bugarsko.i i moguca razoearenja 
s .austrougarske strane mogla bi da uzdrmaju njegov polofaj i da podstaknu Fer­
~anda c;la na vlast .dovede demokrate. M~dutim. Tarnovski pi~ da Radoslavov 
fl!~e oeekivao ~a ovaJ argumenat bude ozbiljoo shvaeen, pa ga zbog toga ni sam 
DIJe bas uverlJIVo zastupao. (HHStA, PA, I, 874, Liasse Krieg, 6-h Bulgarien 1915-
1918, telegram poslanika u Sofiji grofa Tarnovskog grofu Burijanu br. 165, So-
fija, 22. II 1916.). · 
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~to Sill prethodno ucinili u Berlinu, .gde je bilo zaldjuC.eno da se to pitanje 
postavi otvoreno u razgovorima s predstavnicima Austro-Ugai"Sik:e kao diJrektno 
zainteresovane sile. MedUII:im, oni s.u ,jednodusno i odLUJCno zahtevali potJpUJD.O 
uni~tenje" Srbi1e, ci~e su postojanje oz.naci[i •kao naj;vecu opasnOSit kako za 
Bugarslru •tako i .za Austro-UgaiSku,57 Kod njih je naroC.i.to loSe odjeknula 
il:java predsednilk.a madarske vlade grofa Tise (Istvan Graf Ti~a von Boro­
sjeno und. Szeged) da ce od Srbije biti a111ektirallli samo Beograd d rterirtcmijalni 
pojas na severn, a da ee od preOSitalog dela opet biti stvorena jedna po obimu 
i formi nova k.raljevina. Burijan je na.SJtojao da ih umiri i izjavio je da je rto 
samo lieno mi~lj.enje grofa Tise i da ne predstav-lja zvanicnu politiku vJade.St! 

Mnogo energicnije je o ovom pitanju govorio kralj Ferdinand austro­
ugarskom vojlllom izaslanHw u BugarsJkoj pukovniJk.u Laksi (Laxa), koga je 
primio u BeCu 14. februara 1916. godine. Lakisa je o tome zabeleiio da je Fer­
dinand ~bog ovakvog stava grofa Tise ,,krajn.je zabrinut i uzbuden" i da ,,ne 
more da shvati da jedan austrougarski covek tako misli i radi", jer bi obnav-

• ljanje Srbije bilo ,nesreea za Dvojonu Monarhiju i za Buganilku" i ueinila urza­
ludnim llr.tve koje su u ratu podnele Cenrtralne sile i Bugarslka. Protiv ideja 
grofa Tise Ferdinand se pozivao i na mmjenje nemaClkog cara ViJhelma ,II, 
koii je s.asvim odredeno izjavio da je iskljuceno osvak.o obnavljanje SllpSike 
ddave. 

u nastavlku wdtaja puk:ovnJiJk Lakse je podrlao bug~ke lstaV10Ve pro­
tiv obnavljanja Srbije kao drlave, jer bi to lima1o nesagledive negatlivne 
posledice ne samo za Austro-U garsku diiirekmo vee i za njene odnose s Bugar­
skom i njen ut:Jicaj na Ba1ka111u. 0 rome je on ~sao: 

,,Ako bi pos.tojala namera da se v·rati u zivot Srbija, ia!lro samo sa.SIVim. 
neznatna, to bi u Bugarskoj dovelo do op~teg raroearenja d WJbudenja, pa bti. 
Cak. magla d.a ima ka:o posleddcu revoLuciju u Bugai1Skoj" 

,lzvesn.o je i sigmno da bi aUJStrougarsk.i pres:tiz obnavljanjem K..raljevine 
Srbije bio potpuno potkopan, Monarhija bi izgubila svaki, ne samo voj.no-.po­
liti6ki, vee i ekonomSiki wticaj u Bugarskoj, za nas rtako va:lnoj balkanskoj 
ddavi. Gwbirtak Bugaxs·ke bio bi jednak gubitku n~ uticaja na BaJ.kanskom 
poluostrvu." 

,Ne sane se taik.ode zaboraviti da bi cak i najmanja Srbija u Ila!jikra6em 
vremenu, u I'U!kama RUJSije i Antante, otpocela staro rovarenje na na~im gra­
nicama i .u na~im grallliCnim zemLjama i opet b.i se •kao nabujali: korov uv.rezila 
u Dvojnoj Manarhiji ... U illlteresu Dvo}ne Monarhije mora'lo bi se na SIVaki 
nacin spreeiti osnivanje jedne ·nove Srbije."s9 

Iz citirane beleSlke barona Burijana vi:di se da je on uveravao Fe:rrli.nanda, 
Radoslavova i 1ekova da S:rpsko pitanje predsrtavlja .predmet najozbilj.nijeg 
razmabranja aust.rouga-rs·ke vlad.e. ,,Mi naroCito smatramo neophodnim da vo­
dimo racuna da SJ'!bija nikad. viSe ne moze da posta:ne srediS:te prema nama 
neprijatelJske .po1itike i podrivac·kog rada", izjavio je Bmijan, ali da o najpo­
godnijoj formi kako to da se postigne joo nije donet konacan zalkljucak. Me­
dutim, on 'Ili ovoga puta -Illi.je propus•tio priliku da stavi Bugarima do m.amja 
da je Ito pitanje iskljucivo briga Ausrtro-Ugarske i da oni ne mogu da se u .to 
upu.staju. ,Ovo pitanje spada u na~u inlteresnu Slferu, ali Bugamka mo:le biti 
uverena da ee i njeni opravdam interes:i za mi:rno SUJsed:stvo na zapadu i njena 
bezbednOSit biti .uva:leni poretkom koj.i mi budemo uveli". 

n HHStA, PA, I, 874, Liasse Krieg, Bulgarien 1915--1918, bele~ka barona Buri­
jana o razgovorima s Ferdinandom, Radoslavovim, i 2:ekovim, br. 718, Bee, 15. II 
1916. i ~ifrovanli telegram poslaniku u Sofiji grofu Tarnovskom, br. 102, Bee, 20. 
II 1916. . 

58 HHStA, isto, ~ifrovani telegram poslanika u Sofiji grofa Tarnovskog ba­
ronu .Burijanu, br. 165, Sofija, 22. II 1916. 

58 HHStA, isto, izve~taj pukovnika Lakse ~efu Generalstaba generalu Konra­
du, br. 1300, Bee, 16. II 1916. . 
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. Kao na konacan rezultat razgovara u Becu BUJrijan· je Ulk.arzao da se bu­
garski predstawrici nisu intimno sloZill.i s njegovim stavovima, all.i da su naipUs­
tili otvoreno supratstavljmje i da. su shvatili da je u najmanj.u ruku neprepo­
ruCljivo ,;juri~anje" na stvar, kako su to oni pokusali u Tjesmu, i da s.u 
pokazali otreZn.jenje i povlaeenje. Ovo je zakljuCio naroCilto po drianj.u kralja 
Ferdinanda. Naime, on beleii da je dok su Radoslavov i :2:ekov poku5avali da 
mu protivureee, iako mlalro i neocllucno, Fer<Unand njegovo i.zlaganje saslu5ao 
bez .komentara i berz pokazi,vanja ranijeg n.ezadovoljstva.eo 

Sa sigumo~cu se mot.e reci da je ova ocena barona Burijana bila pogre5-
na, naroeito sto se tiee kralja Ferdinanda. Njegovo Cllltanje prililkom Burijano­
vih obrazlaganja austrotJgM"SSkog stava pre treba tumaciti kao rezignacij.u i 
povlaeenje u sebe. Posle povratka u Sofij.u Ferdinand se Za.lio austrougaJrSkom 
poslanilru grofu Tarnovskom da je njegovo lo6e zdravlje posledica uzbu<lenja, 
briga i uv1"eda koje mu zadaje drZ811lje Austro-Ugarske. :2:alio se na ,teSke 
momente" koje su mu priredill u TjeSi'Ilu i Beeu Burijan, ~of Tdisa d. naroC:ito 
general K<mrad. :2:alio se da je Konrad .uspeo da pridobiJe za svoje glediMe 
i oaa:a Franca Jozefa, .kod k.oga je limao dve audijenoilje 1i. uza,Ludno poku~avao 
da ga uveri da je talkav stav politiC'ka ~ka.e1 

Nemacko posredovanje i razgrani~enje okupacionih zona na Kosovu 

Razgovori u Tje~in.u i Becu nisu niukolilko umanjiU suprotnosti imle<lu 
Austro-UgarSik:e i Bugarske na Kosovu i u Albaniji. lako je na neki nacin, i po­
red opste nesaglasnosti. o budueoj sudbini ovih oblasti, postign.ut sporazum 
da bugarske ·trope oSII:aoU u g;radovima koje s:u u toku operacija okUipirale, bez 
prejudiciranja njihove uajnje pripadnosti, general Kon·rad nije hteo da one 
tamo ostanu same ida tako ojacaju bugaii"Sike poi:icije prilikom kasnijeg odlur 
civanja o razgranicenju. Zbog toga Je odmah posle mvrlenih razgovora, kad 
se pakazalo da Bugari ne nameravaJ.U da povuk:u trulpe iz gradova na Kosovu 
i iz Elbasana u Albanii.ji, general Konrad je naredio da se u ove gradove upute 
i austrougarske jedinice. Tako je 18. februara 1916. god.ine jedan austrougarski 
bata1jon u5ao u Elb.a:san. Narednog $lana austrougars.ke trope i civilni organi 

• Uiprave u..Sli su i u Prizren i Pristinu. Od bugarskih trupa koje Sill se nalazile 
u ovim gradovima ponovo je za:trafeno da ih napuste. Geoora!l :2:ekov je o!tro 
odbio ove zahteve i izjavio da ee, aiko to bude potrebno, u ove oblasti upUJtiti 
jos jednu bugar-sku diviziju da bi zaMioo ,bugarska prava".e2 

General F.alkenhajn je ocenio da ovakav razvitak austrougarsko-bugamkih 
odnosa more da dovede do otvorenog sukoba izmedu njdh, pa je odluCio da 
interveni5e. U tu svrhu on je prethodno zatraZio od drlavnog sekretara za 
inostrane :poslove fon Jegova obaiVdtenje da 1i je u Plesu s Bugarima postignut 
sporamm o budueem ra7Jgranicenju imledu Bugarske i buduee ,,austrougM­
ske Albanije" i ako jeste, da li je o tome obave5tena austrougarska vlada.es 

Fon J agov je obalvestio Falkenhajna da je u Plesu, u razgovorima s Ra­
doslavovim i :2:ekovim, p<l!CWZao austrougarsk.u i.elju za· stvaranjem ,,samostalne 

8° Kao nap. 57 i PA, Abt, A, Albanien No 1, Allgemeine Angelegenheieten, Bd. 
19. ~ifrovani. telegram nemackog ambasadora u Beeu Ciri~kog Ministarstvu ino­
stranih poslova, br. 74, Bee, 22. II 1916. 

' ' 81 HHStA, PA, I, 874, Liasse Krieg, Bulgarien 1915--1918, strogo poverljli.vi ~i­
frovani telegram poslanika u Sofiji grofa Tarnovskog baronu Burijanu, br. 304, 
Sofija, 9; IJ:V 1916. · 
.. . . 02 }»A, Grosse Hauptquartier, 2, Akten ~trefend Albanien, Bd. 1, No. 2, Oste­
iTeich-bulgarischer Grenzstrei.t, Falkenhajnovo pismo fon .J:agovu, br. 10 od 18. II 
19.16. i telegram br. 110 od 27. II 1916. · 

· Iii PA, isto, FaJkenhajnovo pismo fon Jagovu, br: 10 od 18. II 1916. 
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Albanije oslonjene na A:ustro-Ugarsku" i da je car Vilhelm II u istom smislu 
govorio klra1ju Ferdinandu. Prema njemu, Buga-ri su se sl&ili s ovim stavom, 
ali su, prema geografsk.oj karti koju su predali, izrazili zelj.u da anektiraju 
jedan velilti deo, odnOSillo ,.skoro celu istoenu polovinu" Albanije. Ova li.nija 
je zahvatala i najveci deo Kosova. Jagov je tvrdio da ih je upozorio da bi sva­
ko umanjenje Albanije, izmev odvajanja jlll2.ne Albanije koja je obecana 
GrOk:oj, izarzvalo otpor u BeCu, ali se u detalje o .r~aniOen.ju nije upustao.M 

General Falkenhaj111 je smatrao da je u cilju izbegavanja daljeg za<>Stra­
vanja austrougarsk.o-bugarskog slllkoba neophodno da .se odmah donese odluka 
o buducoj. pripadnOSoti teritorija koje le:Ze van granicne linije odredene Tajnom 
konvencijom s Bugankom i molio je da se to pirtanje pokrene od strane ne­
macke diplomatske slufbe u Sofiji i Becu ida se nade re5enje, jer je to nufno 
za dalje vodenje rata.e& 

Kad je dobio obave!tenje o ia:javama koje je baron Burijan dao Rado­
slavovu i Ferdinandu u BeCu da je teritotija zapadno od linije predvidene 
Tajnom k0111vencijom iskljucivo austrougarS'ka uticajna sfera, general Falkeil­
hajn je otvoreno istlllpio protiv ove aus>trougarske politike i stao na stranu 
Bugara. On je pisao Jagovu da Burijan zeli da o Srbi.jd i A1ballliji odlufuje sam. 
po svom nahoc:lenju, ali da to ne sme da se dopusti, jer je rat u SrbiJi &\'eden 

, prema nemackom planu, pod nemaCkom komandom i naj!Vecim delom nemaC­
kim trupama.ee Tosto se Nemacka odrekla da zadrli svoj;u olrupacionu zonu, 
tvrdio je general Falkenhajn, bilo je iz :Zelje da svojim saveznicima ola:ksa 
organizovanje u osvojenim oblastima, ali da to ne maci da oni bez nemacke 
saglaSIIlosti mogu da rade sto Ze!le. ,Naprotiv, nas liberalni stav njih obavezuje 
da pre svakog karaka obezbede na5u saglasnost. MiSilim da ovo treba objasniti 
baronu Burijanu. U suprotnom, ubrzo Cem.o doZiveti otvoreno neprijateljstvo 
izmedu na:Se braee po oru:Zju. Mno:Ze se znaci da to viSe nije daleko" .e1 

Jagov je odgovorio da je te Cinjenice predoCio Burijanu i da ovaj bez 
rezerve prihvalt:a pravo Nemacke na saodlucivanje u pitanju '51lldbine Srbije, 
Crne Gore i Albanije, ali je napomenuo da je glavna tdkoea u tome sto u 
austrougarskim vladajutim krugovima postoje razliCita misljenja o tom pita­
nju. Jagov je prebacivao Bugarima sto Sill u BeOu insistkali uglavnom na 
pit3lllju Kosova i Albacije, a pirtanje zapadnog Pomoravl~a jedva da Sill spome­
nuli iako im je u Plesu Sln'etovano upravo obmuto. On je tu dodao da su 
bugarske Zelje znatne i u pogledu teritorija van Kosova i Albanije i da po­
meranje citave granice na zapad predstavlja znatno veeu dobiJt za ono ,plus" 
§to su doprineli Bugari i operacijama protiv Srbije.es 

Ocigledno je da je u Plesu insilstirano da bugarski drlavnici u BeCu pre 
svega pootave pitanje dobijanda zapadnog Pomoravlja zato sto je u tom pitanju 
bila zainteresovana Nemacka. Ona je posrtigla sporazum s Bwga.r.skom o predaji 
koncesija ~a eksploataciju naj!Va.Znijih rudnih boga.tstava u istoenoj Srbi.ji, 
pa joj je bila potrebna zelezni&a pruga od Smedereva do Paracina za izvla­
cenje ovih ruda. U. tom cilju bilo je predvddeno fonndranje meSovite lrompanje 
za eksploataciju zelemickih pruga u istOOnoj Srbiji i Makedonijj_&& Bugari su, 

" PA, !isto, telegram fon Jagova legacijskom sekretaru pri Vrhovnoj komandi 
Lukvaldu za generala Falkenhajna, br. 26, Berlin, 19. II 1916. 

86 ,Alco sada~nje nerazja~njeno stanje ootra.ie i dalje ono ce morati da do­
vede do ozbiljnih suprotnosti izmedu Austrijanaca i Bugara, ~to ce najnepovoljnije 
uticati na na~a zajed.nicka vojna pregnuca", pisao je general Falkenhajn fon Jago­
vu. (PA, isto, Falkenhajnov telegram fon Jagovu, br. 20 od 20 II 1916). 

" On je dodao da eak ni austrougarsko napredovanje protiv Cme Gore ne 
bi bilo moguee da nemacke i bugarske trupe nisu obezbedivale n.idhovo juino krilo. 

• 7 PA, isto, Falkenhajnov telegram fon Jagovu, br. 101 od 24. II 1916. 
118 PA, isto, telegram fon Jagova generalu Falkenhajnu, br. 159, Berlin, 25. II 

1916. i Trojtleru, br. 178, Berlin, 26. II 1915. 
18 Vid.: A. Mitro vic, Ratni ciljevi Centralnih sila i jugoslovensko pitanje 

1914-1918. Jugoslovenski istor.i.jski easopis br. 1-2, Beograd 1976, 93. i dalje. 
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pa:k, imajuci u vidu nemacku zainteresovanost za Pomoravlje, verovatno bili 
sigurni da ce lliZ njeno diTektno anga.Zovanje ova teritorija nesumnjivo pri­
pasti B.ugarskoj, pa su tciiSte svojih zahteva stav1li :na Kosovo i A1baniju. 
Zbog toga fon Jagov ni1e bio zadovo1jan drfanjem Ferdinanda, Radoslavova 
i Zekova. 

Ova napomena fon Jagova o odstupanju Bugara od linije koja im je su­
gerisana u Nemackoj u pogledu teiiSta njihovi'h i:nsi:stiranja nije kod generala 
Falkenhajna postigla nikakav efekat. On je i dalje napadao stav generala 
Konrada u pi.tanju gradova na Kosovu. Posto je potvrdeno da u Beeu nije 
postignut spor~m o razgranicenju Bugarske prema Albaniji, ali da je baron 
Burijan prihvatio zadrfavanje postojeeeg stanja, urz nalpOillenu da to ne znaCi 
prejudiciranje konaenog .re~enja, general Fallkenhajn je oceni.o da je austro­
ugarska Vrhovna komanda postU!pila suprotno dogovoru u Beeu, jer je ,,neCu­
veno" upucivanje austrougarskih trlllpa i organa vlasti u gradove na Kosovu 
usledilo posle ovih razgovora. On je smaotrao da onema svrhe da se pi.smeno 
obraca generalu Kon.radu, jer je stekao iskustvo da prepiska s njim samo 
moze da izazove beskrajna ~aspravljanja bez izgleda da se nesto postigne, i 
zato je predlagao da Milllisrtarstvo iTIOSitranih poslova urtiCe na barona Buri1ana 
da ovo Konradovo naredenje bude povuceno. Istovremeno je porucivao fon 
Jagovu da je u najgorem slueaju 51preman da Ulpurti nemacke trupe u ove gra­
dove da bi prmio podrSklu bugar.skim uljama.70 

Istowemeno je i general Konrad insistiorao kod barona Burljana da di­
ploma•tskim putem posreduje za regulisanje odnosa s Bugarskom na Kosovu, 
ali u smislu povlaeenja bugarslkih trU!pa s ove teritorije. On je 22. februara 
1916. godine pisao baronu Burijanu: 

,Postojeee krizno stanje u oblasti Prizren - Pristilna hltno zabteva raz­
ja~njenje obostranih ·kompetencija, koje ja vidim samo u povlarenju bugar­
skih trupa i organa uprave iz oblasti zapadno od ugov.orene granice. Inaee ce 
biti neizbeZni konflilkti za ·koje ja moram da odbacim svMu odgovornost. Voj­
nicki se ne more iznuditi povlacenje Bugara."71 

Odnosi u pomenrumm gradovima na Kosovu su se sve vi§e zao§travali zbog 
uporednog funkcionisanja bugarskih i austrougar.skih komandi i organa uprav­
ne vlasti. B.ugarski generalni guverner za Makedonijlll general Raco Petrov 
naredio je pocLrucnim komandama ba Kosov.u da ignori~ sva naredenja 
austrougarSik:ih VIOjnih :komandi i propise austrougarskih organa vlasti i da se 
drie samo naredenja bugarsikih vi~ih komandi. Baron Burijan je sa svoje 
strane odmah dnstl1llia"a.o poslanika u Sofiiiji grofa Tarnovskog da ,na prija­
teljski, ali uporan nacin" interveni5e ikod bugM"Ske vlade da se bugarski organi 
vlas.ti povuku sa Kosova.72 

• OdnDSi su se naroeito zaootrili povodom zahteva bugarske komande da 
austrougarske jedi.nice napuste Kacanik. Ovaj zahtev je do~ao u ulot:imativnoj 
formi da aus.rtrouga·rske :trwpe napuste Kacanik: do 25. februara u ponoe, jer 
ce u suprotnom bugar.sike jedinice upotrebiti silu radi njjhovog izbacivanja 
iz grada. AUISitrouga~rs•ka V.rhovna komanda je naredilla komandantu trupa u 
Kacaniku da formalno ulozi protest zbog tavog u1timaltJum.a, ali ako Uip.flkos 
tome Bugari stvarno nameravaju da primene sHu, da •se sa svojom jecl.iJnicom 
povuee.78 P<>Sto su Bugari ostali uporni, austrougarSiki deta~man je morao da 
napusti Kacanilk. To je ogorcilo generala Kon.rada. On je 28. februara 1916. 
godine preko vojnog iQ:aslani.ka u Buga'.t"Skoj predlo!io re!enje sukoba ta:ko 

70 PA, kao u nap. 62; Trojtlerov telegram fan Jagovu br. 111, od 27. II 1916. 
71 HHStA, PA, I, 874, Liasse Krieg, Bulgarien 1915-1918. pismo generala Kon­

rada baronu Burijanu preko grofa Turna, Op. br. 12865, Tje~in, 22. II 1916. 
72 HHStA, isto, ~ifrovani telegram barona Burijana grofu Tarnovskom, br. 108, 

24. II 1916. 
73 HHStA, isto, ~ifrovani telegram fon Viznera (von Wiesner) baronu Burija­

nu, br. 27/2, Tjem, 26. II 1916. 
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~to bi se bugarske ti1U!pe povWde iz Dak.ovice i E1basana, a u Pmrenu, Pri~tiini 
i Urokvcu da ostanu paralelno s austrougarskim trtllpama, ali samo iz razloga 
snabdevanja, a da se svi organi civillne uprave odmah povuku iz sv.ih mesta 
zapadno od ugovorne granicne liJni.je. Medutim, ovaj zahtev bu.gar.ska Vrhovna 
komanda nije prihvattilla.74 

Nemaoki otpravnilk poslova u Sofiji: odmah je int.erven&sao kod predsed­
nika vlade Rados1avova, ali ovaj je za nastal:i spor okrivljavao genemla K'Onra­
da, odnosno tvrdio je da se on oglt.lSio o postignuti sporazum s baronom 
Burijanom o OOt.lvanju zateCen.og stanja na Kosovu i posle tog 51p0razuma 
naredio upucivanje aUSitrou~kih prefekata d trupa u Katanik, Prizren li Pri~­
tinu. Radoslavov je tak.ode twdio da ni sam ne odobrava ,energicno" ddanje 
bugar.&kih vojnih v·rhova i obecao da 6e instruirati poslanika u BeC.u .AJIJ.dreja 
To~a da apeluje na u:MrlljivOSit, jer bugarska vlada Zeli da wbegne Slllkobe 
s AUJStro-Ugarskom vee zbog nepovoljnog odjeka 1koji bi oni imali u ino­
stranstvu.711 

Nemal'ka je prediuzela koraike u Beau 1kod barona Burijana. BUJriJjan je 
pobijao bugarsku 1V·rdnju da se saglasio s privremenim .oeuvanjem staws quoa 
na Kosovu, ali je krivicu za za~travanje odnosa svalio na VrhoViiliU 'komandu . 
.!-Jaime, on je uveravao nemac.kog ambasadora fon Cir~kog (Tchlrschky) da j~ 
on trafio samo povlacenje bugamkih civilnih organa vlasti s Kosova, a da je 
povlaeenje ·tiUipa trafila Vll'hovna komanda. Tak.o su obe Slbrane k.rivicu sva­
lj.ivale na 'VOjne 00rug0ve. 

Mec:1utim, Burijan je odmah u nasd:avklll razgovora otvoreno zastupao 
opravdanost zahteva za povlacenje bugarslcih trupa iz Pr.izrena i PriStine. On 
je to objaSn.javao potrebom da Austro-Ugarska obezbedi slobodan prilaz Alba­
niji preko Kosova, jer bi bez ovog podru.cja s te Sltrane biJa potp.uno odseeena 
od nje. Na ins-istJLra.nje Ciclkog da Nemacka m~e zamteresovana za detalje 
o pojedinim mestima, vee za .irzlbegavanje trvenja ixmec:1u AU:Sitro-Ugarske i Bu­
garske i da 6e na tome istrajati u svim okolnostima, Burijan je odgovorio da 
i on ieli da s Bugarskom ostane u dobrim odnosima, ali da ne 'SIIIlatra da se 
to moze postiCi slepim povla<!ivanjem svim bugarskim zeljama. Pri tom je on 
opominjao da je su'Vik opasna bugarska teorija da Bugari moraju da zadtie 
sve teritorije gde Sill bile anga.Zovane b.uga:r-ske trupe. U tom .slueaju bila bi 
opraVIdana Sitrahovanja Groke da bi Bugarska trafila da zadrli So1rm i V alonu 
ako bi bilo dopu~teno da tamo na neki naein stignu rna i najmanje bugarS:k:e 
jedinice. On je dalje .podJsetio da je granica na Sar~lanini, utvrdena Tajnom 
konvencijom od 6. septembra 1915. godine, odredena od strane samih Bugara 
i da ona u s:vemu najho1je odgovara 111jihovim voj.nim i politiC!k:im i!IJ.rteresima 
ida zbog •toga ne vidi razlog zaStto bi Austro-Ugai'Sika i Nema6ka. odstruplle od 
te granicne litnije priililkom prvog bugarskog zahteva. 

U ovom Burijanovom izlaganju hila je skoro neprilkrivena kritiika upu­
cena Nem~koj za olaiko podrlavaJII.je b.ugarskih zahteva. Na primed:bu Ciriskog 
da postoji moguenost da Buga.mka napusti ·tabor Ce.ntralnih si'la, Burijan je 
odgovorio da se toga ne treba plasiti i dodao: ,Ljuidima kao ~to su Bugari, 
koji pok.u~avaju da na nas V·rk pritisaik i da nas stave pred sv.r~i cin treba 
pokazati da se mi ne damo prisi'ljavati", 8ili je ipak. obecao Oir~kom da ce 
austrougarska v.Iada biti oprezna u s:vom drlanj.u prema Bugal1skoj .. 78 

Ka.o odgovor na bugarsik:i postupak u slucaju Kaeanika, general Konrad 
je obustav.io svaku ispooruku nao:ruianja i drugog rartnog materijala Bugarsikoj. 
General Falkenhajn ga je opomenuo i Ulpozorio na ,,nesagledive jpOSledice" 

74 HHStA, isto, pismo generala Konrada austrougarskom ofiiciru za vezu kod 
nemacke Vrhovne komande za generala Falkenhajna, br. 22899. 

76 PA, Grosse Haupquartier. 2, Akten betreffend Albanien, Bd. 2, No 2, tele­
gram fon Jagova Trojtleru, br. 202, Berlin, 29. II 1916. 

78 PA, li.sto, telegram fon Jagova Trojtleru, br. 208, Berlin, 1. IJI 1916. 
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ovakvog postupka i ukazao da je u zablludi ako misli da Bugari nemaj.u §ta da 
trafe u mestima van granicne linije predvidene Tajnom konvencijom bez obzi­
ra nato sto su ta mesta osvojena od strane bugarskih trwpa. On je, me<iUJtim, 
verovao da ove opomene ne6e dati ni·kakve rezuJ.tate i da je jedini put da se 
izbegnu opasnosti posmanje sporazuma i'2lllledu a'IJJStrougarske i bugars.ke 
vlade urz nemacko posredovanje o jasnom II'Mgrnnieenju wojih aspiracija.77 

Ilrlavni sekretar za inostrane poslove fon Jagov se nije u svemu sagla­
savao da su bugarske a-s.piradje taeno odredene ugovorima sa Centralnim si­
lama ,,i to u najsirem obimu .irzrafenih relja od strane Bugarske". 

,,Ako Ulprkos tome Bugarska sada naknadno trafi pro&renje ovih gra­
nica, to sene moze jednostrano Sipi'OVesti, VeC samo sporazurnoim pUJtem." Qn 
je ocenio da glavnu krivicu za nastale zategnute odnose snose a\ll9trougarska 
i bugarska vrhovna komanda, koje .u jednom ci'Sito poHtiCkom piltanju idu 
ispred svojih vlada7s, i da je teS'ko Ministarstvu inostranih poslova da prek.o 
barona Burijana utiee na gen.eraJa Konrada kad ·se radi o pirtanjmna clisloka­
cije trupa, pogotovu zbog toga Srto se Burijan i Konrad ne slahl u •potpunosti 
po pitanju razgra.nicenjoa s Buga~r.s:kom, zbog eega su u poslednje V!l'eme uoCe.na 
trvenja u njihovim odnosim.a. Zato je smatrao da bi najbdje bilo da izmec:tu 
bugarske i awstrougar.s·ke vrhovne komande posreduje feldmar5al fon Maken­
zen (August von Madkensen). On je obeeao da 6e nastavtti da utite na Burijana, 
ali da 6e diplomaJtsko posredovanje biti nemoOn.o ako vrhovne komaode ne 
budu irzbegavale incidente.79 

Baron Burijan je sa svoje strane obavestio fon Jagova o odluci aUJStro­
ugarske v.rhovne komand.e da obustavi iSipOIUku ratnog materidala Bugall'.skoj, 
jer ne more mirno da prihvati grubo ponasanje generala Raca Petrova u Ka­
caniku. On je Cad!.: napomenuo da general Konrad odluC:no traZi da i Nemacka 
eventualno obUiSitavi isporuke ratnog mater1jala BugarSlkoj. Btmijan je ovom 
prili!kom ponovio da je Bugarima u BeCu stav.Ijeno do znanja da iza graniOn.e 
linije odredene Tajnom konvencijom poeinje austrougarska interesna sfera li da 
priswstvo bugarslcih trupa i upravnih organa 111a ovoj teritorijd niukoliko ne mo­
ze da izmeni takav stav. Zato je ponovio potrebu da bugarski organi vlastd budu 
poVUICeni i da je on preko poslani!ka TarnOV'Skog preduzeo kod Radosdavova 
odgovarajuee kora.ke, a da je piltanje vojne evakuacije pil'~teno generalu 
Konradu da ga re5i u pll'egovorima s bugarskom Vrhovnom komandom.so 

General Fal!kenhajn je ponovo oStro reagovao tvrdeei da ,baron Burijan 
nema nikakvo pravo da 1zjavi da :1za granice utvrdene ugovorom poeinje 
austrougarska interesna sfera ne pitajuci Nemacku da lise s tim slaZe". On je 
dodao da ugovorom od 6. septembra 1915. godillle nije msta precizi!ralllO U pog­
ledu ter:itorije STbije van granice do koje se pro5iruje Bugarska, pa da o sud­
bini ove teriitorije treba da odllllcuju svi saveznici, ukljucujuci i Bugamlru jer 
je cinjenica da je ona osvojila oblasrti Prizrena i PJ"iSti.ne i da je tamo vee 
vrSila OklllpaCiju i etapnu Ulpi'aVU pre no StO je bio prisutan i jedan auS'I:ro­
ll!garski vojnik i pre Burijanove izjave u Be6u. ,Pravo je, dakle, u ovom pitanju 
formalno i 'Stva-rno sa-svim nesumnjivo na bugarskoj strani, pri Oemu. ja ostav­
ljam po strani kakve one planove za buducnosti mogu da imaju u vidu. Naga-

77 PA, isto, Trojtlerov telegram fon Jagovu, br. 124. od 1. III 1916. 
78 Radoslavov se zalio da u Bugarskoj postoji ,uporeda vlada vojnika" (Ne­

benregierung des Militars), cijli potezi smetaju vladi. 
70 PA, Grosse Haptquartier, kao u nap. 75, telegram fan Jagova Trojtleru 

za generala Falkenhajna, br. 212, Berlin, 1. III 1916. 
80 ,S nase stmne ce, naravno, bi1li ucinjeno sve da se s Buganima nade spo­

razum, ali mi moramo da oeuvamo svoj principijelan stav i ocekujemo da ee po­
stojeee suprotnosti vojne ptirode takoc:te i s bugarske strane biti tretirane s istom 
dobrom voljom za sporazum i izlafenje u susret". (PA, Grosse Hauptquartier, isto, 
telegr~ fon Jagova Trojtleru za generala Falkenhajna, br. 213, Berlin, 1. III 1916. 
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danja o tome ... ne daju pravo niti Burijanu, nd!ti generaLu Konradu da ne 
postuju nikakvu forrnu."st 

Posle oponovne intervencije fon Jagova kod Blllrijana, ovaj je irzja'Vio 
ambasadoru Cirskom da Ce s Bugarskom o ovom pitanju biti pregovarano na 
prijateljski nacin i da je generalu Konradu preporu.C1o krajnju opreznost i 
eventualno posredovanje feldmarsala fon Makenzena.s2 

Akcija za srec:fi'Vanje odnosa u pitanju Kosova vodena je i u Sofiji. U to 
vreme je upravo doslo do smene nemaOkog posla.ni'ka. Dotadasnji poslanik 
Mihaeles (Dr Gustav Michaelles) je po zeljii kralja Ferdinanda bio povuCen., a za 
novog poslanika bio imenovan grof Obemdorf (Obemdorff). Cim je stigao u 
Sofiju on je od austrougarskog poslanika grofa Tamovskog zatraiio informa­
cije o pitanju nesporaruma oko gradova na Kosovu i naglasio da ova trvenja 
pojacavaju v~ postoje6u zabrinwtost u Berlinu u pogledu nepomdanosti kra­
lja Ferdinanda i svojeglavosti njegovog karaktera, a naroeilto zbog glasova 
o mogucnosti udaljavanja predsednika Radoslavova s vlasti. Berlin se plasio 
da bi to, eventualno, moglo da ima za posledicu prelazak Bugai'Sike u neprija­
teljsk.i tabor. Tarnovskli nije de1Jio zabrinutost nemaclcih vladaju6ih krugova. 
On se slagao IS tim da je u osnovi taOn.o da na Fer<linandu ne treba mnogo 
graditi, ali je smatrao da je on, i pored sve neproracunljivOSiti, mudoc i da 
on bez ikakve politiOke osnovanosti neee doneti od'l.Uike koje bi mogle da 
nanesu stetu i njemu licno. On je podvlaCio da je austrougarsko-bugar.s:ki 
sukob zbog Kosova neva!an i ne more da utiee na bugarsko opredeljenje, da 
je za to merodavna suprotnost izme<tu R'UISije i stvorene velike Bugarske. 

0 ovom pitanju Obemdorf je govorio s predsednikom vlade Radosla­
vovim. Ovaj je irzjavio da bi odrianje !Ytatus quoa zadovoljilo Bugars:ku, sto 
znaCi prisustvo bugarslcih trupa u Prlzrenu, f>akov.ici, PriStiDi li drugim mesti­
ma na Kosovu, a talrode i u Elbasanu u Albaniji. Obemdorf je preneo ovu Ra­
doslavovljevu izjavu grofu Tamovskom, a ovaj je obavestio barona Burijooa.ss 

0 razgovorima koje je imao s kraljem Ferdilnandom i predsednikom 
vlade Radoslavovim o ovom pitanju Obemdorf je detaljnije izvestio nemackog 
ddavnog sekretara za spoljne poslove fon Jagova. Prema ovom izvestaju, 
krali Ferdinand je wlo uzrujano govorio o prijemu u Tjesinu i BeCu, ,,koji 
zalosno odudara od lepog prijema u Nemaokoj". Ponovo je podvlaCio da se u 

, Becu zaboravlja da su Prizren, PriS.tina i Kacanik ko9tali 20. 000 bl.ligal'Sikih 
vojnika i da takvo tretiranje Bugarsike od strane Beca ,,znaci voditi rusku 
poli:tiku". On se Za.lio da je od poslanilka Rdzova dobio 1ZVestaj da i u Berlinu 
postoji neraspok>Zenje prema njemu, jer se veruje da on reh jednu uveeanu 
Albaniju za svog sina Kirila.M 

Fon Jagov je sadriaj ovog telegrama doSitavio predstavrti!lru Ministocstva 
prl Vrhovnoj komandi Troj.tleru i dodao da kralj Ferdinand u odnosu na 
Nemaeku gLumi uzrujanost ,da. bi nas po mogucstvu upotrebio kao prednju 
zapregu njegovdh zelja u Beeu", ali da Nemacka mora da pokusa da posre­
duje ida Ferdinandu SaJVetuje popustljivost. Pri tome je on napomenuo da su 

81 PA, isto, Falkenhajnov telegram fon Jagovu, br. 130, od 3. III 1916. 
82 PA, isto, telegram fon Jagova Trojtleru, br. 238, Berlin, 5. III 1916. 
113 HHStA. PA, I, 874, Liasse Krieg, Bulganien 1915-1918, izve§taj grofa Tar­

novskog baronu Burijanu br. 15. AD/P, Sofija, 14. III 1916. Oberndorf .ie izve§tavao 
nemacko Ministarstvo .inostranih poslova da se grof Tarnovski saglasio s Rado­
slavljevim stavom da je najbolje da se zadrli status quo i da se definitivno re5enje 
odugovlaci. U tom smislu on je preporucivao Becu da bude umereniji prema Bu­
garskoj, mada ni on nije verovao da ee Bugari hteti da napuste ove gradove. (PA, 
Abt, A, Albanien, No 1, Allgemeine Angelegenheiten, Bd. 19. §ifrovani telegram 
poslanika u Sofiji Oberndorfa Ministarstvu inostranih poslova, br. 91, Sofija, 15. 
III 1916.) 

84 PA, Abt, A, Albanien, No 1, Allgemeine Angelegenheiten, Bd. 19, §ifrovani 
telegram poslanika u Sofiji Obemdorfa .MinJistarstvu inostranih poslova, br. 91, So­
fija, 15. III 1916. 
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pravi ciljevi Bugarske u Albaniji nmogo dalekoseiniji i idu do .konaene anek­
sije. Naime, on je pisao: ,Karta na kojoj su Bugaa:i oznatili svoje ielje za 
granicom dokazuje da .k.rn~j Ferdina!Dd zeli da anektmra ollpni.tliike pola AlbanJije. 
Ostatak bi mu u tom slutaju kasnlije sam po sebi pripao. Bee ISe IS oV'im .n.i 
pod kojim UISilovima neee saglaiSi'tJi.ss 

J.sti zakljucak fon Jagov je izvtllkao i iz razgovora s pukovniikom Gante­
vim, bugarSikim voj:nim izaslani:kom u Nemackoj. Gan6ev je do5ao kod Jagova 
da se in£ormi.Se kako napreduju pregovori posle zahteva koje su Radoslavov 
i Ferdinand postavili u Be6u i Tjesinu u pogledu pomeranja granica. Jagov je 
prigovorio da Ferdinand nije poslu.Sao njihov savet da u Be6u ne insistitra 
suvise na albanskom pi1anju, jer osnivanje samostalne zivotnOISiposobne Alba­
nije predstavlja za Austro-Ugar.sku vafan ratni cilj., od koga se austrougarski 
ddavn.ici neee odreei, dok bi u pitanj.u prosirenja bugarskog poseda u doli!Ili 
Morave sigurno pokazali susretJ.jivost. Suprotno ovom savetu, Ferdinand je 
u Tjesinu i u Becu u prvi plan postavio pitanje bugarsikih teritorijalnih zahte­
va na K.osovu, sto zadilre u austrougarske planove s Albanijom, a dolmu Mora­
ve jedva da je pomemro. On je ukazao da Nematka ne moze da se ~uje u 
Betu u korisrt bugarsk..ih teritorijalnih aspkaci1a na Kosovu i u AlbaniJ.i, jer je 
Nemacka u pogledu Albanije odranije OSII:avila Austro-Ugarskoj u W\res.noj 
meri slobodne rulke, pogotovu sto su Bugari u poC.etku govorHi samo o Pomo­
ravlju, a druge zelje su iznete tek :kasnije. 

Ganeev je pokusao da zastupa tezu da za aneksiju MoravSike doli.ne go­
vore ekonoms.k.i, a za aneksiju Kosova vojni interesi. J agov je to odbio govo­
reci da se za svaku ielj.u mogu naCi razlozi, ali da u ovom pttanju BugaJJ:1Ska 
mora da bude umerenija. On je Uikazao da je granica povucena na osnovu 
Tajne ·konvencije od 6. septembra odredena od strane same bugarske vlade 
kao njena zelja. Ako sada ova granica ~t:reba da se menja, onda to mora da se 
ostYari putem pr:iljateljskog pregovaranja. On je insi'S!tirao na tome da se apso­
lutno mora ·postici sporazum i pokazao spremnost nema~ke vlade za posre­
dovanje, ali je napomenuo da je za spor~ neophodno da obe strane 
popuste. 

J agov je hteo da iskl:juci Ganeeva irz razgovora o ovom problemu, pa je 
izjavio da razgovore o granitnim pitanj.ima treba osrt:aviti polil!:ickim organima, 
na sto je Ganeev odgovorio da su vojni faktori i prilikom odlredivanja granice 
u septembru 1915. hili iS'kljuCeni, zbog tega granica ne ispunjava vojnostra­
teske zahteve, pa je otuda nezadovoljavajuca. Ovo je Jagov prokomentari:sao 
kao netacno i objasnio da su prilik:om pregovora postoj.ala dva bugars.ka zah­
teva. Jedan koji je postav.io predsednik vlade Radoslavov i drugi, mnogo da­
lekosefnij.i, koji Sill postavili voj:ni vrhovi, za k.oga ·se i Ganeev zaUIZimao u 
nemaC:koj Vrhowoj. komandi. Upravo taj Siri, vojni zahtev, bio je prihvaeen 
bez mnene i ugovorna graniJCa u stvari predstavlja granicu ·koju su hteli 
bugarSiki vojni whovi. 

Gancev se ponovo pozivao na kartu na kojoj su 'UIIlete bugarske Zelje 
o kojoj je napred biJo reC.i, ali se Jagov ni1e UipuStao u diskusiju o tom pitanju. 

Posto nije mogao da dobije niikakvo obeCanje u pogledu poddavanja bu· 
garS~kog zahteva za konacnom aneksijom Prizrena i PriStine, Gantev je posrta­
vio pitanje ok.upacije ovih teritorija, na sto je Jagov odgovorio da to pitanje 
treba da reguli§u vojrJ fak,tori, ali da to ne prejudicira ka'Sillije politiOko 
r22granicavanje. 

Fon Jagov je iz dugog razgovora s ptllkovni:kom Gantevim zalkljuCi.o da 
bi ostvarenje ovog bugar.sk:og zahteva znacilo da od Albanlilje ostane jedna vrsta 
koridora ·pored jadrans.ke obale, koj.i bi ranije ili ·kasn.:i1e morao da prilpadne 

85 PA, Abt, A, Albanien, No 1, Allgemeine Angelegenheiten, Bd. 19, ~ifrovani 
telegram drlavnog sekretara za inostrane poslove fon Jagova predstavniku pri 
Vrhovnoj komandi Trojtleru, br. 29, Berlin 16. III 1916. 
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Bugarskoj i da mu ~gleda da je to tisto liena politika kra:lja Ferdinanda i da 
ni u kom s1utaju ne odgovara bl.llga:r1Sildm drlavnicima kao ~to je Radoslavov, 
,;koji s pravom uvidaj.u da bi anekti.ranje nepokomih albanskih plemena za 
Buga.rsku znacilo samo jedno opterecenje i koji se seeaju da je i za vreme 
balkanskih r.a.tova kraljeva pohlepa za zemljom tako teSiko .komp.romitovala 
poeetne uspehe Buga~r.ske". C~njenicu sto se Ferdinand i, po njegovom na:logu, 
pukovniik Ganeev stalno vracaju na albansko p~tanje, Jagov je protumacio 
time da je Ferdinand ocenio da ce najveCi otpor u Beeu bilti upravo na tom 
pravou, a da je dobijanje i zapadnog dela Moravske doline smatrao vee 
osiguran.im.88 

Posle Uilaska austrougamko-bugarskm odnosa u kriz:no stanje ~bog bu­
garskog ultimatim.og zahteva za evalkuacijom Kacanika i odbijanja njegovog 
predloga od 28. februara od strane bugarske Vrhovne k:omande, li general 
Konrad j.e pr.ihvatio posredovanje NemaCke. U tom ct.lju on se obratio ~fu 
nemacke Vrhovne komande generalu Falkenhajnu. U potetku svog p:rilkaza 
odnosa i razloga za SUikob, general Konrad je hteo da pobije argumenart da 
Bugarska ima pravo da zadrii Kosovo i Elbasan zbog toga sto je ove oblasti 
osvoji:la bugarska vojska. Kao protivargumenat on je navodio da je tok ope­
racija protiv Srbije doveo a.ustrougal"Ske trupe u severoistoC.nu Srbiju, na 
teritoriju kaja je tajnim ugovorom obecana Bugarskoj, i.slto anako kao S.to 
su bugai1Ske tru.pe (3. bugarS'ka div.izija) usle na Kosovo, koje spada u aUJStro­
ugar:sk.u uticajnu sferu. Ra:zlika je u tome sto je austrougarSik.a Vrhovna ko­
manda svoje trupe posle zavrien.ih operacija poV'lllkla s teritorije istoCn.e S:rbi­
je, a Bugarska to nije ueinila sa svojim trupama na Kosow. Narocito je 
napadao kralja Ferdinanda sto je pofurio da li6no poseti Prizren. ,,Nije imao 
da ucini nista hitmje nego da putuje i da prima znake podaniCke pokomosti 
bas u ovim oblastima koje lefe van bugarske ugovorne granice", pi.k general 
Konrad i zakltjueuje: ,Vee iz same cinjenice moie se videti da se od strane 
Bugarske - suprotno odredbama na§eg wgovora o savezu - Cine pok.usaji 
da nad oblastima o koj.ima je ree samovlasno steklllu posedni&o pravo kaje 
im ne pripada. Sva ukazivanja Bugarske na definitivno re~lilsanje nakan 
zav~tka rata slui.e samo za prikrivanje bugar&kih aspiracija." I bugar.sku 
tvrdnju da je posedovanje Kosova neophodno zbog geografSike i ekonomske 
meduzavisnOSiti. ove oblasti s 'regijom Skoplja Konrad je odbijao kao ,,neosno­
vanu pred tmjenicom jasno odrec:tenih ugovomih granica" i kao pokusaj da 
se da izgled opravdanosti bugars.kiliil teritorijaJ.nim aspiracijama koje idu pre­
ko ugovome granice. Zato je irzrici1:o naglasavao da je to ,;jedno glediste koje 
mi - kako prema smi.slu tako i prema slovu na5eg saveza - ne moiemo da 
priznamo, uprklos sV!im zavareva!Iljti.ma i obeeanjima o sporazumu pl1ilmkom 
op~teg zakljutenja mira".B7 

Konrad je dalje izneo da je pristao da bugarSike ·trope ootanu u Prizrenn, 
e> Pristini i U ro5evc!.l pored austrougar&k.ih trupa kako bi mogle da vrse dotu­

ranje namim:ica ti'UIPama u oblasti Skoplja, ali su Bugari poceli da uvode 
organe civilne uprave li ,,na jedan lbesprimeran naOiln" prinudilli austrougarslci 

88 PA, Abt. A, dsto, sifrovani telegram drZavnog sekretara za inostrane po­
slove fon Jagova predstavniku pri Vrhovnoj komandi Troitleru, br. 27, Berlin, 17. 
III 1916. 

87 HHStA, PA, I, 874, Liasse Krieg, Bulgarien 1915-1918, pismo generala Kon­
rada austrougarskom oficiru za vezu pri nemackoj Vrhovnoj komandi (za generala 
Falkenhajna), br. 22899. Kao isto tako nemoralan postupak okarakterisao ie ge­
neral Konrad i dzbegavanje bugarske Vrhovne k:omande da svoiu 3. diviZiiju pod­
recti austrougarsko.i 3. armiji generala Keve5a pod izgovorom da je ona odredena 
za upotrebu na pravcu Soluna, ~to se kosilo s ranije postignutim sporazumima i 
prinudilo austrougarsku vrhovnu komandu da vrati svo.iu 57. pe5adi.isku diviziju, 
k.oja je hila u mar~u prema jugu, da bi se obezbedilo levo krilo fronta 3. armije 
(xsto). 
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teta~man u Kacani'klll da napusti grad, po~e cega su odnosi' dospel.i 111 stadijum 
sukoba.ss 

Posto je podsetio da je ·bugarska Vrhovna komanda odbiJ.a njegov pred­
log od 28. februara za sporarumno re~enje spora, general Konrad je odbijao 
dalje di.rektne kollltakte s njom. On je poruCivao generalu Falkenhajnu: ,Po~­
to bugarska Vrhovna komanda nije pok:azala ni•kakvo rallJUliilevanje za moja 
casna i lojalna nastojnja da s njom dodem do sporazuma, ja odbijam svako 
dalje pregovaranje s njom o ovom pitanju i zamolio sam bm-ona Buridana 
da se stavi u ve:ru s bugarskom, a ako je potrebno i sa nema6kom vladom, 
radi ~to skorijeg regulisanja nerclenih pitanja, naroeito povlaeenje protiv­
pravno i samovlasiilo pos.tavljenih bll.lgarSikih upravnih organa irz obl.a.sti koje 
prema ugovoru ne pr1padaju Bug3JI1S•koj". Konrad je podvlacio da se ne bavi 
pitanjem budueeg posedovanja, ali dane dozvoljava da vojrni6ki bude potisnut 
liz oblasti PriSt:ina- Prizren- ,Ur~evac, ·kao i ,irz Eljbalsana iz l>akovice ne 
moze usledi.ti izuzev uz upotrebu oruzane sile od strane Bugall'Ske", zaklju­
civao je general Konrad. Na kraju je zahtevao da se Falkenhaj111 angduje kod 
Bugara da ih pdvoli da evakui~u ,crnogorsku obllast l>akovice i albansku 
oblast Eljbasana" i upravne organe zapadno od ugovorne granice, a da bugar­
ske tru\)e mogu da ostanu u ,prizrenu, PriStti'lld d U:r-OOevcu, ako se :radi o raz­
lozima rshrane i doturanja namirnica". 

Tra..ZeCi FaJocenhajnovo posredovanje general Konrad je prigovarao i ne­
mackom sta'VU u ovom piltanju. On je, naime, pisao: ,Bik.selenciji fon Falken­
hajnu je poznato da ja mislim potpuno i91:o kao i on 0 evl1Stom drf.anju 
zajedno sa saveznicima u cHju uspe~nog nastavldanja i zavrletka rata, ali ja 
ni u kom slucaju nisam voljan trpeti ddanje bugarske Vrhovne komande 
prema k. u. k. t11llpama, koje rSe ruga na~m savezni&om odn.OSIU, pri eemu 
Bugari veruju da mogu da raeunaju na odobrenje njihovog stava i poddku 
od strane nemacke V.rhovne komande." 

Konrad je traZio da nemacka Vrhovna komanda ,u odnosu na bugarske 
be~merne zahteve i glad za zemljom jasno i otvoreno S•tane na na.Su stram1". 
Zakljucio je da nema nameru da nesuglasice ,,koje su irzazvali Bugari" tera do 
vrhunca zaostrenosti i da je zato u ,lojalnom ispunjavanju savezni6kih oba­
veza" otiSao toliko daleko koUko je .to bilo moguee i da u pomenutom pitanju 
ne m<>Ze da ide dalje u popu~tanju vee zbog toga jer bi to ,,prema bal·kans•kom 
obicaju" od strane Bugars·ke bi.lo protumaceno kao al.JJStrougamka. slabost, pa 
je zato napomenuo da zadrlava pravo da preduzme potrebne kontramere ako 
Bugari nastave da odhljaju ,,njegove predUJSret1jive predloge" i pod raz.nim 
izgovorima odla.Zu evakuaciju l>akovice i Elbasailla i ukidanje bugars:kih orga­
na uprave zapadno od ugovome granice.se 

Falkenhajnov stav prema austrougarsko-bugaa-skom s'lllk.obu na Kosovu 
dostavljen je generalu Konradu prek:o nemac·kog generala fon Kramona (von 
Cramon) 25. marta 1916. godine. General fon Kramon je Konradu preneo 
slede6e: 

,U razgovorima s nemaC'kim vojnim i politickim whov:ima. Bugari su 
izneli st:av da u Taj.noj konvenciji rusu polagali pravo na terirtor.ije zapadno od 
tada utvrdene granice i da zbog toga o buduenosti ovih teritor.ija tek: treba da 
se pregovara i da na njdh moze da iiS•takn.e pretenzije svako od saveznika, 
narocito ako je vojnom akcijom dospeo u ove oblasti, kakav je bio slucaj s 

88 Na ovom mestu Konrad ponovo podseea da ie naredio da se austrougarske 
trupe povuku. iz severoistoene Srbije, iako su tamo razvojem operacija dospele. 
,Da sam rani]e znao za ova gledi§ta bugarske Vrhovne komande, verovatno hili 
razmislio o evakuaciji severoistocnog ugla Srbije", zakljueuje general Konrad. 
(PA, Abt. A, kao nap. 87.) . 

89 HHStA, PA, I, 874, Liasse Krieg. Bulgarden 1915-1918, pismo generala Kon· 
rada generalu Falkenhajnu, br. 22899. 
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bugarskom a.kcijom na Kosovu. Polazeci od ovakvog rezonovanja Bugari su 
t~poznali nemacku Vrhovnu komandu i vladu da nameravaju da zatrare anek­
siju ter:itorija •koje idu van ugovornih granica. Kao takva teritorija oznaeena 
je zapadna obala Morave i deo Kosova s Prizrenom i Pri~tinom. Kalko su 
.Rugari svoj stav formulisali u Berlinu, Austr~Ugarska je cinila isto ono za 
sto je optn.mvala Bugarsku. Nairne, ni Austr~Ugarska prilikom zakljuCen.ja 
tajnog ugovora o save2u, kad je odrec:tena granica bugal'Sikog teritor.ijalnog 
proskenja, nije postavila n~kakav zahtev za teritorijan1a na Kosovu koje su 
bile s·porne. Da je Austro-Ugarska tada sve srpske teritorije zapadno od utvr­
dene granice tra.Zila za sebe ill da je zadrlala iSiktjucivo pravo ra!SipOlaganja 
njima, onda ne bi po.stavljala ni·kakvo pitanje. Medutim, Austr~Uganska nije 
dala nikakvu i!Zjavu u tom pogledu, pa Bugarska smatra da je Austr~Ugarska 
tek posle uspesnih voj.nih operacija dosla na ideju da ove oblasti tra.Zi za 
sebe, a i.stovremeno optufuje Bugarsku da je na osnoVIll uspe§.nih vojnih ope­
racija prosirila svoje teritorijalne zahteve zapadno od ugovome granice. Fal­
kenhajn je porucivao da Bugari ne zaboraV'ljaju da pocilsete da je Austr~Ugar­
ska na poeetku rata izjavljivala da za sebe traZi samo mostobrane kod Beo­
rada i Sapca. Konrad je odgovorio da od strane vojnih krugova u Austr~Ugar7 
skoj nikada ·nije bilo govora o tako ograndcendm ileritorijalnim aspiracijama 
u Srbiji i da je takvo ,,nepotpUillo, veSt:acko re5enje si1pskog pitanja" moglo 
da doc:te do u!iju Bugara i Nemaca s druge strane. On je u pi'Siiilu Burijanu 
povodom razgovora s generalom fon Kramonom prebacivao da je Burijan 
kriv za takvo shvatanje Nemaca i Bugwra, jer je on (Burijan) u razgovorlma 
u Berlinu 10. i 11. novembra 1915. godine govorio da AUJStro-U.gar.ska od srpSikih 
teritorija tra.Zi sarno Beograd i Maevu.oo 

Obav~tenje dobijeno od generala Kramona o stavovima Bugara iznetim 
u Berlinu general Konrad je ioslroristio kao patkrep1jenje svoje teze da je kon· 
flikt s Bugar.ima oko teritorijalnog razgranicenja nastao samo zato sto Austro­
-Ugarska prilikom potpiosivanja tajnog ugovora o savezu nije decidirano izja­
vila da sve srpske teritorije zapadno od ugovorne granice ostaju na iskljucivo 
raspolaganje njoj. On je smatrao da ova izjava koja je izostala 6. 15eptembra 
1915. ~od.ine treba odmah da se uCillli !i to u energicnoj fonni, ,.pre .nego sto 
nasa mteresna sfera paree po pwree bude izdrobljena". On je smatrao da 
nastali spor s Bugarima i pregovori koji ·SU vodeni daju za to dobaT povod 
i moguenost da se austrougar.ske aspiracije legalizuju u fonni jednog oba­
vezujureg pismenog sporazuma. On je uk.azivao Burijanu da Austro-Ugarska 
nikada neee moci da racUilla na delotvomu podr5ku Nemaoke i da na to ne 
more da pretenduje ako se ne odluci da svoje zahteve i cHjeve konaeno fiksira 
i svojim saveznidma jasno stavi do znanja.ot 

Nemaoka Vrhovna komamda se prihvatila posredovanja, ali je Austro­
·Ugars·ka morala da unekoliko odstupi od svojih zahteva da bugarske trope 

e- pored napu5ta.nja Dakovice i Elbasana ostanu u P!Urenu, P·ri§tini i Uro5evou 
samo iz razloga snabdevanja i doturanja namirnica trupama u Skoplj.u. Ona 
je morala da se pomiri s tim da ove gradove prepus.ti bugarskoj okupaci.ji i da 
svoje trupe povuee s te teritorije. Na toj osnovi postignut je sporazum 1. aprila 
1916. godine, kojd. je predvidao sledece: 

,1. Sporazum je i&kljueivo vojne prirode. On ima vafnost za vreme tra­
janja rata. Drugi aranhnani vlada Austro-Ugarske i Bugarske ovim nisu ni 
na koji na.Cin prejudicit:~~· . . . 

2. Demarkac1ona liniJa lZllledu podrucJa oostrougarske 1 bugaTSke ar­
mije ide od u5ca Morave u Dunav d~ Morave do 'Stave ,bugar.sike" i ,,sr.pske'' 
;Morave, dui ,Bugarske" (juine - 2.A.) (karta 1:200 000); dalje do zaleda 

80 HHStA, PA, I, 874, Uasse Krieg, Bulgarien 1915-1918, beleska generala Kon­
rada o razgovorima s nemaCkim generalom fon Kramonom 25. III 1916, br. 23140. 
Beleska dostavljena baronu Burijanu i vojnoj kancelariji cara. 

81 Isto. 

145 



Mo}sinja, preko ikote 3600 (jugozapadno od Jo5ja); k.ote 441 (ikod Zdravinja); 
Zmajevac (kota 1491); ·kota 1429; kota 1191; ikota 888 (Cma clllka); k.ota 828; 
kota 673; Sedlo istoOno od Blaca; vis kod Ka§ivara; kota 1124, Poiar; kota 
1103; 1103; kota 1119 (Lokveni!k); !kota 1614; •kota 1420; Cilr; Pi~a.tovica (kota 
1705); linija u ml.edini Kopaonika do brda Sa1; kota 950 (severmo od Skoeine); 
kota 750 (istoC.no od Vucitma); u§ee reke Samodreze; kota 1211 (jugozapadno 
od Raznika); pravom linijom od Devic"'J)lanine 1,5 k.m jugoistoeno od Mik.u­
§ince; lin1ja ti zaledu planine Devic do U:SCa. potoka Rako§ u Klinu. Zaltim dui 
dosa.dasnje cmogorsko-srpske granice do jugoistoeno od f>akovice, dalje dui 
dosadasnje srpsko-albanske granice do Dr.ima severozapa.dno od Debra, dalje 
preko kote 495 (severna od Stri~Cana.); dui potoka OkeStun, :preko MaLi Pri­
val1t; dui potoka Rapon do u§ca u ~reku Skumbu. Odatle ~ reke Skumbe 
do MuriCani. 

3. Austro-ugarska ariil!ida ima pravo da vezu koja vodi od Ferizovica 
(Uro8evca - 2:.A.) preko Priuena za Albaniju koristi u svako doba ikao etapnu 
i prolaznu liniju i da tamo i~Zgrndenu konjs~u (vojtnu) uskotracnu zele:micu 
odrZava u pogorm. Za obezbedenje ove veze od Ferizoviea do albans:ke granice 
starace se bugarska VrhoV!JJ.a komanda. 

4. Buga~rs•ka armija ima pravo da vezu koja vodi od Strwge (severorzapadni 
§pic Ohrid<sikog jezera) preko Prenjsa na Skumbi i dalje p'reko Elbasana u 
pravce Bemta, u svako doba koristi kao etapnu i prolaznu liniju. Bugarsika 
Vrhovna komanda nema pravo da drii tl"ttipe za obezbedenje za ovu etapnu i 
prolaznu liniju u dolini Skumbe nif.e od Kamare Bk. . 

5. I dalje ostaje da postoji nastavZjanje austrougarsk.og f.eleunckog pogona 
od prikljuene stanice ?ri~ine ~ema Mi!rovici ~ n~ i prav? ~ustrouga~ke 
komande za koris6enJe zelezruoke stamce Fenzov1c kao prlk1Jucne staruce 
etapne i prolazne linije prema Albaniji pomenute pod 3. 

6. Oblast mpa.dno od demarkaoione Lilnije date pod 2. cim Wljucivo ko­
mandno i UJPravno podrucje austrougarske armije. 

7. Austrougarske komande, .trupe i nadle§tva evakuisaee oblast istoeno 
od demarkacione linije, Ulklju6ujuci Prizren i PriStinu, a bugaii'Ske komande, 
trope i nadldtva oblast zapadno od ove linije, lllklj.ueujuci f>atkoviou i Elba­
scm,.· obe u roku od 14 dana od st.upanja na snagu ovog sporazuma {vid. 
tacku 9). • 

8. Buga<rska Vrhovna komanda se obavezuje da evakui§e P.riuen d Pri­
stinu u slueaju <ia ovi u kasni1im spora2Jllmirma iEnedu bugarSike i au.stro­
ugarske vlade ne pripadnu Bugarskoj. 

9. Ovaj sporazum stupa na snagu bez potpisivanja od strane austii'o­
ugarske i bugarske vrhovne komande cim obe vrhovne komande saopste svoju 
saglasnost nemackoj (Vrhovnoj komandi) i ona obaves·ti saveznike o dobije­
noj saglasnos1li austrougarske li b.ugarske vrhovne lromande. 

ICao S4:o se vidi irl clana 8. Sip;Orazuma, AUJStro-Ugarska se obezbedila da 
u slueaju katSnijili sporazuma Bugar·ska napusti oblast Prizrena i Pristine, ali 
je ovim sporazumom ipak bila u dobitku bugarska annija. Nairne, iz ovog 
sporazuma se vidi da je cela granicna linija dui reke Morave odredena taj­
nim ugovorom o savezu od 6. septembra 1915. gqdnie, koju je Austro-Ugarska 
priznavala kao neospomu granicu bugarskog teritorijalnog pro5iren1a, oka­
~akterisana kao privremena demarkaciona linija, podjednako s linijom koja 
~e odre~ena na Kosovu zapadno od prvobitne ugovorne granice. Ta cinjenica 
Je znacila da Bugarska more da irzvr8i reviziju takve Linije u svoju korist. Ako 
se zna da su Ferdinand, Radoslavov i 2:ekov vee za vreme boravka u KTojc­
nahu poeetkom februara 1916. godine postavili zahtev za pomeranjem gmnice 
s Morave na zapadni deo Pomoravlja, onda je jasno da je definisanje granice 
na Moravi kao privremene demarkacione linije i§lo u prilog Bugarskoj. I na 
Kosovu Bugarska je bila u dobi1lku, jer je austrougars·ka V.rhovna komanda 
morala da povuee sve svoje .trupe iz oblasti Prizren-Pristina-U.r<>Sevac. Nova 
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demarkaciona linija na Kosovu je, dodme, oznaeena bo pri'Vremena, ali su 
Bugari dobili vafne poene u borbi s Austro-Uugarskom i nastojali da kasn.ije 
ovu demarkacionu liniju pretvore u granicu svojih teritorijalnih aneksija. To 
se pokazalo vee nedelju dana posle usvajanja sporazuma u ra.zgovoru kralja 
Ferdinanda s a111Sitrougarskim poslanikom u Sofiji grofom Tarnovskim. Fer­
dinand je ocenio sporazum od 1. aprila kao modd.flikaclju austrougarskog sta­
va, na ~to je Tarnovski odgovorio da je •taj ugovor samo vojne pr.io:"ode i vafi 
samo za v·reme trajanja rata i podsetio na clan 8. lk:oji govori o obavezi Bu­
garske da evakui~e ove oblasti u sluOalju da budu chugome dodeljene. On je 
dodao da ne treba da ostane ni·kakva dilema u pogledu austrougarskog stava 
i tpodvukao da ovim sporazumom .taj IStav IIli Ill eemu mje izmenjen i da Austro­
-Ugarska ostaje kod svojih zahteva i da se i dalje suprotstavlja svitm merama 
koje bi mogle da prejudickaju budueu pripadnost Kosova, pa, prema tome, 
i uvodenju bugarskih organa uprave ina teritoriji koja je ugovorom od 1. ap­
rila prilpala Bugarskoj .sz 

Ovakav stav Austro-Ugars:ke opet je bacio Ferdinanda u tttbudenje i on 
je izjavio grofu Tamovskom da ee amtrougarska uskogrudost udaljiti od nje 
buga.Mlm narod, koji je i randje imao vi~e poverenja u Prusku nego u AuS'tro­
-Ugarsku, te da Nemacka ume da postupa s Bugarima.os Grof Tarnovski je 
odbacio optl!Zbe za netolerantnoSII: 1 uskogrudost i dodao da bug¥ski terito­
rijalni zahtev.i koji idu preko ugovome linije mnogo manje pogadaju Nemaeku 
nego Austro-Ugars:ku i da je ra2lUlllljivo njeno suprots.tavljanje. Tarnovski je 
opet govorio o .planu austrougall"Sike vlade da se oblast Kosova priikljuci Alba­
niji kako bi ona bila Zivotno sposobna, ali je RadOSilavov odbio •tu motivaciju 
koja je bila uperena protiv buga11skih aspiracija i ukazao da je oblast Pri­
zren-Pri~tina :teritorija Srbije, a ne Albanije. On je, ca:k, napomenuo da pored 
oblasti Prizren-Pristina ima j~ jedan zahtev koji ide .preko ugovorne granice, 
ali nije precizkao o kojoj ISe teritoriji ·radi.94 

Feroiru:.ndove aspiracije za postU!pnO izbijanje Bugarske na obalu Jad­
ranskog mora bile su potvrdene i od strane njegovog politiokog proti'Vnika ge­
nerala Savova. On je ove Ferdinandove aspkacije iskoristio da napadne nje­
govu polititku kod nemaC'kih zvanienih organa i da mu protivstavi Radosla­
vova. Nairne, general Savov je u proleee 1916. godine, zajedno ;S dvorskim le­
karom kralja Ferdinanda dr Grecerom (Gditzer), u saglasnosti s Radoslavo­
vim tra2io od nemackog Ministarstva :inostranili poslova subvencije za Rado­
slavova j njegovu partiju U 1iznOSU od cetiri miJ:iona maraka, od cega je jedan 
milion bio namenJen Savovu. PoS.to nije bio postignut uspeh u MiJD.i:starstvu 
inostranih .poslova, general Savov i dr Grecer il.llp'll:tili su po jedan memoar 
licno caru Vilhel:mu II, u kome su se zalagali za davanje prednosti Radosla­
vovu u nemackoj politici prema Bugarskoj i izneli niz primedaba na politiku 
kralja Ferdinanda, koga su okarakteritSali kao neiskrenog .i prev.rtljivog coveka 
i politieara.95 General Savov je posebno mesto dao Ferd1nandovoj politici pre-

92 Ova izjava grofa Tamovskog uCinjena ie na osnovu instrukcije ministra 
inostranih poslova barona Burijana. o temu .ie Tarnovski vee govorio i predsed­
niku bugarske vlade Vasilu Radoslavovu. (HHStA, PA, I, 874, Liasse Krieg, Bul­
garien 1915-1918, strogo poverljdvi ~ifrovani telegram grofa Tarnovskog baronu 
Burijanu, br. 304, Sofija 9. IV 1916.) 

93 HHStA, PA, I, 874, Liasse Krieg. Bulgarien 1915-1918, strogo poverljivi Si­
frovani telegram grofa Tarnovskog baronu Burijanu, br. 304, Sofiia, 9. IV 1916. 
Ferdinand se ovom prilikom zalio da ga Austro-Ugarska zapostavlja, da je on je­
dan od merodavnih faktora koji zeld da bude i u op~tim, a ne samo u balkanskim 
pitanjima, ali da ga austrougarska vlada iskljueuje i ne informi~e ni o svojim pla­
novima o sudbini Srbije i Cme Gore. 

94 HHStA, PA, I, 874, Liasse Krieg, Bulgarnen 1915-1918, strogo poverliivi ~i­
frovani telegram grofa Tarnovskog baronu Burijanu, br. 304, Sofija, 9. IV 1916. 

oF Vdd.: Dr 2:. A v ramo v ski, Finansiranje Radoslavova i njegove stranke 
od strane Nemacke u toku prvog svetskog rata, Zbornik radova Istorija XX veka 
sveska XII, IieorpllA 1972. 
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rna Albaniji. On je tvrd:io da je Radoslavov protiv svoje volje morao da 
zastUJpa Ferdinandov stav zato sto je njegova vlada slaba, bez potrebne ve­
cine u Sobrail1j.u, sto joj je od~imalo samostalnost. Savov je rtvrdio da Fer­
dinandovi teritorijalni zahtevi izvan granica predvidenih taj.nim ugovorom 
od 6. septembra 1915. godine ne leze u stvamom inte.res111 Bugarske d da ce u 
krajnjoj konsekvenoi uCiniti nemoguCim povezivanje lirmledu Bugarske i 
Centralnih sila. On je •tv.rdio da ce takve aSIJJi.racije .prouzrokovati prili.kom 
zakljueenja mira potpun fijas:ko nemacke politike u Bugarskoj. .,Posle rata 
Buga·rska ee, umesto da se posveti unutrasnjoj konsolidaciji, po§to je po­
stigla svoje ddeale (Makedonija i stara Srbija), sprovoditi timperijalistlicku 
politiku k.oja :ima za cilj da je gura k Jadranu, a :na jugu k Trakij~. To mora 
biti smrt BugwSike. Nastojanja Bugarske da izade na J adran dovesce ovu u 
odnosu na Austri.ju u dlsti poloza:j koji je prema njoj drmala Srbija. Rezultat 
ove nerazumne politike bice za Bugai1Sku kraj kakav je dmala Srbija." Savov 
je ulazak bugarsokih tl'l.llpa na ovu teritorij.u smatrao opasnim i kao provizo. 
rijum, jer kad se one Jednom nadu u ovim oblastima nijedna vlada ne bi imala 
hrabrosti ni snage da te teritorije vrati Austro-Ugarskoj . .,De faoto time je 
iskopan jaz izmedu Austrije .i BugarSike sa svim lo§im posledicama za bal­
kanSiku politi.ku Centralnih sila i bugarsku .sudbinu." Zato je on apelovao 
da provizorijil.llillru treba uCiniti k,raj i da postojeei SlpOrazrum ostane na snazi. 
,Po mom misljenju, Bugarska ne sme na Jad:ran", pisao je Savov d isticao 
da GrOka mora da dobije jeda:n deo Mbanije, a da Bugarska kao kompen­
zaciju dobije K.avalu sa zaledem, kao ek.onomsku neophodnost.us 

Iako je napadao Ferdinanda, general Savov je prikljueenje istoene 
Srbije do Morave predwdeno Tajnom konvencijom od 6. septembra 1915. go­
dine smatrao prkodnim. Pored toga, isticao je potrebu da se Bugarskoj pri­
poje Ka.Carnk i Gnjilane, cime bi bugarska granica i u strate5kom pogledl\ 
bi.la zadovoljavajuee resena.!l'l U ra2'govoru s drlavnim sekretarom Savov je 
izneo ~ste poglede i tvrdio da Prizren i Pristina u odnosu na Aus1lro-Uga.rsku 
preds.tavljaju ofanzivne, a ne defanzivne pozicije. On je, cak:, aludirao da os.u 
trvenja s Austro-Ugarskom dobrodo§la Ferdinandovoj dvostrukoj politici.US 

I medu bugarskirm dilp1.omatima bilo je miSljenja SU!protnih misljenju 
kralja Ferdinanda i predsednika vlade Radoslavova u pi·tanj.u buduce sud­
bi!ne Srbije, a naroeito o pitanju Ferdinandovih aspilracija za dobijanje Pri­
stine, Prizrena i Dakovice, 1kao i za pripajanje delova Alhanije radi izbijanja 
na Jadra.IbSko more. Taka je pos.laniJk. u Berlinu Rizov govorio austrougar­
sikom ambasadoru princu Hoenloeru da on na aspiracije na Prizren i Pristinu 
i na delove Albanije gleda kao na veliku nesrecu i tvrdio da je to misljenje 
svih previh bugarslcih patr.iota. PC>Sto je u to vreme bi.o odr:Zan sastanak ba­
rona Burijaiii.a s nemaekim predsedni.kom vlade Betmanom Holvegom u Ber­
liniu, R~ov je pitao Hoenloea da li je tom prilikom bilo govora ;i o Ferdinan­
dov-im preteruzijama na aneksiju albanskih teritorija. Hoenloe je izbegao da 
od~ovolli na ovo ¢otanje, Ilia sto je Rrlzov odgovori.o da je, -iako nije bio oba­
vesten o sadr:Zaj.u pomenUJtih ~azgovora, telegrafisao u Sofiju da su ,prema 
njegovim obaveS.tenjima" na konferenci~i u Berlinu obe vlade bile os.aglasne 
da Bugarska nema nilkakvih a.spilracija na albanSike teritor.ije. Ovo je objasnio 
zelJom da srugestivno utiee na kralja Ferdinanda, jer je samo ,,ovaj neza­
siti Burbon" tako zaslepljen da trazi albanske teritorije '.99 

va Isto. 
97 Isto. 
98 PA, Abt. Albanien, No 1, Allgemeine Angelenheiten, Bd. 19. Belclka dr­

favnog sekretara za inostrane poslove fon J agova o razgovoru s general om Save­
vim, Berlin 20. IV 1916. 
. "_HHStA, PA, I, 874, Liasse ~C?g, 6-h, Bulgarien 1915-1918, strogo poverljivi 
JZVeStaJ grofa Hoenloea baronu BUI11Janu. br. 44 AE/P, BerLin 26. IV 1916. 
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Rizov je dalje govorio o ,renskoj. psihologiji" (psihologie feminine) kra­
lja Ferdilnanda, •koja ee BugaiiSku dovesti u na:j.vetu opasnost. Tvrdio je da 
Radoslavov ima isto misljenje kao lion (Rirov), ali se rpl~i da energicmje lis­
twpi protiv kralija Ferdinanda, 1er ovatj vee :mi:sli na to oda Radoslavova koji je 
za Ferdinanda post:ao ISUV!i.Se velm, uda!lji liz vlade i da ga rzameni' nekom 
beznaeajnom li0no56u. On je optuZivao Ferdinanda da pili tome •lroketuje s 
ljudima koji sasvim otvoreno odrlavaj.u vezu s Antantom i ima neeuvenu ide­
ju da ovim ljudima do5· u toku trajanja rata poveri sastav vlade. Zato je on 
irlrazio spremnost da ,,kao Bugarin ikoji tasno misli" ueini SIVe da spreti da 
kralj Ferdinand gllii'Ile rrem.lju u avanturu, ,,za sto obi se rvee prona5lo pogodno 
sredstvo". Po5to je Rizov ranije bio ikomitslci vo4a i vodio upade eeta u Make­
daniju, ovo poSilednje je ostavilo mutan urtisak na Hoenloea, jer iza irm'aza 
,pogodno sredstvo" mogla se ladco razurneti fizi6ka li!kv.idacija Ferdinanda. 

Rizov je sugerisao da bi b1!lo d:Obro da NemaCka i Austro-Ugarska, bez 
obzka .na .to sto u BugailSikoj ima dovojno razurrmih '!judi da se 1Suprotstave 
politici nezajaZ.ljirvOISti kralja Ferdinanda, u pogodnom momentuloo jednim 
nedvosmislenim i kategoritnim demarsom stave bugarskoj vJadi na znanje da 
treba da 'bude 'Srecna onim StO je dobila granicama odredenim lllgOVOrom 0 
savezu od 6. septembra 1915. godi.ne i da ubuduee nema sta da rtraii u obla­
stima rpreko orve granice, iako joj je rpod pdtiskom ratnih dogadaja dozvo­
ljeno da privremen.o okupira .neke alballliSke oblastli•. On je dodao da bi Bu­
garska trebalo da bude zahvalna saveznicima za dednu ovaikvu irljavu jer bi 
ana bila i u njenom i.Diteresu. 

Prine Hoenlloe je ova iz1aganja Rizova primio sa rezervom, bez komen· 
tara jer mje bio siguran da li orva} ne istupa ikao agent'1lrovokator. ,lako ne 
smatram isiklj.uamim ovu moguenost, ipa:k bih zeleo da napomenem da je 
gospodm Rdwv, po mom misljenju, u ISVemu sto 1e rekao dao lirzraz svog IStvar­
nog ubec:fenja, mada .na natin i rvge nego cudnovaot rza jednog poslanika u od· 
nosu na njegovog zema1jskog gosrpodara." 

Rizov je slitno govorio i s nemackim drlaVIIlirn sekretaiJ.'om za inos•tJrane 
poslove fon Jagovim, pri eemu je .napomenuo ida bugarski poslanik u Boou, 
To~v, deli njegovo misljenje.lOl 

Povodom ovih izjava poslanika Rizova do5lo je do konswl.tacije i.zmedu 
austrougarskog aombasadora i nema<9kog drfavnog !Sekretall'a za inos.trane po­
slove. Fon Jagov je lizjavio Hoenloeu da je Ri.zov sa2lilao da kralj Ferdinand 
namerava da ga opozorve s polo:Zaja IPOS>lanioka i dade zato ogoreen na njega. 
Hoenloe je izjarvio fOlD. J agorvu da - aiko se izurmne vi5e nego nepodobna forma 
izjave posJ.amka Rizova- u svalrom sluta~ju dzgleda wednim promena ,da li 
ne bi stvarno u svoje vreme trebalo malog bugarskog saveznilka (petite allie 
bulga.re), jednim zajedni~kim demar5om uputiti lila njegovo mesto". Jagov je 
izjawo da se u potpunostd sla:Ze rs jednim otakvlim koraikom ,;kad jednom voj­
nicki ne budemo imali rpotrebu ni za kakvim obzirima".l02 

100 Kao pogodan momenat Rizov je pomenuo pad Verdena, uspeh n~ frontu 
protiv Rusije iii protiv ltalije. 

101 Kao nap. 94. · 
101 Isto. 
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Zivko Avramovski 

LES PR~TENTINOS BULGARES A L'ANNEXION DE CERTAINES 
R~GIONS DU KOSOVO (1915-1916) 

Resume 

En basant ses etudes SUJr les fonds documentaires austrohon8I"Ois et alle­
mands, l'aUJteur etudie la question de l'accroissement des pretentions bulgares, 
au detriment de la Serbie a la suite de son occupation, en 1915. 

Tandis que le gouvernement bulgare, au cours des pourparlers qui precb 
daient la conclusion de l'a.1J.ialnce avec les puissances de l'Axe, pretendait anne-­
xer ,au maximum" la ,,Macoooine serbe" et la Serbie onentale, jlUISqu'au 
fleuve Marica, cette frontiere allant beaucOI.llp plus a l'OueSII: que celle prevue 
par le traite de San Stefano, ala suite de !'occupation de la Serbie, la Bu:lgarie 
montra des pretentions bien plus importantes, surtourt a l'ega:rd du Kosovo 
et de l'Albanie. 

Comme pretexte pour ces aspirrations accrues, la Bulgall'ie :iJD.sistait sur 
le fait qu'elle avail!: fourni Ullle part plus importante dans les operations contre 
Ia Serbie, que celle prevue par la convention militai.re, ayant ainsi acquis le 
droit a l'accroissement du ,prix". Au fond, a la s-uite de !'occupation de la 
Serbie, les millieux gouvernementaux bulgares etaient en faveur de la liqui­
dation de l'Etat serbe, de meme que certains milieux austro-hon~ois, surtout 
hirmee. Cependant, il y ewt, a cette occasion des differents, quant au sort du 
reste du te:r;ritoire serbe qui, en vertu du traite d'alliance du 6 septembre 191S, 
n'etait pas promis ala Bulgarie. L'Autriche--Hongrie estimaiJt que le territoi.re a 
!'ouest de la ligne prevue par le traite faisait exclusivement partie de la 
sphere d'influence austro-hongroise, et que c'etait e1le qui devaiJt decider du 
sort de ce :territoire. La Bulgarie, pour sa pant, estimait que la oonvellltion 
miliJtaire avait decide du sort de la Serbie orientale et de la Macedoine, tandis 
que la question du reste de la Serbie aJVait 6te lalissee ouverte, et que tous les 
allies avaient le droit d'en decider. Conformement a cette attitude, elle preten­
dait annexer la ;partie occidentale du bassin de la Morava, et certaines regions 
du Kosovo, avec les villes de Kaeanik, Urosevac P.ri.Stina, Prizren et f>akovica, 
que ses troupes avaient awparnvant OCCUipees. De semblables pretentions fu­
rent elevees a l'egard de l'Albanie orientale. Les Bulgares avaient introduit 
dans les vines du Kosovo, outre .}'administration militaire, l'administiration 
civile, ce qu:i provoqua une reaction violente de la part de l'Etat major de 
l'armee auSII:ro-hongro.ise, celui-ci ayant conclu que la Bulgarie oeuvrait syst6-
matiquemelll1: en faveur de !'annexion d'une partie de l'Albanie, af:iJD. de debau­
cher sur l'Adriatique. La tension avait atteint un •tel degre que le conflit ann~ 
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etait tl crai-nd:re. Le chef de l'Btat major de l'aJI"IIlee austro-hongroise estimait 
que l'Autriche Hongrie ·ne !pOll'Vailt se decider a .nne telle mesure, etant donne 
son impui56ance mHitai.re dans les Balkans et l'impossilbiiLite de terti:r le front 
en Albanie sanJS cooperation bwgare. 

L'Allema~e etait p1us disposee a l'egard des pretentions burlgares, car -il 
etait dans son interet que la partie occild.eilltale du bassin de la Morava, avec 
la ligne du chemin de fer Smederevo--Pararun rut cedee a la Bulgarie, dont 
elle avait obtenu la concession pour !'exploitation des richesses minieres en 
Serbie orientale, et la participation a !'exploitation du reseau ferroviaire dans 
les territoriers annexes de Ia Serbie et de la Macedoine. C'est la raison pour 
laquelle le chef de l'Etat major Fallkenhayn servit d'int6rmediare dans le con­
flit aUIStro-bulgare, qui abouti.t a un campromis, delimitant les regions d'occu­
pation au Kosovo et cedant a la Bulpie Ka~, Urosevac, Pni.~ti­
na et Prizren, et a l'Autni.che-hongrie Pee Djakovtica eft Kosovska 
Mitrovica. Ducote austro-hoogrois on soulignait que ce n'etait qu'une solution 
provi'Soire qui n'impliquait nullement le sort futur de ces terrill:oires, insistant 
sur la creation d'une Albanie ,,independante" dam ISeS frontieres ,ethniques", 
sous le protectoral aU'Sitro-hongrois. Cependant la Bwlgarie avail!: tendence a 
transformer plus tard cet etat provdsoire en p6rmanent, et a retenir au moins 
les villes du Kosovo, citees ci-dessus. Ces divergences coanpliquaient les rela­
tions all!Sitro-bulgares au coms des a!Il!Ilees ulterieures de la guel1I'e. 
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Dr Orde Jvanovski 

GEORGI DIMITROV 0 MAKEDONIJI I MAKEDONCIMA 

U bogatoj revolrucionamoj dela:tnosti Georgi Dimitrovat, istaknutog vode 
buga:rskog d me4unarodnog radniclrog pokreta, V'idno mesto ~maju nje­
gova aktivnost i njegovo anga!ovanje u revolucionarnom re~avanju ma·kedon­
skog nacionalnog pitanja. 

Georgi Dim1trov se ubraja u one ·retke revolucionare koji su od p<>Cetka 
svoje revolucionarne aktivnostli pa do svoje smrti aktivno pomagali make­
donSiki pokret za nacional.no i socijalno osl.obodenje. Ta njegova stalna aktiv­
nost u oSlllli!ljavanj.u i izgradivanju nacionalnooslobodhla.Cke borbe makedon­
skog naroda u aktivan poliilbickd faktor i saveznika predstojece proleterske i 
narodne revolucije na Balkanu bila je poslectica ne samo vanrednog znaeaja 
makedonskog nacionalnog pitanja za uspe~no izvrknje socijaJisticke i nacio­
nalnooslobodilaOke revolucije na Balkanu vee i cinjenice soto su rodite1ji Ge· 
orgi Dimitrova bili Makedonci iz Pirin.ske Makedonije, od 'kojih je on saznao i 
osetio vekovne teZ:nje makedonSkog naroda za .naaionalnom slobodom i drlav­
no~eu. Istovremeno, Dimitrov je ispunjavao swj otadi.binski i internaciona­
listiCki. dug prema porobljenoj Makedoniji. 

Iako sav posveeen borbi radniCke ·klase za njeno oslobodenje od kapitalis­
ticke eksploatacije, Dimdtrov se veoma i.ivo interesovao za makedonski nacio­
nalnooslobodila6ki pokret i pruiao mu pomoe. U vreme njegovog aktivnog 
uk1jueenja u bugarski radniati pOikTet u prvoj deceniji XX veka, oslobodenje 
Makedonaca i demokratsko re5enje makedonskog nacionalnog pitanja pred­
stavljali su va.Zan balkanski i evropSiki ·problem oko koga su se ukrstali i su­
kobljavald plamovti balkanskdh burlomja d interesi veli.kih sila. Za njihovo 
razre~avanje hili su, sem makedonsk:og naroda 'i PTogresivne javnosti, zivotno 
zainteresovani radnicki pokreti bal.kanskih zemalja, kojli su u svom razvi.tku 
hili ometani razbuktalim nacionalizmom sopstvenih burloarcija i ugroi.eni ~m­
perijalistiCikom politikom velikih sila. 

Makedonski narod je u svojim oslobodilackim naporima za svoje nacio­
nalno ti sooijalno oslobodenje i drlavnost ima za .sobom desetogodisnju te­
sku revolucionarnu borbu, i:.dozenu stalnim spoljnim udarima. 

Najranije dokumentovano imeresovanje Georgi Dimitrova za Makedoniju 
i makedonsko piltanje datira od 1910. godine. Tada je Dimitrov bio 

1 Georgi Dimitrov je roden 1882. u selu Kovacevci, Radomirslci kraj. Nje­
govi roditelj[ poreklom su iz Piranske Makedornje iz Banskog i Razloga (Teopzu 
AUMUTpoa. Huozpai/JWl, Co<PWI 197~. 13-14 )~ . · 
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angaZOV3Lil u radu na reorganizovanju buganskog radnlickog pokreta u jedin­
stveni klasni revolucionarni sindi,kat. Kao jedan od razloga za brzo omasov­
ljenje radniake klase u Bugarskoj Dimitrov je navodio cinjenicu da iz Make­
donije ,dolaa:e velike proleterslke rnase, koje se pod dejstvorn kapitaliJStti.Okog 
r~itka proletarizuju".2 Dimi1trov se opsimlije osvree na Makedoniju i rnake­
dons'ko pitanje za vrerne balkanSlkih ratova. Predoseeajuci poretak rata i opas­
nost koju on nosi za balkanski radnicki ,pokret, a posebno za rnakedonski na­
rod, Dirnitrov je vrlo o5tro napao osvajacku polittk!u balkanskih burioazija i 
velikih sila prerna Ma.kedon:ij.i. Posebno je ·razoblicio osvajaclru politi'ku bu­
garske bunoazije i dvora naglasavajuei da·su ,uvek teZili i danas tefe sarno 
osvajanju ili u najmanj:u ruku .podeli Makedonije". Kritikujuci licernemo 5u­
rovanje bugarsikog dvora i burzoazije s velilcirn silarna, Dirni1trov ih je javno 
lllpozorio da svojim ,,nacionalistickirn i sovinistickirn orgijaana sarno ola.ksa­
vaju polid'ku veli:kih sila" za pretvaranje Balkana u ,,njdhovu koloniju". 

Javno raskrinkavaju6i osvajaeke narnere balkan•sklih burioazija i veli­
kih sila prerna Makedoniji i Balkanu Dumtrov je oznacio proleterdjat kao ,je­
dinog borca za nacionalno osloboc1enje i ujedinjenje balkans·kih naroda". Zato 
je pozivao balkanski proleterijat da ostro protestuje protiv inspiratora rata, 
koji je prdprernan. l5towerneno porobljerum narodirna je U!kazilvao na balkan­
sku federativnu republlku, u kojoj ce bi,ti ostvareno ne samo njihova nacio­
nalno oslobodenje i ujed:mjenje vee .koja ee predstavljati tvrc1a'VU protiv os­
vajaCkih tefnja veli,kih sila. U torn smis1u pozivao je bugal"S'ki proletarija.t da 
ispund svoj intemacionalisticki dug protestujuci protiv osvajanja i d.eobe Ma­
kedonije uz snafno iiSticanje parola za balkansku federaciju i Sllobodu -svih na­
roda kao i objavljivanje rata ratu.3 

Pored os!lllde os.vajaoke politike balkanSikih bui"Zoazija i veliikih sila, Di­
mitrov se ostro suprotstaVIio llla!Stojanjirna da se rnakedonslro pitalnje re5ava 
ratorn. BraneCi pravo porobljenih naroda na slobodan Zivot, on je pred ev­
ropskom javnoseu i medunaroclntim radnickim pokretom istalka.o, afirmisao d 
branio pravo makedons.kog naroda na slobodan nacionalni i dria'VIni zivot. 
PretpostaVlke Georgi D.imi·trova i drugih revolucionara da se rart ne vodi za 
oslobodenje Ma.kedonije, vee za njeno osvajanje :i deobu potvrdile su se jos u 
toku sarnog rata. Nairne, saveznici nisu mogli da se pogode oko pode1e plena, 
pa su njihove rnedU!Sobne raspre pretile da prerastu u rat. Naslueujuci novu 
ratnu opasnost koja je zapretila radnickorn pokretu, Dimitrov je 1. maja 1913 
godjne u organu Bugarske SD pa:rtije objavtio Clanak pod naslovom Balkanski 
rat i radnicki pokret, u kome je rezimirao svoje pretpostavke j pozvao balkan· 
ski proleterijat da bude na oprezu i da novi rat iskodsti za ujeclinjenje bal­
kanskih naroda u balkanslru federadju.t 

Za vreme prvog svetiSikog rata Dimitrov je osudio ulazak Bugarsike u rail: u 
zamenu za dobijanje veeeg dela Makedonije. Posle zav:rSetka rata on je takode 
osudio mirovne ugovore kao ,imperijalJisticke, lroji su jos viSe zao5trili na­
cionalni problem na Balkanu. Posle rata Georgi Dirnitrov bio je jedan od ru­
kovodilaca Bugarske kornunisti&e partije i Ball'kanske komunisticke federa­
cije. To mu je omogueilo da se vise bavd makedonskim p1tanjern. Mec1u aktu­
elnim problemirna koji su tada bili pred balkan:skim komtmistickirn partijama 
bilo je i rnakedonsko pitanje, koje je proizlazilo irz pcxlele Maikedonije d no­
vog porobljavanja maikedonskog naroda. OhTabreni oktobatrskorn revoluci­
jorn, uvereni u saveznistvo radn:ickog pokreta, Makedonci su svoj:u nacio­
nalnooslobodila6ku borbu ·bezrezervno povezali s oslobodiJ.ackom bor.bom bal­
kansikog proletarijata, koji je bio zamteresovan za rusenje burZoaSik.og poretka 
i menjanje nepoV'Oljne posleratne ikonstelaoije na Baikanu. Zbog toga spaja!I1je 
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oslobodilaiSke bOI'be porobljenih naroda s revolucionamom borbom radnicke 
klase u jedan antiimperijalistioki front ima sudbinski znacaj za proletersku 
revoluciju na BaLkanu. Uspesno integnisanje i afirmisanje ove veze moglo se 
ostvarifti · jedino prihvatanjem i priznavanjem istorijskih stremljenja make­
donskog naroda za svoj slobodan nacionalni zivot ~ nezavistan i integralan 
driavni suverenitet. 

Zbog toga ISe Dimirorov zalofio zato da nacionalnorevolucionarnu borbu 
maikedonske emigracije u Bugarskoj i Makedonaca u podeljenim delovima 
Makedonije osmisld i Jirlgradi u aktivan poloiticki faktor predstojece proleter­
ske revolucije na Balikanu. On je neposrednim uee5cern u organizovanju 
VMRO (ob.), putem partijske stampe i javnih poldtickih istupanja, izgradivao 
pravilan marksi!Sticlro-lenjmdsticki stav medunarodnog radniCkog lromunistic­
kog pokreta prema makedonskom nacionalnom pitanju. U tom smi:slu je 1923. 
na poziv Emigrantskog kom'lllllliistiiCk.og saveza, odriao pred e~antdma u Sofi­
ji znacajan govor posvecen autonomiji i neza'V'isnosti porobljendh balkanskih 
naroda.ll On je na primeru makedonskog ~ drugih balkwslcih problema izlozio 
stav •i taktiku Kominteme ti Balk31Illske komunistiicke federaoije, kojd su ujedno 
predstavljali i program rada balkanskrl'h komunisticlcih partija. U svom govoru 
Dimi:trov se naroeito .zadrlao na pojavi maikedonskog oslobod.ilaekog pok!reta 
i ukazao na saveznilke i pUJt kojim taj pokret u novim istorijskllim uslovima 
treba da ide. Ponovo je ootro osudio osvajaoku politiJru bugan5ke burloazije 
i monarhije, koje su koristile ma:kedonSiki pokret za ostvarenje ciljeva svoje 
,grabezljive spoljne politlike". VrhovistiCke cete upu6i'Vwe .su u MakedonJi:ju, 
prema Dimitrovu, s namerom ,vestackog stvaranja pokreta i illloidenata", koji 
su doveli do medusobnih borbi u kojima su ,JStotline hiljada dobrih sinova ma­
kedolliSkog naroda postaJi Zrtve rata za medusobno ~strebljenje nametnuto 
odozgo". Primaj:uei makedonski oslobodiJacki pokret kao aiktivan politicki 
faktor u borbi balkanskog proleterijata, Dimitrov je pozvao maikedonSiku emi­
graciju da oslobodi pokret od Ulticaja bugarske burloa.zije i da se razvija 
samostalno, U!Z oslonac na radnick:i pokret i Sovjetski Savez. Poddavajuci 
pravo makedonskog naroda na autonomiju i nezavisnost, Dimitrov je ukazao 
da se ono moze ostvariti samo u zajedniokoj borbi s radnickom klasom.& 

Naredne, 1924. godi.ne, Dimitrov se ponovo vraeao na Makedoniju i ma­
kedonsko pitanje u clanku ,Osnovni momenti sindiikalnog pokreta na Bal'ka­
nu", koji je bio objavljen u organu Kominteme ,KpacHHH HHTep.HaLUIOHaA 
npoq,coi03os". UpoznajuCi medunarodni radnicki pokret sa specificnoSitima 
balkanskog radnickog pokreta, Dimitrov je kao vaian momenat za specifiCan 
razvitak sindiikalnog pokreta iJStakao nacionalno i agrarno pitanje. Osv·r6uCi 
se na mnogonacionalni karakter balikanskih drlava, on ilstiee da Bal·kan na­
seljavaju Bugari, S11bi ,Hrvaii, Slovenci, Makedonci, Grci, Rumuni, Turc:i, Jer­
meni i dr, koji Zive tako pomesani i isprepletani da Balkan cine jednim iJS!tin· 
skim nacionalnim mozaikom.7 U svojstvu bugarSikog i medUIIlarodnog prole­
terskog funJkcionera, Dimitrov u ovom clanku Makedonce legitimise nj.ihovim 
istinskim ma:kedonSikim imenom •kao poseban balkansk:i narod, koj~ zajedno 
s dru~ balkansklim narodima nasel~ava Poluostrvo. btovremeno on je ma­
kedonsko pitanje pred Komintemom 1 svetskom jaVI!loSCu postavio i afirmisao 
u njegovtim istorijskim okvkima kao ma'kedonSiko pitanje, sto predstavlja 
znaeajan doprinos Kom:im!teme i baLkanskih lromunisti&:ih pal'ti:ja izgradi­
vanju pravilnog mal"ksisti~kog stava prema njemu i uopste prema drugim 
naciona1nim problemima na BaLkanu. 

Posle poraza septembarskog ustanka 1923. godine, DimitTov je otisao u 
emigraciju, odakle je nastavio da rukovodi bugarSikim i medunarodnim kO­
munistickim pokretom. Iako udailjen od Balkana, on nije prestao da se inte-

6 r e 0 p r H A H M H T p 0 B, n.d., TOM 7 Co<l>IDI, 1953, 27-32. 
• G eo rg i D i m i t r o v, n.d., 33. 
7 r e 0 p r H A H M H T p 0 B, n.d., TOM 8, Co<l>IDI, 1953, 345-352. 
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resuje za Makedoniju. Naprotiv, u svojim clancima i javnim ~·M~anjima on 
je pro§irivao svoje interesovanje za malkedonsko pitanje. Tako je u clanku 
Bugarska lekcija posveeenom neuspehu .septembarslrog ustanka produooo svo­
je analirz.e nacionalnog karaktera mrukedonskog pitanja i intervencije spolj.nih 
poHtickrlh faktora u makedonsiki oslobodila<3ki pokret. Anali:z.irajuci poraz 
bugarske burloazije u balkanskim Tatovima i p!I'VOID ~;rvetsikom raltU, Dimi:trov 
je pooovo osudio njenu osvajaok:u pdlitiku prema Ma!kedoniji. Osvr~uC:i se na 
slabosti zemljoradniCke vlad.e Aleksandra Stambolijskog, Dimitrov joj je kao 
njenu velik:u greSku smatrao neadekvatnu ocenu macaja makedonSlrog pok.reta 
i mak:edonskog pitanja, koje ,vr~i odlucuju6i utiicaj na spoljiilu poldtilru balkan­
skih zemaija". Javno kritikujuei greSke bulgarskih .revolu.c1onamih s.naga pre­
rna makedonskom pitaiilju, Dimitrov je upozorio: ,,Radne mase i narodna 
vlada u Bugarslkoj ne mogu osrtati tuc:ti suidbini makedonS!kog naroda, koji 
se bori pTotiJv nacionalnog ugnjetaovanja, ne mogu ostati tuc:tli. makedonskom 
pitanju, od cijeg re~ja zavise u veli'kom stepenu sloboda i nezavisnost samog 
bugarskog naroda i drugih balkanskih naroda". Dimitrov je javno osuidio 
zbli:lenje Stambolij<skog s Beogradom koje je ·postignuto na raeun frt.vovanja 
,gla'VIlih naoionalnih intereo;a i oslobodilackog pokreta makedonskog naroda" 
propra~eno progonima makedOiliSikog pok.reta i maikedoru;lk.e emigracije u Bu­
garskoj koja je ,,Zudila za nacionalnom slobodom i nezavisno~eu Makedonije". 
Obracajuci se mak.edonsk.oj emigraoiji, Dimitrov ju je pozvao da se otrgne od 
uticaja bugarske budoazije .i da se ,,orijentJi~ na samostaLnu revolucionamu 
borbu i rame uz rame da se bori s bugar.skim radni6kim masama za postizanje 
nacionalne slobode i nezavis.nosti Makedonije i za OS'loboc:lenje Bugarske od 
burroaskog 'l'eZima".s 

Na .i.ste grclke Dizmtrov se ponovo vra~a u clanku Bugarsko pitanje i 
Kominterna u vezi s kritilkom koju je Kornilntema uputlila Buga'I'Skoj komu­
nistickoj partiji zbog njenih gre5aika prema makedonskom pitanju. Smatra­
j,uci da je ta kritiika pravilna, Dimi.trov je ponovo kritikovao BKP ~to ,svoje­
vremeno nije -stvorila jaJSno i odrec:ten.o stanoviste pTema makedonskam piltanju 
u za~·titu jedinstvene i nezavisne Ma:kedonije" i ~to je dopustila da ,,malke­
donska aurtonomna organizacija padne u ruke bu.garskoj burla012Jiji i da se 
pretvori u njeno o~je". lstovremenq OIIl je javno optuZio vladu Aleksandra 
Cankova za ubistvo 200 mafkedonsikih aktiviSita, koji su se protivili iskori~ca­
vanju makedonskog pitanja od strane vlade. U odbranu od ov:i.h na~pada Can.koov 
je ubistva Madredonaca pred javno~fu obja~njavao kao mec:tusobna ubijanja 
unutar pok!reta i navodnom ,bolj5.evizaoijom u petrickom kraju". Medutim, 
Dimitrov je •to objaSIIlio kao ,;smiSljenu likvidaciju Revolucioname organi­
zacije" posle objavljivanja Majskog manifesta, koji je upla&io Ca.nkovljevu 
vladu, koja je putem masovnih ubistava poZurila da spreei ujedlinjenje ma­
kedonskih revolucionara u jedlinstveni revolucionarni fu-onrt za nezavi&nu i 
ujedillljenu Makedoniju. Osuc:lujuci ubistva, Dimi<trov je s dwbdkim uverenjem 
r~kao da ee ,makedonslki pokret uspetJi da obnovi svo je jedinstvo i da on ide 
k.a jedinstvenoj i slobodnoj Makedoni!jd".fl 

U vezi s pogorsanom politiokom situacijom na Balkanu i za~travanjem 
nacionalnih sup.rotnosti u toku 1924. godillle, Dimitrov je poru>vo osudio impe­
rijalilstiCku podelu Makedonije i istakao da u Vardarsikoj Maikedoniji ,,!ivi 
630.000 Malkedonaca, koji se bore za svoj:u nezavisnost".to 

Na makedonsko pitanje Dimitrov se ponovo vratio u svam kritickom 
os\r.rtu u v~ sa Sooijalis.tiCkom konferencijom balkanskih s:ocijaldemokrata, 
odrfanom u Becu 1924. godine. On je ~tro kritikovao socijaldemokrate Sto 
se prilikom .ra2JID.atranja bahlcanske situacije nisu osvmuli na makedonsko 
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pitanje kao na najva.Zndjli i na:ja.ktuelnijd problem balkanskih naroda i sto 
nisu poddali nacionalne pok.rete i pravo porobljenih naroda na samoopre­
deljenje.11 

Odrec:teno mesto maked.onskom pirtanju Dimi·trov je dao i u direktivnom 
clanlru o zadaaima BalkalliSke komUlll.isticke federacije u vezi sa stvaranjem 
zajednickog osloboclilackog fronta svih revoluciona.rniih pokreta na Ba1kanu. 
Za njegovo uspe5no ostvarenje Dimitrov je trafio od balkanskih komunis­
tickih partija da sto skorije isprave greske prema maikedonslkom pokretu 
i: makedoll:Sikom pitanju. Nove misli o Makedoniji 1i. Makedoncirrna Dimitrov 
je izrekao i u clancima posveeenim pripremanju novih politickih ubistava 
protiv makedonskih i bugarskih Tevolucionara u Bugarskoj i protiv pojacanog 
nacionalnog ugnjetavanja Ma:kedonaca od strane grCk:e burloazi.je u egejskom 
delu Makedonije. u prvom clanlku Dimhrov poziva makedonsku emigracij.u 
da ne podrfava vrhovi.sticku organizaoiju Protogerova i Mihajlova i da ne 
dopusti upuOivanje teta protisv bugarskog naroda, koji je ,brat mak.edOilSikog 
naroda". ,Uputite makedon'Sike tete izmucenom makedonskom narodu .u Ma­
kedonijd, koji stenje pod mc:tim ·ropstvom."12 U vezi s denacionalirzacijom u 
Egejskoj Makedoniji Dimitrov je poz.ivao grcki proleterijat pod vodstvom 
komunisticke partije Groke da jos jedlinstvenije deluje protiv imperijali2ma 
u Grckoj i da .se ,,zajedno s potlacenim masama u Makedoniji i Trakiji bori 
za njoihove interese i prava protiv nacionalnog potlaBvanja" .13 

OsvreuCi se na izbomi program demokratske koaliaije 1927. god.ine, Di­
mitrov je u odeljku o nacionalnom pitanju konstatovao velike nedostatke 
programa, koj;i nije proklamovao pravo na samoopredeljenje Makedonije i 
njeno odvajanje od drlava lroje su je osvojtil.e ,brutalrnom silom i vojsk.om".u 

Iste godine Dimitrov je u politiOkom izvestaju CK BKP pred Drugrun 
partij.skom konferencijom ponovo analizirao stav BKP prema makedonskoj 
organizaciji, pri eemu joj je zamerio zbog dokrinarstva jer nije umela pra­
vilno da oceni veze sa ZernljoradniCkim savezom sto Partija nije uzela orga­
nizovano ueesee u makedonskom pokretu prilikom njegovog obnavljanja 
posle rata, vee ga je ostavila u rukama burloaskih nacionailista.15 Makedonce 
Dirnitrov pominje i u svom prigodnom clanku objavljenom povodom desetogo­
dgnjice oktobarske revolucije. IznoseC:i njen blagotvomi uticaj na oslobodilac­
ku borbu balkanskih naroda, Dimitrov je konstatovao da su i nacionalno 
porobljeni Makedonci sledili primer oktobarske revolucije.16 U interpretiranju 
nadonalne ISIUstine makedonslkog oslobodilackog pokreta i makedonskog pi­
tanja Dimitrov je najdublje marksistiolci pronikao u studioznoj di:rektivnoj 
raspravi posveeenoj nacionalnorevolucionamom pokretu na Balkanu i zadad· 
rna balkanslcih komunistiokih partija, objavljenoj u organu Kominteme 
KoMyHHCTJAKHif HHTepH~MOHaJI 1928. godine. Trafeci uzroke postojanja na­
cionalnih revolucionarnih pokreta na Balkanu, Dimitrov je zakljucio da su 
oni rezultat prekinutih burl.oaskodemokratskih revolucija na Balkanu. Zbog 
mesanja i intervencije velikih sHa ove revolucije nds:u mogle da se razviju 
kao na Zapadu. Ratovi koji su vodeni za resenje nacionalnog problema na 
Ba1kanu, prema Dimiltrovu, ne samo sto nisu resili nacionaLno pill:a.nje vee 
su ga jo5 v.i5e komplikovali, narOOito podelom Makedonije i2lmedu osvajaea. 
Prvii imperijalistickd svetsllci rat i xmromi ugovori jos viSe su kompliikovali 
nacionalne probleme novim raspareavanjem balkanskih zemalja. Kao nacio­
nalno najdrmnesaniju balkan.sku zemlju Dintitrov je oznacio Jugoslaviju, koja 

11 reoprH AHMHTPOB, n.d., 353-358. 
u reoprH AHMHTpOB, n.d., 53-54. 
13 reopru AHMHTPOB, n.d., 260. 
14 reopru AHMHTPOB, n.d., 267. 
1~ reopru AHMHTPOB, n.d., 312. 
11 reopru AHMHTPOB, n.d., 288. 
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je posle 'rata pripojHa canbrodiSiki i bosi1jgradsiki s:rez. ,Sarna Srbija, pi§e 
Dimitrov, vlada nad Malkedoncima, Alhancima, Hrvatima, Slovencima, Crno­
gorcima, Madarima, Buga:rim.a, Turcima, Nemcima i Rumunima" .11 Denaciona­
lizatorska i kolonijalna politika balkansikih burloazija, koja je primenj.ivana 
kao metod za resavanje nacionaLnih problema, izazivala je, prema Dimitrovu, 
jo§ upomiju borbu porobljenih naroda. Analizirajuci intenzitet denacionali­
zacije i kolonizacije porobljenih rema:lja, Dimitrov je konstart:ovao da se one 
najintenzivnije sprovode u Ma:kedoniji. Kao primer za to naveo je bugarsko­
-grcku konvenaiju kojom je burloazruja BugaTS·ke i GrCke naCinila sramnu 
trgovinu Makedoncima iz Egejs:k:e Makedonije, koju je Dimit·rov nazvao ,cu­
dovisnim nasdljem". Pored toga, on ukazuje da se prema nedseljenim Make­
doncima u Egej5ikoj Makedoniji primenjuju najraznovrsnije mere za nasiLnu 
denacionalizaciju i asimidaciju. Sldene zakljucke izveo je i u vezi s denaciona­
lizatorskom politilkom u Varda'I'skoj i Pirinskoj Makedonijd. U osv-rtu na 
denacionalizaciju Ma!kedonaca u P.irmskoj Makedonijd Dimi,trov pi§e: ,S oooi­
rom na slicnost i kulture, ovde se nacionalno ugn1etavanje javlja pretrino u 
ekonomskoj eksploataciji i politickom ugnjetavanju makedon.Sikog stanovni§.. 
tva"ts. U ovom clan:ku Dimitrov je ,imeo stavove sr.psk!ih i bugarskih socijalde­
mokrata prema makedonskom pitanju. Za bugarske socijaldemokrate konsta­
tovao je da teie ,resenju" ma!kedonskog pita:nja prikljucenjem Makedonije 
Bugarskoj, a za STpske da se zalafu za ujedi.njavanje cele Ma!kedonije u okviru 
Jugoslavije i za federaciju B.ugar.s.ke i Jugoslavije na celu s kraljem Alek­
sandrom. 

Prema Dirnitrovu, denacionalizatoi1Ska :politika, iako koei oslobodilacku 
bcrbu porobljenih naroda, nije u sta:nju da likvidira nacionalno pitanje i 
nacionalnorevolucionarne pokrete. Za primer je Ulkazao na Egejsku Makedo­
niju, gde su doseljeni kolonisti poddavali borbu Ma!kedonaca za ujedinjenu . 
Makedoniju. Pozdravljajuci zbliZavanje Makedonaca i Grka, on je izrazio ube­
denje da ce se ,grolro stanovnistvo boriti zajedno s Ma:kedoncima za oslobo­
denje Makedonije od njenih sadaSnjili grckm, srpskih i bugarsk.ih osvajaea".lB 
Istovremeno je UipOZOno grcku burloaziju da se ,gorko vara ako mdsli da je 
putem greke kolonizacije svog dela Makedonije uspela da je zauvek spoji sa 
Grckom".2o 

U kontekstu sveobuhvatne analize svih aspeka:ta makedonskog pitanja 
Dimitrov se u clanku osvrnuo i na polozaj malkedonske emigracije u Buga:r­
skoj., za koju je konstatovao da je nastala kao rezu1tat denacionalizatorske i 
kolonizatorske politike balkanskih burloa2lija. GovoreCi o oslobodilackim tez­
njama emigracije, Dirnitrov je istakao da je ona ostala povezana sa svojom 
rodnom grudom i da zivi sa zeljom i nadom da ce se vratiti u ota:dZbinu, te 
da je spremna da pomogne nacionalnooslobodilaOku borbu. Zbog toga je 
ocenio da emigracija predstavlja znacajan faktor naaionalnorevolucionarnog 
pok.reta. Na kraju svog clanka je konstatovao da ce nacionalno ugnjetavanje 
terati porobljene narode na sve jaeu nacionalnu oslobodilacku borbu i traZe­
nje saveza s proleterijatom, pa je traZio od komunistiCkih partija da ujedi­
njenje te borbe u jedinstven revolucionarn.i fronrt smanraju svojim osnovn.im 
zadatkom.2t 

Posle izla:ska dz nemaCkog zatvora 1934. godine Georgi Dimit·rov je otiSao 
u Sovjetski Savez, gde je 1935. godine izabran za generalnog sekretara Komin­
terne. Iako geografski udaljen, Dimdtrov je i kao generalni sekretar 
Kom1nterne nastavio da prati makedonsko pitanje ida pomafe makedonskom 
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oslobodila&om pokiretu. Iz tog perioda veoma veliiku vrednost ima njegovo 
pozdravoo pismo koje je uputio Cetv·rtom kongresu Makedonskog narodnog 
saveza u Amenici 1934. godine. Svoj ponovni niliiaoni sus·ret s Makedonijom i 
Makedoncima Dimitrov dozivljava i izra!ava veoma nostalgiCn.o: ,,Ja .se oseeam 
neraskidivo povezan sa sudbinom makedonskog naroda i kao h'lllgarski prole­
terski revolucionar i kao sin porodice ikoja potiCe iz Razloga - doline istor.ij­
skog Ilindens!kog ustanka." U nastavku pisma on obavestava uees.nike Kon­
gresa da je bugarski pr.oleterijat Zivotno zainteresovan za oslobodenje 
Makedonije, jer ,,nacionalno ropstvo maikedonskog naroda je izvor za poja­
~anje ugnjetavanja radnika i seljatka u Bugarskoj., Jugoslavdji i Gr~koj. Pode­
ljena i opljaCkana, MakedoniJja je ja:bwka razdora izmedu bal·kanskih imperi­
jalista i izvor stal!ne opasnosti od ratnih konflikata i poremeeaja na Balkanu". 
Osvreuei se na ISavezni!ke makedonske osiobodilacke borbe, Dimit·rov u nastav­
ku pisma podvlaci da ,maikedonski narod u svojoj borbi za oslobodenje nema 
i ne mo!e da ima druge istimke prijatelje i ·savemike van redova revolucionar­
nih radnika i seljaka u Bwgarskoj i na BaLkanu". On je uveravao delegate 
Kongresa da ,bugarski proletarijat u svojoj borbi za socijalno oslobodenje 
vidi u maikedonskcnn revolucionarnom pokretJu jedoog od svojih naj.boljih 
savemika". 

Izve§tavajuti o borbi koju vode bugarski proletarijat i seljastvo pod 
vodstvom Partije za sovjetsku Bugarsku, Dimitrov je isatkao da se oni ,isto­
vremeno bore za uikidanje svakog nacionalnog porobljavanja, pa i porobljava­
nja makedonsikog naroda". U pismu je Dimiltrov javno osudio neprijatd.je i 
izdajnike makedonske stvari na relu s bugarskom monarhijom i vanoomi­
hajlovizmom, a isto tako i wbistva progresivnih boraca iz redova maikedonske 
emigracije. Pri tom on posebno nagla§ava ubistva ,velik!atna makedonskog 
revolucionarnog pokreta" Dima Hadfi Dimova, hrabrog makedonskog posLani­
ka Hrista Trajkova, mno5tva misaonih Makedonaca i takvih slavnih boraca 
radniCkog pokreta u Bugarsikoj kao sto je bio radnicki poslanik Napetov. 
Zbo~ takvih okolnostli Dimirtrov je izjavio da ,,ne moze biti uspesna borba 
protlv :n.icaonalnog ugnjetavanja i za oslobodenje makedons·kog naroda bez 
potpunog izolovanja makedonskih masa od te paikosne bande, bez potpunog 
obes.na!enja nj_ene izdajiilitke uloge u makedonskom pok:retu !i u unutrasnjem 
politi~kom Zivotu u Bugarskoj. ,U tom cilju Dimitrov je pozvao makedonsku 
emigraciju u Americi i u Bugarskoj da svim silama podrze borbu VMRO (ob.) 
za ujedinjenje svih revolucionamih makedonskih snaga i u najteSnjem sa­
vezu s radlllicima i seljacima susednih zemalja dovedu do ,pobede makedon­
ske oslobodilacke revolucije".22 

Pismo Georgi Dimitrova ostavilo je sna:Zan utisak na delegate. Izneta 
uputstva i konstatacije jedruxlu!no su prihvateni kao s.opstveni problem. U 
pismenom odgovoru na pozdravno pismo, po5to je izra!ena najtoplija zahval­
nost, ka!e se: ,Ponosimo se s tobom, velikim sinom buga'l"s•ke radllli6k.e klase 
i herojske makedonske porodice iz razloskog kraja- doline slavnog Ilinden­
skog US>tanka. Mi visoko cenimo ono sto si ti kao proleterski revolucionar 
ucinio za prav.ilno orijentisanje makedonskog revoluoionarnog pokreta svojim 
uceseem u izgradnji VMRO(ob.), u izgradnji pravilnog stava balkanS~kih komu­
nisti~kih partija o makedonskom pi•tanju i smelom razoblicavajueom kritikom 
makedonskih agenata." ,U tvom lieu bugarska radnicka klasa i porobljen.i 
makedonski narod videli su i vide svog najveoog neustra!ivog zastitnika i 
vodu".2s 

22 Pozdravno pismo Georgi Dimitrova. Cetvrti kongres Makedonskog narodnog 
saveza u Ameriai, Detroit 1934, 1-4. 

23 Isto, 7. 
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Za vreme veli•ke partijske krize 1935. godine. u jlllgoslovenskom komu­
nistickom 1pdkretu, Georgi Dimi>trov je poddao protivljenje Josilpa Broza Tdta 
raspustanju KPJ. 

Za vreme drugog svets:kog ·rata GeOTgi Dimitrov je s veliki.m odusevlje­
njem pratio oslobodilaCiku borbu jugaslvoenskih naroda kao i Makedonaca, 
na koju je ukazivao kao na primer i drugim porobljenim narodlima u Evropi. 
Stupanje fasisti6ke Buganske na stranu Nemacke Dimitrov je nazvao pretva­
ranjem BugarSike u ,,hitlerovskog zandarma na Ba;lkanu", a napad na Jugo­
slaviju je okaraktel'lisao kao ,,zabijanje noza u leda".24 On je javno osudio i 
okupaciju Malkedonije od strane bugamke vojske i zalagao se za njeno povla­
eenje iz olrupiranih tel'li1orija. Borbu ma>kedoillSikbg naroda koristio je kao 
snamn argumena1 za pobijanje tvrdnji biUgaTskog faSizma o navodnom oslo­
bodenju Makedonije. Pretvaranje Bugarske u nemaC'kog ISatelita Dimitrov je 
okaralkterilsao kao najtefu dooaju prema Sovjetskom Savezu i prema Make­
doncima, Srbima, Cr.nogorcima, Hrvatima i Slovencima.2s U novogodiSnjoj 
poruci bugarSikom narodu povodam nas.tupaj.u6e 1945. godine, koju je uputio 
iz Moskve, Dimitrov je pozvao bugai1S•ki narod da slledi spasonosni put .,koji 
vodi ka ostvaxenju dstinskog slovenskog bratstva izmedu Bugara, Sl1ba, Hrvata, 
Slovenaca, Makedonaca i Crnogoraca, koj.i 6e jednom zauvek uciniti kraJ po­
gubnoj 5ovini1Sltickoj svadi, paralisaee imperijalisti6ke i111tr.ige i os.iguratli puni 
procvat svih jugoslovenskih naroda, jednakih medu jednakima.2e 

Posle zavrsetlka drugog svetsJmg 'l'ata Georgi Dimitrov je do5ao na eelo 
Partije i nove oteeenstvenofrontovske vlasti u izgradnji nove, demokratske 
Bugarske. Uporedo s izgradnjom novog socijalistickog drustva, Dimitrov je 
radio na ui.em zblizavanju s novom Jugoslavijom. Sagledavajuci posledice 
pro5los.ti, D.im1trov je zatraiio od bugarske Partije i progresivne javnos.ti da 
sto bde i:skorene bwgarski S<>vi:nizam, koji je precJs.tavljao ll"ak-.ranu na Zivom 
telu Bugarske, koja je buga11Slrom narodu donela nekoLiko nacli.onahliih kata­
strofa.27 Polazeci od rarrijeg sarmanja i zaldjucaka dace se demokratskim raz­
resenjem makedonskog pdtanja zauvek is·lrorerrittli bugarski Sovlimrzam i naciona­
lizam, Dimitrov je primelllio stvaralatka marksistlit.ki prdstup u reS:avanju make­
donskog pitanja u pirinskom delu Makedonije. U ovom dstoriljslrom cinu on je 
bio ohrabren pobedom socijalistiOke revolucije Makedonaca u vardarskom 
delu Ma>kedonije, koji su izvojevali SIVOjlll ddavnost. Zbog toga je Georgi Di­
mitrov s odusevljen!jem pozdravio Sltvar31D!je nove makedonske drZave u novoj 
Jugoslavdji. On je dr:Zavu proglasi.o bazom za objeddnjavaJilje i osta1ih delova 
Makedonije.2s 

Shvatajuci da nema potpune slobode bugarskog naroda bez davanja 
potpune slobode Malkedondijd, Dlimitrov je priZl,ao i podrfao iiStorojsko suvereno 
pravo p.irinsk.ih Makedonaca za njihovo ujedinjenje s Narodnom Federalnom 
Makedonijom. S tl'libine buga.I1Skog Narodnog sobranja Dimitrov je por.zvao 
Oteeestveni front i Partiju da ueine ,sve sto je neophodno da Makedonija 
jednom zaurvek prestane da bude jabl.llka ramora na Balkanu, da postane 
ujedinjujuca 1karilka izmedu Bugara i Srba i W1rnedru nove Bugarske i nove 
Jugoslavij.e. Ne podela Makedonije, ne borba za njeno osvajanje, ostro je 
naglasio Dimit'l'ov, vee postovanje volje Makedonaca, ciji je osnovni deo dobio 
svoju nacionalnu slobodu i nacionalnu ravnopravnost u okviru Federativne 
Narodne Republike Jugoslavije". P.ri tome je i7Jjavio da ovo pitanje treba da 

24 Cot.tUH.eHWL, TOM 11, CocpiDI, 1955, 119. 
2~ Isto. .. 
28 reoprH AHMHTpOB, n.d., 159-160. 
!7 reoprH AHMH1'pOB, n.d., 172-173. 
28 reoprH AHMHTPOB, AeJZOTo Ha 9 CenTeMepu 

npU31laflaH>e iJo HezupaH>e, CKonje 1970, 65-67. 
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re5e same Jugos:lavtja i Bugarska bez tu~eg mdanja.:eu Di.mitrovljeve reta su 
uskoro bile potvrttene na delu. Preko drlavnih i partijskih organa, kao i sred­
stava javnog informi!Sa.nja, ostvarivalo se re5avanje makedonslrog pitanja. Ono 
je najafirmativniju fonnu i potvl1du dob.hlo u rezoluciji X plenuma BKP 1946. 
godline, u kojoj je Partija, po0ev od svog stva.ranja pod vol1stv.om Dimitrova 
zauzela i izgradila najpravilniji stav prema makedonskom pitanju. U ovoj 
rezoluciji BKP je, postujuci volju i istorijske ilnterese makedonskog naroda, 
odobrila ujedinjenje Pirinske Maikedonije s Federalnom Makedonijom u okvi­
ru nove Jugoslavrije.so Na kraju rezolucija je stavljala u zadatak partijs:kom 
clanstvu da se zalozi za najdoslednije sprovottenje r~vanje Makedons•kog 
pitanja u Pirinskoj Makedoniji. U njoj je, istovremeno, pozvana makedonska 
emigracija u Bugarskoj ,da svestrano ueestvuje u ucvrs6enju bratske make­
donsdce republike kao i u pripremama za ujedinjenje markedonSikog stanov­
nistva i Pirinskog k'l"aja s n1om, na bazi saveza izmettu Oteeestvenofrontovske 
Bugarske i FNRJ." 

Na baxi donete rezolucije, bugarska vlada na celu sa Goergi Dimitrovom 
uvela je u Pirinskoj Makedon,iji kultumu autonomiju koja je predstavljala 
krupan korak prema deklarirsan:im pripremama.a1 

Novi kvalitetan medunarodni potez uOO.o je Georgi Dimirtrov 1947. godi­
ne potpj.sivanjem Bledskog sporazuma, kojim je buduce ujedinjenje makedon­
skog naroda dobilo i medunarodnu drfavno-pravnu potvrdu.s2 lstovremeno, 
Georgi Dimitrov je neumomo radio na ostvariv;mju dugo prizeljkivane j:uino­
slovenske federaoije. Medu1!1m, donosenjem rezoluoije lnfunnaoionog biroa 
komunistickih par1Iija 1948. gudiilne, a naroeito smreu Georgi Dimitrova 1949. 
godine, ostvarivanje ovlih njegovtih Zivotnih idead.a bilo je spreeeno. Aid, oni 
svojom dubokom marksistickom a10aJ.itienoseu !i. mvotnom sposobnoseu i danas 
imaju aktivan savremeni znaeaj. ' 

21 Isto. 
ao Pe30il.Y'4Uia X npowupeHoz n.tZeHyMa ~K EPll(JC) o MaJCeooHCJCOM n!-lTaf6y, 

Oo npu3HaBaH>e oo HezupaH>e, 83--85. 
31 Oo npu3HaBaH>e oo HezupaH>e, 92-104. 
11 reo p r H A H M H T p o B, ad., 'foM 13. CocpHSI 1955, 22l-237. 
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• Orde Ivanovslc.i-

GEORGI DIMITROV SUR LA MAC~DOINE ET LES MAC~DONIENS 

Resume 

Dans cet article, fonde sur l'etude des oeuvres publiees de Georgi Dimi­
trov, l'auter suit l'angagement de Di.mitrov dans les combats pour !'elaboration 
du mouvement revolutionnaire de libemtion nationale macedonien en faoteu.r 
politique et en allie de la prochaine revolution populaire et proletaire dans 
les Balkans, a partir de ses debuts dans le mouvemen.t ouvrier bulgare au 
commencement du XX siecle, jUISqu a la conclusion du traite de Bled, en 
1947, qui prevoit que la future lliilification du peuple macedonien acquerrait 
la reconnadssance intemationale. 

A 1'6poque des guerres balkaniques, Georgi Dimitrov a condamne energi­
quement la politique de conquete des bourgeoisies balkaniques a l'egard de 
la Mac6doine, et surtout la politique de la bourgeoisie bulgare et de la cour, 
sotiligrumtt que leur polltique de naJtionalisme et de chauvmisme permettait 
aux grandes puissances de transfonner les Balkans en colonie. S'opposant a 
cette politique, Georgi Dimiltrov .i.nvitait le proletariat bulgare a s'elever contre 
la politique de conquete et de partage de la Macedoine, par la creation de la 
federation balkani.que, et par le droit du peuple mac6donien a Ja Vlie nationale 
et a l'Etalt libres. 11 a de meme condamne l'entree de la Bulgarie dans Ia 
premiere guerre mondiale, en vue de la conquete de la Macedoine. 

En tant qu'un des chefs du PCB et de la federation communiJSte balk:ani­
que, i1 s'est occU!pe plus profondement, apres la premiere guerre mondiale, de 
la questJi.on macedonienne. En participant directement a la fondation du 
VMRO (unifie), Dim.itrov participait a la prise de position marxiJSte.J.en.i.nis·te 
du mouvement ouvrier international a l'egard de la question nationale mace­
donienne. 11 condamnait renvoi des unite verhovistes en Mac6doilne, et iJ invi­
tait !'emigration macedoienne en Bulgarie, a liberer le mouvement des influ­
ences de la bourgeoisie bulgare eta se developper en toute independance, en 
s'appuyant sur le mouvement ouvrier et l'URSS. 

A 1a suite de l'echec de !'insurrection de septembre de 1923, Dimitrov 
emigre, mais ne cesse pas de -s'interesser a la Macoooine. L'annee ISU!ivante, 
ecrivant sur les relatioo-s .nationales dans les Balkans, il nommait explicite­
ment les Mac6doniens, outre les Bulgares, les. Serbes, les Grecs etc., comme 
nne des nationalirtes habitant cette region. 11 a reproche au P.C.B. de ne pas 
avoilr cree nne attitude claire a l'egard de la question macedonienne, pour 
la defense de la Macedoine unffiee et independante, et d'avoir permis la 
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transformation de l'organi:satlion revolutionnadre mac6d.onierme en outil de la 
bourgeoisie bulgare. II a mvite le mouvement macedonien a retablir son 
unite sur le .principe de 1a MaceciJoine ulnifiee et 1ibre. 11 a dnwte, en 
1927, a Ia oondamnation de la plateforme electorale de la coallirtion 
democrat:ique bulgare, pour ne pas avoir proclame le droit a l'autode­
termi.nation de la Mac6doine, et de •sa separation des Etats qui l'ont conqtrise. 
De meme, ill s'est eleve contre la polirtique de denationalisation pratiquee par 
les monarchies ba:likaniques a 1'6gard des Mac6doniens. 

En tant que secretaire general de l'Internationale communiste, a partir 
de 1935, i1 polWSuivit son aide au mouvement de Liberation macedonien. II 
condamna !'entree en guerre de la Bulgarie au cote de l'Axe, et l'occlllpation 
de la Macedoine, evoquant Ia lutte du peuple macedonien oontre !'occupant, 
contre la these du gouvernement fasciste bll!lgare sur la liberation de la Ma­
cedoine. 

A la suite de son avenement a la rtete du PCB et du gouvernement apres 
1a deuxieme guerre mondiale, comprenaint qu'il n'y a pas de liberte pour le 
peuple bulgare, SalliS ·reoonnaissance de •la l.i!berte a la Macedoi.ne, il SOU'teDait 
!'unification des Mac6doniens du Pirin avec la Mac6doine populaire f6dera­
tive, dans la these qui fut inseree dans la •resolution du X plenUJID du PCB. 
Conformementt a cette poliil:ique, l'autonomie culturelle fut inotroduite en Mace­
doine du Pirin, en, en 1947, fut ooncLu !'accord de Bled qui etait ;pour Dimitrov 
a 1a base de la creation d'une federation des Slaves dJU sud, pour laquelle 
i1 combatltait depui:s toujours. La resolution de l'Informbureau en 1948, et la 
mort de Dimitrov en 1949 empecherent la realisation de ces ideaux. 
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Dr Vuk Vinaver 

KPJ I JUGOSLOVENSKO-BUGARSKI ODNOSI 1919-1938. GODINE 

Jugoslovensko-bugankli odnosi u XIX veJru su se ramjal.i kako na bazi 
zajednilke revolucioname borbe za oslobodenje tako i na ba~ srp5ko-bu­
garslrog rivalstva oko primata u oslobodenju, a, naravno, i na bui sJ.o. 
venske kultume uzajamnostli. Knez Mihailo je verovao da njegova Srbija, 
kao neka revolucionarna ceutrala za Balkan, u svojim rwkama drii rat 
i revoluciju; posle tiormilranja buga:rske drlave, brzo je doslo do sukoba 
srpsko-bugarske burioazije oko vlasti nad Makedonijom, i ta se borba 
vodi do kraja burioaske ideologrje u Jugoslaviji. Godine 1899. sklopljeno 
je srpsko-grcko razgra.nicenje u Makedoniji, koja je jos bi:la pod turskom 
vladom, pa je Beograd Atini ustupio Srtrugu, Ohrid, Bittolj, K.ru.Sevo, Pri­
lep, a sebi. ,,zadrlao" Debar, Veles, Stip, Radovtiste. BalkalllSike drlave su 
povele zajedni.cku borbu za rusenje Osman:tskog Carstva, za oslobodenje 
svojih suna.rodn.ika lrojd su j~ mveli pod turskom vlascu, a istovremeno 
je nastao zestok suk.ob oko vlastli nad budu6im oslobocienim teritorijama! 
Za premiljera Ni·kolu Pasiea vlast nad Makedonijom postala je san, op­
sesija od koje tobofe zavisi opstana:k same Srbije. PaSi.c je eak i u emig­
raoiji na Krfu, poeetlrom 1918. gcxtine, lmda je Makedonija bhla pala pod 
bugaii'Sku vlast:, sondirao pregovore s Nemackom za separami mi-r i nadao 
se ,da nema6ki car neee dami Bugarima da predu na desnu oballu VaJrdaiJ'a", 
ili da se za gnmicu s Bugarslrom opet vratli srpsJro-bugarstka 1ri.ndja od 
pre 1912. EvropsOOi demokrati su smaltrali da su burloa!Ski Beograd i So­
iz Londona u avgustu 1918. da ne treba tolilro govori<ti o Makedoniji: 

JugQSlovensk!i posla.nlilk J. Jovanovic pi.sao je predsednilru vlade Pa&icu 
iz Londona u avgustu 1918. da ne treba tolilro govoriltii. o Makedoniji: 
pisanje kao da dovodi u pitanje naSa prava.l Profesor Tihomir Dordevic 
Je u septembru 1918. mo1io vladu da u zapadnoj stampi. plasira fo­
tose o Makedoniji ,,neka se svet naVIikne na Srpstvo u Mak:edoniji". 
I kada su srps·ke trope p.rodrle u Makedoniju, mi.ndstaJr unutra.Snjih po­
slova Stojan Protic je s Krfa naredio da nova administracija postupa 
na sa.svim novi naOin: zaboravii'bi. okupaaiju i njene saradnilke; treba po­
kazati da su .im Srbi bllm nego Bugari. Tada su se u srbijanskom politickom 
zivotu javrilla dva shvatanja o novom odnosu prema Bugarskoj: Larza Mar­
kovic (radlikal): rigoro2m0 prema Bugarskoj, bez pomilrenja; Milan Grol 

1 Diplomatski arhiv Saveznog sekretarijata za inostrane poslove, Beograd, 
(skrateno DA-SIP), Panisko poslanstvo 1918, F. I. 48. Pismo liz Londona od 3. avgu­
sta 1918, 908. 
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(iz kasndje Demokratske Sltra!nke): za federaciju jugoslovensko-bugarsku, za 
pmva nacija, za demokratiju i federaaiju.2 

Pasic je kmjem 1919. strahovao da novi ugowr o pravdma ma-
njina nekako ne bude p:roSiren na Makedoniju. Istovremeno, Makedomja 
je postala sdmbol ter1iltoni!je oko koje se otimaju sUJSedne sile: madarski 
poslanrik je poeetkom 1919. jaVlio liz Berna da ne treba del~~ti staru 
Ugarsku, jer ce se onda stvoriti ,puno noVIih Makedonija". Kada se govo­
rilo o stvaramJju neza:wsne oblasti Rtijeke, jugoslovenski predsta'VDici na 
mirovnoj konferenaijd u Pariru govorili su da ,,ne treba stvaratli j~ jednu 
Makedoniju" .a 

Beogradski :refun Ue 1920. godine odbijao da p~ rukiu bugaorskoj vladi 
Stambolijskog. U dvadesetim godinama se smatralo da se Beograd zbli­
zava sa Sofiijom samo kada vrii pliitlisak na Atinu.' Problem Makedonije, 
problem jugoslovensko-bugarsklih odmosa, problem re~a u Jugoslav.iji, 
postaJLi su bitni problemi jugoslovenskog polititkog zivota d mlada Komu­
nisti.Cka partija uvek je zauzimala svoje stavove prema ovim pittanjima. 

1. Jugoslovensko-bugarski odnosi od 1919. do 1923. godine 

Na zavrsetku prvog SIV'e1lslklog rata oclmah se postaviiio pittanje noVIih 
jugoslovensko-bugank.ih odnosa. Fnmcuskd ambasador u Rimu prebacio je 
mind.stru spoljnih poslova Ti:tx>nliju da lialdja poma!e Bugatt'Slru protiv Ju­
goslavije i Rumunije. Buga.I1Sk.i leVli.Ca.r dr Balabanov tra!do je jugoslovenslor 
-bugarsku republli:ku, s autanomnom MakedonJjom, alli je vecim beograd.­
skih po1ititara bila puna nepoverenja prema Buga:ns:koj. S druge strane 
mrinja protliv Ju~laVlije por5ll:ala je kao nekla bugarska rasna osobina, 
pisao je jedan krimtar o bugarslroj burloa2liji. Istonicar S. Gopcevic tra­
zio je jugoslovemko-bugarsko zbllienje.s I dok je beogradska vlada odbijala 
saradn!ju, regenrt Aleksandar je ~ na zbliZavanju s Bugai1Skom. 
On je o tome gOIVOirio eeskom p'osla!llli.ku jula 1920, a jednom visolrom 
ameriokom funkoioneru nalozio da jaVIi sofijskoj vla.di o tome. Premdjer 
Stamboliijski je to prihvatio ~tra2ljo je da se samo Caribrod vratd Bugar­
skoj).B 

Medutim, iSrovremeno se automaltskli formirao f.iront bugarskih suseda, 
kojd su se bojaJJi. bugarskog revan.Sizma. Rumunskd minlistlair spoljnih po­
slova Jonesko je avgusta I920. pretia bugarskom tajlllJOl1l delegatu: ako 
Bugarska napadne nekog suseda, Rumunija mobilise. A jugoslovenski lro­
menrtaJtoo.i su odbdjali svaku saradnju s Bugarskom: ,Baja Genja se pret­
vorio u Preblagog Jevrema", ald nas neee obmanuti.7 Pogoriaa:tje odnosa 
s Bugarskom, krnjem 1920, navelo je premriljera Pa5iea da irz.javi kalko su 
,Buga:ri promenlj.i.Vli, teSko !ih je rarzumetli", a u apri1u 1921. u Sofiji je 

z Archives diplomatiques Ministere des affaires etrangeres, (AD, MAE), You­
goslavie (Y) 1918, 449. IzveStaj iz Berna od 7. X 1919. 

3 K r i z man - Hrabak, Zapisnici sa sednica delegacije Kraljevine Srba, 
Hrvata, Slovenaca na Mirovnoj konferenciji u Parizu 1919-1920, Beograd 1960, 
190-224. Driavni arhiv u Budimpesti, Arhiv Ministarstva spoljnih poslova (Orza­
gos leveltar, Kiiliigui mim.szeterium OL, Kiim), res. pol. 996. Izve§taj iz Berna od 
9. II 1919. 

'Arhiv State Department, Washington (SD), izvestaji poslamk:a DodZa iz Beo­
grada od 28. XII, 30. XII 1920, Vilsona iz Sofije od 23. VII 1925. 

5 Podaci iz stampe. . 
8 Archiv Min.isterstva zahranitnycb vecy, Praha (AMZV), Jug. 318. Izve5taj po­

slanika Kaline iz Beograda od 27. VII 1920. SD, izve5taji iz Beograda od 16. VII{ 
24. VIII 1920. . 

7 Cpnc~eu ICH>u:JtCeanu Macnu~e (s.kraeeno: SKG), 16. maj 1921, 159. 
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predata jedna u nizu j~~lovensko-rumunsko-gtt,kih nota protJi,v: 1,\.kaije 
komirta. Ako se s bugamke strane 1921. govonilo o sporazumu, uvek: se t;Jl.is1Jir. 
lo na zajednialci izlarz na Egejsko more na raeun Grake! BugJairSki mi.n.is>tillr 
kojoi je posetib Beogra4 jupa 1921, uveravoo je da Buga~a vise ne misli 
na Makedomju. I premijer Stambolijs.kii je govorio da se odriee Malkedonije, 
dokazujuC:i istovremeoo da Maikedonci llllisu Bugari, ald. Illi. Srbli.. I Cim su 
se zb1iiavale JugoslaVIi.ja i Bugarska, svet je smastrao da je to prirodno 
upereno protiv Gr~ke.8 O~tre note su predavane a 1922, UO/lUTUJCa je 1. juna 
1922. traZila da vojiSka okupira bug8111Sku Makedoniju! . 

Vee je srpska sooijaldemokrmija ostro ustajala protliv imperija:listic­
kog sukoba Srbije li Bugarske, osm1i:vala ulaJzak u dva suprotna bJoka.9 

Kada je izvedeno ,ujedinjenje" Jugoslavije, srpskii i jugoslovenski so­
cijalistd su pozdravili formiranje zajedniCke jugoslovemke driave. Soci­
jalisti, a onda komumstli zahtevali Sill 1919. mir sa svim susedima. PaC>HU'1JCe 
HOBUHe su pozdravljale novu ddavu, a istovremeno prenOSiille vesti · o Bu­
garskoj.to .2:estoko je, kao burloaska, napadana vlada Zemljoradnd~kog saveza 
na ~lu sa Stambolijslcim.u Jedan zbotr od maja 1919. txmrl.o je balkanJSko­
podunavsku federaciju. Radnicka §tampa je uvek napadala svald' jugo­
slovensko-bugarskd sukob; napadana je ideja tetritorijalnlih dobitaka na 
racun Bugarske.t2 Nekii Jmstovi su trdi!li direktnu jugoslovenslro-bugarsku 
federaciju, a nelci su tvrdili da su Srbi i Bugarl. jedan narod, doo jugo­
sl<wenskog naroda.u Prvoi kangres KPJ 1919. oStro je osu.dio spoljpu poli­
ti.ku Beograda - mrilnju i sUkob s ve6inom suseda, a naroei:to s Bu-
garskom. · 

Komi.Illt.ema je pOCetlrom 1920. irs1:alkla parolu ba!lkmlsko-podunavske 
federaoi~e. ,,Protiv jugoslovenskog re~a su Hrvati, Albanci, Crnogorci, 
Makedonci." 0 tome su donele odlulru i paJI11ije Jugoslavi:je, . Bugarsk:.e i 
Rumunije. Na DrugQm kongresu KPJ, juna 1920. ve6ina je pcihvatlila· apel 
Korninrtenne balkanskim naroddma. 

Na Drugom kongresu l{ominterne, 19. ju]a 1920. Lenjin. je istakao 
parolu saveza komUD!iJstJickih i nacinnalruih pokreta.t4 Sada je . radnti.Oka 
stampa lU11Pa1a reiim sto nas ,,zavac:luje s Bugaaii.ma", a IJider KPJ Filip 
FoilipoVIi.c je napao Jugoslaviju kao uz~an proizvod AntanltiJnog impe­
rijallizma.lls 

Burloozija je od praleea 1920. }'0Ce1a protivofamavu prema KPJ. Gra­
danska ~tampa je saopstavala da bi revoLucija samo dovela do liltlalijansko­
mada.rskog napada i olrupaoije. To je u Skupstind ponovlio i miniJstar 
unutrdnjili poslova Dra!kovic: KPJ ilnd!irektno olak~ava upad itailiijanskih 
trupa! Ovaj problem je istalmut u poverljiV!im ra.zgovooima Stjepana Ra­
diea i Sime Markoviea, poeetkom 1921: ako Evropom ide bauk revolu­
cije, onda sada ide i bauk kontrarevoluaije i oru2Jam.e intervencije. Na jed­
nom driavnom milbingu u Osijelru, 31. jula 1921, saop~teno je narodu da 

8 SD, izv~tajd iz :Beograda od 20. VII 1921, iz Sofiie od 30. VII 1921. 
• PaOHU'fJCe HOBUHe, 11. IX 1912; Byi>yh.Hocr, 1. IX 1915. 
10 PaOHU'1JCe HOBUHe, 16. II, 17. II, '16. IV, 17. VII 1919. 
11 PaOHU'IJCe HOBWle, 15. II 1919, 7. I 1920; Nova istina, 18. IX 1919; Glas slo-

bode, 26. III 1920. · . 
11 PaOHU'1JCe H06UHe, 8. V, 5. XII, 13. XII, :18. XII, 20. XII 1919; Oslobodenje, 

28. XII 1919; Nova istina, 23. -XII 1919. · 
11 Sloboda, 11. I 1919.; HcropujCJCu apxue Ha KoM;yHUCTU'1JCaTa navruja Ha Ma-

,rceooHUja, I, CKonje 1951. • · 
14 PaOHU'1JCe HOBt.lHe, 22. V 29. V, 5. IX 1920; Nova istina,: 11. VI 1920; KoMyHUc­

TU'1JCUU WlTetmOLf.UOHM, r;;pancuiJ. ucropu'1ecJCUU otfepJC, MocKBa 1969, 93, 95. 
15 Radnicki list, 14·. ?CJ l920.: .Rad. Ustavotvomog odbora Ustavotvome skuo~ti­

ne, I, 32. llepeu.U rcoHzpec KoMWlTerma, MatJT 1919, MocKBa 1933, 152, 155, 190,.199. 
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~o pobedti KPJ, ulaze vojske irz Bugarske, Italtiije, Mac!arske, dol~ komada-
nje Jugoslavli.je.1e .. 

Stalni sukobi s Bugarskom, Rumunijom, Mac1at1slrom, Austrijom, Ita­
lijom, nesumnjivo su otei'.avali rad KPJ, posebno u Slovend:ji. Teze CK KPJ 
od novembra 1921. smatmle su da u zemljd postoje dva burinaska bloka 
kojri se bore za vlaiSt, a oba imaju pretenzija prema susedima. Isto tako 
se smatra1o da bi. jugos]oveDJSika vojska itntervendsala ako bi doslo do re­
voluoilje u B~k.oj. To je pisala radnicka §itampa, a to je govorio i 
dobro upuCenli cdkli miDiJstar spoljnih poslova Benes.n 

Medutim, k.omuni$1Ji su shvati.li da se ne radii samo o jugoslovensko­
-bugarskiim odnOSii.ma :i o raziliMn starvovlima prema njlima, nego o make­
donskom pitanju kao ,jabuoi razdora" :izmedu dveju balka.nskih drlava. 

Engles.k.i poslaallk je sredinom 1920. smartirao da je makedons.k.o pitanje 
rdeno ugovorima o mi:ru. Ali anglo-franouska podrska Itaildlji slabi jugo­
slovensku, federalisticku grupu, te je ojOOala balkanska, Pa§ieeva grupa, 
koja diie ruke od &ijeke i traZi Sk.adar :i Solun, pa ee do6i u sporazwn 
s Bugarskom, a tn znaci da ,te malk:edonsko pitanje ponovo izbitli svom sna­
gom.ls Tada je demokratskd Oa5opi$ Budu.Cnost pisao da. je makedansko 
glasanje na izbonima 1920. bilo ,pleb:iscit prot!W drlavne po11itike". Makedon­
ski seljak ,,nije bugarofil Jllitli mu srce kuca za nama",lll 

Kada je GlaWlli odbor makedom;kJi.h bratst'aiVa u Bugarskoj uputio 
zapadnoj stamrpi apel da se ,~ bugarska m~Jiilna u Makedonij.i", 
PaSic je 21. februara 1921. oclgovorio: ,,Nak je gl · te da u Makedomji 
nema Bugarn, nego da su to naSa braC.a Srbi uvek i billi." Ali je makedonsko 
pitanje opet uS,lo u mtemaoi<>nailnu arenu, sada kao orude nacionallistickill 
elemenata u Bugars.kx>j. Jugos1ovenskli poshmik jaV!io je liz Soiii.je 22. aprila 
1921. da itali,janska vlada ovde formira makedonsko-albanske Jromitete, opet 
ce otpoeeti aJkcija u MaikedoJllirji. Godine 1922. evropska St:ampa je pisala 
da se protliv centralisticlrog Beograda bore H:vatli, Makedontija, KOSO\·o. 
Rumunski., grCkli. ijugoslovenskii poslalllici su 1922. izmenjdva:li podatke o 
kretanju lidera VMRO - Protogerova, Cauljeva, k.oji su se vemvaLi za Rim, 
u Becu su itadija:nskti oficiri od 1923. odrl.asvali veze s VMRO-om.2o Zna­
juci sta boll beogradski re2Jim, mladoturska Kemalova Vllada je uveravala 
jugoslovenske predstavnike da neee pokrenutli makedonskd problem, nece 
stati uz Bugarsku. Ne bugarsko-turska deoba grckog-egejskog primorja, 
nego tursko-jugosloveDISka deoba (do Strume d Meste - TuMkoj); Turski 
delegat Ismet-pa§a je, medutiim, u Soiiiji gov<mib o slobodn~j Makedoniji, 
pa je beogradska vJOOa smesta uputilla pr,otest francuslrom premijeru. Ta­
da su ProtJOgerov, CaWjev i Aleksandrov upu11Ui apel medunarodnoj konfe­
renciji · u LoZ31I1i: u jugoslovenskoj Makedoni!ji Zive B~, Turci, Grci, Al­
banci, a naJjv.ffie Bugari, 480fo,2t 

Bugarski komiti su staJno upadaLi" ru Jugoslawju, a januara 1923. Todor 
Alek.saind.r.ov je posetrl.o Kadrifall.k. i poklao petnaest koJoillista. Ovaj doga­
daj lroj~ se odigrao posle posete Stambolijskog BOO§I'adu izazvao je ve­
li.k.i bes jugosJovenskdh krugova, k.oji su verovalJi. da Sttambohtjskd igra dvo-
struku igru. ! 

·' ·ie 3acraea, 20. IV 1920; Hapoo, 21. V 1920; Sten. bele$ke Ustavotvorne skup§ti· 
n~ 19~1921, I, 8. IV 1921, 36; Straia, 1. VIII ·1921. 

· 
17 Radnicka §tampa, 30. IX 1922; SD, Ajn~tajnov izv~taj iz Praga od 15. IX 

1922. . ' 
18 Public Record Office, Foreign Office (PRO, FO), vol. 4891, izv~taj poslanika 

Janga iz Beograda od 27. VIII 1920. 
1

' Bt,Lduenost, hr. 1-2, jul 1922, 615, 617, 621. . · 
20 Mnogobrojni dokumenti madarski, italijanski; jugoslovenski neee se uvek 

oitirati kada se navede neki podatak. , ·. · 
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KPJ je smatrala da je osnoVIOO pi.tanje - te!ak reZim u Makedonij,i, 
jer teska situacija omogucava bugarskim neoionalistima da izigravaju ,os­
loboditel)e", kao §to srpskd vlalstoclrioi igraju ulogu ,bnmi.oca mirovnih 
ugovora'. ,,Malredonija je mmlja ve&tog terora".22 Tokom 1920. u Hrvat­
skoj je ~lo do zestokog otpora protiv beogra.dstke polJLtiilke, pa je Petar 
Pe5ic, komandanJt Cetvrte armijske oblaJSti, pisao da ,IrullSa Hrvata smat­
ra da su ,c:mi dalllia.s porobljeni od Srba i da su pod Austrijom bill slo­
bodnli".23 Na mitdnzima su seljaoi ustajal!i protiv ugnjetavanja, protiv ralta. 
KPJ nJije snwgla snage da obuhvatJi hrvatske mase, aJd je poeela da posve­
cuje VeCU paZnjU naoionalnom pitanju. 

Posle Obznane (kraj 1920) premijer P~ic je francuskom posla.niku sa­
opstio da se treba ,,orga.nizovatJi" protiv boljsevizma. Na Treeem k.ongresu 
Kominteme 1921. Sima Mark:ovdc je saopstlio da antrlilromunJisticki reZ:imi 
vladaju u Jugoslaviji, Bugarskoj, Rumuniji. Lider KPB Kolarov je uvera­
vao da Francuska vlada Balkaloom i podrZava kapitalisti.Ckd ter.or. Sekre­
tar Kominteme Zinojev je oclgovorio da komunisti moraju sto pre da se 
povem s akoi'}ama ugnjetenih nacija. Onda je u oktobru 1921. bratislav­
ski sastanak osam lromunistickih partija saopsti.o da je svuda zavladala 
reakoija, a da Mala antanta sprema napad na Sovjetsku Rusnju.2" 

Plenum CK KPJ od aprua 1921. napao je teror u Makedonijd, Crnoj 
Gori, Bosllli. i tra!io da Partija okupi razOCaram.e hrvaitske mase. Ali je onda 
Zakon o zastitli drZave presek.ao legallnu aktivnost KPJ. 

Sada je posebna pafnja posvecena Makedoniji. CK KPJ je maja 1922. 
odlu6io da se bori i protiv reZima i protiv VMRO..a. Na IV konferenciji 
Balkanske komunisticke fedemcije, odrlanoj u Sofiji juna 1922, bugarski 
delegat Kabak6ijev je t.rMio cia svaka partija poma.Ze borbu nacionalnih 
manjina za .osloboc:temje d ujedinjenje. MOsa Pija.de je na.pao ovu politiku: 
nije to najva.Znija stvar u pollitiai naSdh partija. On je smatmo da ne treba 
pomagati nacionalne borbe - treba ih suzbijatJi i ujedfuiti radne mase 
raznih narod.nosti u svakoj driJavli - protiv burioazije. Naaionalno pitanje 
ee se re5ava1Ii samo po sebi kroz revoluciju i balkainSke sovjetske repub­
like. Komitnte1'1lla je osudiila stav jugoslovenskog delegata. Njade je odgovo­
rio da bugarski kirugovd hoee da pred Kom~nternom KPJ predstave sovi­
nistickom. Pi:jade je dokalzivao da je na konferenoi.jli. pristao da bugaJrska 
Partija radi u rum.UlllSkoj DobrudZii. i grclro:j Trakli~i, aU ne i na teritoriji 
Jugoslavije. ,Organizaoije bugars·ke na na~Soj teritioriji su nezgodna stvar, 
bez znanja n~e Partije." 

KP Bugarske je koristli.la balkansku lronferenaiju da se me5a u unut­
rasnji rad svake partije, koriste6i odluku IV lrongresa baU{anslcih partija 
(o radu u kraljevima s irzmesaarim nacionaJnim stanovmstviOIIl, Tralci~a, Dob­
rudZa, Makedondja). KPB je smatrala da ,KPJ nije sposobna za rad u 
Makedoniji". Juplovenskli. predsta'Wllioi su naroOit.o ustalli proti'V toga sto 
su bugarski k.omunisti nastupali s materijalom i bi'OSurama na bugarskom 
jeziku u jugoslovenslroj Makedonij[.25 · 

Pokret u Kominterni za radnrl.Cko-seljacke vlade, za sa.radnju komurrllsta 
i ugnjetenih naoija, postajoo je sve ja6i. 0 tome je odluku dOIIleo IV kongres 
Komimerne novembra 1922, a III plenum Izwsnog odbora juna 1923. 

" DA-SIP, Poslanstvo u Turskoj1 1922, F. IV, 1st. p. 42ii8 466, 481, 517, izvestaji 
T . .tivkovdca iz Carigrada od 27. X, 11. XI, 17. XI, 29. XI 19 . 

u Pai>HU'iJCe HoauH.e, 17. X, 5. XI 1919. 
23 DA-SIP. Zbirka V. Jovanoviea Maramboa, F. 19, Un. nolitika, izv~taj iz Za-

greba od 20. VII 1921. . 
u MAE, AD, Y 47. Izvestaj iz Beograda od 6. I 1921. Protokoll des III Kon­

gresses der Komunistischen IntemationaJe, Hamburg 1921, 40, 270; Rude pravo, 
27. X 1921. 

!li Arhiv Centralnog komiteta SKJ, Beograd (A-CK), Fond Kominteme (KI) 
1922/13, 281 d. 
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.t.atraiio je form.iranje mdniclro-tseljacklih vlada. Na IV k<mgresu Kominter­
ne Dimitrov je prd6ao jugoslovenslrom delegatu Pavlu Pavlovlicu da se na 
toj 1ilDrl.1ti KPB vee sporazumela s VMRO-om. Svuda se govcmilo o novoj 
talktioi ,jedinstvenog fronta".2& Smat:raJo se da maikedonsk.i seljak odbija 
naaionalne pozive i velriilrosrpske i buga.rske.27 

Nova legalna NRPJ 1923. ustala je s parolom ,federacija sooijaliiS'ti.Cklih 
republiika na BaJkanu". Uvek je listlicamo da je Maakedbnilja ugnjetena li da 
zbog nje preti jugoslovensko-bugarsk.i mt.28 

Nasuprot ovom sukobu, KPJ je ustajala za bugarsko-jugosloveDSiko 
prijateljstvo, a resavan:je sukoba nalazi.J.a je u fol"IIlliiram.ju balkanskrih soci­
jalistickrih republlika, pni ~mu hi ujediaJjena Makedollli'ja blila jedna od 
repub.ldka. 

2. Period balkanske revolucije 1923-1925. godine 

Rezim Stambolijskog bilo je oboren 9. juna 1923. JugosJovenski mi­
nistar spolj!Illih poslova Nii.nCic dobiJo je od poslanJika iz Soiiije izvestaj 
da su glavnu ree u pufu imalli ofiairi d VMRO, pa je stmnim vladama 
saopstio da se vraCa. stara BugaJ:"Ska, zem.lja osvete i revanSa, u lrojoj vlast 
dde vojska i VMRO, bez naroda. Jugoslovenska stampa je pisala da se 
vratila stara Bugarska, od NejiSke opet se ide u SanstefoCIIIliSku Bugarsku, opet 
je otvorem makedonskli problem s bugaJrske stra:ne, a napustena je li.deja 
bugarslro-jugosJovenske samdlnje.2e Evropska stampa je p.isa.la o velikoj 
ulo2li VMRO-a u pu6u. Medutim, da izbegne sukobe, nova bugarska vlada 
je naterala VMRO da se odrekne veee a:koije u Jugoslavliji, pa je VMRO 
nastojao da se bori za autonomJiiu, a ne za otcepljenje. Ne verujuci u to, 
NinciC je u avgustu 1923. predlagao da se sklopi balkanslci pakt - Beo­
grad, Bukmest, Atina, Ankara - za odbranu od Bugarske. 

Devetli. jtmi. 1923. hio je svakako poraz beograd.skog re~a, pa se u 
redovima KPJ ocekJ.valo da ce rezim sprovestli oruZa.nu mtervenciju da 
srusi noVIi buga11ski reZi.m. Stampa KPJ govo11ila je: ne mtervencija protiv 
Canlrovljevog refuna. Ubi:jend Stambolrl.jslci je bio antlilromundsta. Interven­
oija bi samo otezala kasniju revoluciju i radniOko-seljaek.i J)OMet. Bu­
garska . radniCka klasa Jl!i.je nlista ' izgubila. Stambol!ijskli je saradivao s 
beogmdskim re2rl.mom i cutao je o nacipna:hlom ugnjetavamlju na Balkanu. 
Jasnije su problem shvatdli Filip Filipovtit i Nlik.ola Kova~V!ic, koji su 
tada sede1i na robiji u PoZa.revcu: parola je savez radmka i seljlalka, tre­
ba da branimo vladu Stambol•Uskog, a jugoslovenslci remm bi nam to 
odobnio iz svojlih razloga.ao 

StJampa KPJ je isticala da su Fmgle:ska, Itallija pa ~ak i Francuska 
za Cankova, j:ugosJovenska burioa:zJija je ostlalla na ceddilu, a pao je Starn· 

28 Ko.MyHucruttecv:uu wtTepHat~uoHaA, v:panr:uu ucr. ottepJC, 189, 193; Paa1tu•t,;a 
JUTa.Mna 16. IX 1922; PaaHuttv:u aHeBHuJC, 21. X 1922. B a c H A K o A a p o B, Cno.MeHu, 
CcxpiDI 1968, 373, 374, 375, 474,480, 486; ACK, Memoarska gra&, 1981, s. 87. Uspomene 
P. Pavlovica. 

27 Radnik-Delavec, 10. XII 1922; Radnicki dnevnik, 12. XI 1922. 
28 Istoriski arhiv KPJ, II, Beograd 1949, 219; Radnik-Delavec, 4. III 1923; 

lloii.UTUV:a, 11. XI, 13. XI, 25. XI 1923. 
211 M. B. M "·A ol· e B H h, 06Hoea tPepaU1Ul.HOoee Byzapcv:e, Byi)yhHocr, jyll 

1923, 583; CKF, 1. JYil 923, 36b, 16. X 1923, 313. 
30 Radnik-Delavec, 17. VI 1923; Glas st-·obode, 14. VI, 21. VI 1923. 0pzaHU3e>­

BaHu paiJHuJC (BeorpaA), 17. VI 1923; Bop6a, 16. VI 1923; Radnicka ~tampa, 15. VI 
1923; M. N i ko 1 i c, Solidarnost jugoslovenskog proletarijata sa borbom bugarskih 
radnika i seljaka 1923. godine, Istorija radniCkog pokreta, Zbornik radova 2/1965, 
117, 118. ACK, Memoarska grada, 1956, s. 128. Uspomene N. Kova~e~i6a. 
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boliJsk.i, orude fmnOUJSke reakoije. Puc u Bugarsk.oj maOi raspad Male 
antante, u Bugar~j je engleska polruttHca pobediiola fralncusJm.s1 Sovjetsk.i 
ministar spoljlllih poslova Oieeoo smatrao je da je dobllO sto je pao 
Stambol!ijslci, francuskli oovek.32 

Komintema je uskoro krittikovala bugatrsku Partilju sto se pasivno 
ddala prilikom puoa, pa je i Sima Markovdc napadao bugarske komundls.te 
avgusta 1923. U septembru je KPB podigla ustanak u BugaaiSikoj. K.olarov 
je hio u dodd.ru s D. VlahOVlim i M. Monevim, zetom T. Aleklsandrova, koji 
su govorild. da je ,srps.ka Parlija - sovimsmcka". VMRO je 15. septembra 
1923. javdo bugta!I1S)cim komunis1!ima da ce biti neutralan i da pmstaje na 
parolu o rad.nicko-seljatkim vladama.ss 

Godina 1923. hila je godina velikog ras&cavanja naoional1rrog pirtanja 
u KPJ. NRPJ je za izbore imSla s ~om ,,za fedemaiJju ba~J..kianslcih so­
cijalistrick.ih republrllka". U Makedonli.jli. je predlizboma kampanja tekla u 
pravom ra:tu komita i !amia.nnerdlje, u uslovtima najgoreg terora. KPJ je 
osudivala zbl!i!enje Beogra.d-SofliJja 1i. vee je novembra 1922. lllalpaJla ,,spora­
zum NinCic-Stambolijski", na k.ome se ,trgovaJ.o IlJa1I"OCIIima".S4 U Bugarskoj 
se llillija KPB svociiWa na tri re6i: ,dole zemljodelskoto prnvlendje". Levi­
carski pesnik HITisto Smirnenskd je ismejarvao diplomatiju Stambollijskog. 
PaoHuJC je napao jugosloveniSilro-bugarskd niskd spora:zum od marta 1923; 
Stambolijskli je postap orude Beograda u gu5enju naoionall.nog pokreta u 
MakedoiJJij1i, a VMRO je oruc1e bugamke bl.lrloa7ije.s5 

Na Drugoj zemaljskoj k.onferenoijd u Becu maja 1923. probila se nova 
linilja: za radndck!o-<seljacke vlade, samoopredeljenje nacija sve do otceplje­
nja. Delega.t KOJ:llinteme je prekoreo Partliju st;o je u Jugoslav:iji na­
stalo ,,nacionaJIJiJstWCko ludilo", koje KPJ nirtii. suzbija . nli.tli. lroristi. Prisutni 
su govorili. o Makedomjd, koja ima tendendje za neza~vi:snom drZa.vom. 
Makedonce treba osloboditi od nacionahne bur7Joafmde. Pop-IvaJDOv je UJPOzo­
ni.o da VMRO podupdrn svi k.oji zele da nestane Jugoslav1i1e. Nismo se­
paratisti, neeemo autonomiju, a KPB nema stava o Maikedoniji. Daneta 
je odluka da se povede borba. za autonomne: Srbiju, Maikedond~u, Vojvodi­
nu, Koso~'O, Cmu Goru, Hrvatsku i Slovellliiju. 

PaoHUJC je pisoo o maikedonskom spletu narodnosti i plemena, u kome 
je te5ko odredlitti granice izmedu plemena i izme<lu na.rodn.osti.36 Pro­
blem.i m.akedonske naci:je j~ nli.su biti jasmd. 

Jedan slovena~lci izve§taj od j1tla 1923. istiee da nooianalno pitanje 
ulazi u revoluoianmnu fazu i predlafe prdzn.arnje cetri:ri naoije u Jugoslavilijd: 
Srbi, Hrvatli., Slovenci, Malkedondi.S7 U avgu.stu 1923. saop~ten je n10vi p-ro­
glas Balkanske komtmisticke federacije: za ugnjetene narode, za radn!icko­
seljaeke vlade na Balkanu. U ve'lii s 11ime nastala je di!sk:usi:ja o makedon­
skoj posebnqj naai.onaJlnoj indlivddualnosti. Jugoslawja bi se pode'ltila na 
republike Slavemju, Hrvatsku, Vojvod.inu, Srbi!ju, Makedomju, Bosnu, Cmu 
Goru, a Makedonci su eetvrta jugoslovenska naoija.ss PaoHUJC je 19. avgusta 
1923. tram samoopredeljenje ugnjetenli.h oaroda. 

Ali je knjiga Sime Markov1iea Hatf.UOHQ./lHO nura1be y ceerAoCTu Map1C­
CU3Ma :SeorpaA 1923) traZHa ugusivanje nacionaJ.nih sulroba .i prelaz na 
cistu klasnu borbu. Makedonli.:ja je za njega - etnografisko 5aremlo, koje 

31 Radnik-Delavec, 2. VI, 24. VI, 2. IX 1923. · 
az Politisches Archiv des Auswartigen Amtes, Bonn (PA), Biiro Reichsminister, 

Bulgarien, B. 1. lzve§taj nemackog ambasadora Brokdorf-Rancau iz Moskve od 15. 
VI 1923. 

38 K o A a p o B, CnoMeHu, 542, 552. 
ac Radnik-Delavec, 26. XI 1922. 
35 Isto, 17. V 1923. 
38 Isto, 31. V 1923. 
a1 A-CK, KI 44, 47/1923. 
38 Borba, 16. VIII 1923; G.las svobode, 3. VIII, 9 •. VIII, 13. VIII 1923 . . 



treba cia dpbije autonomilju.aD Bad:kanska Iromtm!istri.cka fede:rao:ija je u sep­
tembru saop~·tJi:la cia su ugnjeteni svi narod'i u Makedonlilji, Hrvatskoj, Besa­
rabijd, Dobruc:UJi. 

Najzad su saJStlavljene rezo1uoije KPJ, mec1u njima i :reroluoija f>uk.e 
Cvijiea o naoiom111Jnom p1tanju. Za samoopredeljenje ugD~jetenih naroda 
Jugosla'Vli!ja ima samo tri naroda, u Makedoniji mve rami narodi. Ni he­
gemonizam ni separatlWim, a za samoopredeljenje." 

Mo~a Pdjade je opet DJaJPaO Stambolij!Skog kao franouskog coveka, 
Kaclerovdc je ukazao m borbu ve1liiklih sila oko Buga.nske i Ju~slaMije, 
koje Sill se zatlo naSle u suk.obu. On je kao liz1arz predlagap ,,makedonsku 
republ.iJk:u".4t 

Kiada je :poCeo septembalrskli UJSitamialk u Bugarskoj 1923, poslanik Ra­
kic je ja'VIio da ee pokret svuda propasti jer se radii o gomilli pocepam.ih, 
lokalnih akcija. Premi~er Gankov se bojli juplovensk.e mtervenaije. Ame­
ri6kli pos1ainWk u Sofii~i Vdilson mils1io je da NinOic o6trim tonJom nekako 
ohrabruje bugamke komumste. On je kao re~en1e jugoslovenslro-bugarskog 
sulroba predlagao.: 1. uklondti VMRO, 2. zaves·ti po!ten reZim u Make­
doniji.42 

SeptembaJ.'lski ustana:k je lailro UguSen, ali je ostao u seeanju naroda 
kao ve1iki dogac1aj, pa postoji ce1a jedna knjdZevnost koja opisuje ovaj 
ustanak (Anton StraSimirov, Angel Karaliijcev, Krum Velkov, Odin Vasi­
lev). Liderti ustantka su pobeg1i u Jugoslaviju, gde ih je vlalst lepo doeekala. 
Posto Sill na stmnli vlade ucestvova1i i borai VMRO, Mooa PWjade je pisao 
da je revoluciOillalmli VMRO postao kontlrairevolucimlamn, a da jasno posto­
ji nova pretnja- jugoslovenslro-bugaTskli sukob.48 

TodQr Aleksandrov je kmjem septembra 1923. dao intervju u k.ome 
je tvrdio da bugarska naoilja u GrC:koj ~ Makeckmiji ima manje prava nego 
sto je imala pod Turskom, u egmrhijsko vreme. On je od oktobra traiio 
ita'Lij~u pomoc, ~to je Muso1ini odobrio k~o bi SllomiJo jugoslovens·ki 
otpor u pregovorima olro Rijeke; Rli!jeka je predana ltailii.ji u okviru jugo­
slovensko-Utalliijanskog paklta o prijateljstvu od. januara 1924. Obave~tena o 
pregoVIOiliana, Francuska je u novembru 1923. domala i za itaili:jans:kJi. predlog 
o k01mpenzacijama (ako Jugoslavija d.obije ne~to od Bugarske). 

KruZil.e su vestli cia Beograd. sprema neku akaiju protiv Buga.rske. 
Jugoslovenski pasl31D1ik u Pm1ilzu je saop~tio cia je Bugamka u rukama 
VMRO-a, koji je opasan. Ali ak:o propadne VMRO, Ju.goslavtija pnistaje 
na savez s lta:Jiijom i onda na deobu Greke. Slbi.aoo je u Parizu govorio i 
sam kralj AleksandaT decembra 1923: maked<mSko pitanje mu je najveca 
briga, a u proleee 1924. dolam do velii!kog upada komita. Jugos.lavija moze 
provall!iti u Buga~rsku kao Francuska u Ne1113Cku. S mukom je Fmnouska 
odvraeala Aleksandra .ad. pl31Ila protiv Bugamk.e, od Z31U7Jimanja dolliJne Stru­
ID:ice. Licno £r3Jilouskli. premiljer Poenkare morao se umeSa!tli. da obuzda 
,\leksandra. Poenka~re je 2JDaO da se Alelk:sa:nda'l" sporawmeva s Muso.I!itn.i.jem 
da bi dobio slobodne ruke prema Bu.gaa-slroj. Istovremeno je Poenkare u 
januaru 1924. naredio da se pripremi nacrt francusklo-'jugoslovenskog pakta, 
pa je spremio klauzu.J.u kojom bti spre6io Alle~dra da napadne na Bu­
garsk.u. Poonkiare je 18. februara 1924. pilsao da ne treba hmi.:ti s ovdm 
pak.tom ,dok sene rm:jasni makedOil&ko pitanje". 

39 C. Map K o B H li, Hat~UoHtl/lHo nuraH>e y ceerllOCTU MapJCCU3Ma, BeorpaA 
1923, 107, 109, 119, 122, 123, 124. 

40 Borba, 4 X 1923; A-CK, KI 66/1923. 
41 Borba, knj. I, br. 3, ok,tobar 1923, 131; Borba, 2. XI 1923; Glas Svobode, 8. 

XI 1923; Radnik-Delavec, 1. XI 1923. 
42 SD, izve§taj foslanika Vdlsona iz Soft.je od 20. IX 1923. 
43 Borba, god. , br. 4, novembar 1923, 167; Radnik-Delavec, 14. X 1923. 
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Beograd je F:nmcuzima saop~tlio da jugosloven.sJro..dd:alijanski pakt is­
kljucuje ltaLiju s Balkana, a ,,nama daje slobodne ruke prema Bugarskoj"." 
Istovremeno, jan:uara 1924, Todor Aleksandrov je saopstio nemaekom posla­
niJru u Sofii'jd da odmah rome podi6i ustana,k u Jugoslaviji. Nicatle su ves-t-i 
o vezama VMRO - Radic. Aleksand.rov je u jednom imervjuju zatrafio au­
tonomiju za Makedoniju, s bugarslcim skolama. Kralj Aleksandar je bio 
besan: VMRO vlada u Bugarskoj i ze1i evropeizaciju rnakedonskog pitanja.'ll 
CaD:" Boris je u martu 1924. verovao da ce jugosLoveDJSke trope, goneei ko­
mite, upasm u Bugarsku. PoslanJi.k Rakdc je Vlideo suprotnost SJtaVIOva: zvaruc­
ni Beograd misli da Bugari rele Maikedoniju, a Sofija veruje da Jugosla­
vija !eJD. Pemik, lWinsku MakedODJiju. Buga11Ski poslanlioi su nemackii.m kole­
gama govorild da Ce Aleksanda.r m.akedonski problem resitd vojoom inter­
vencijom.48 

Novu kampanju buga.rske vlade za ,skolsko-crkvenu autonomiju Bu­
gara u Jugoslavdji" podriao je VMRO: komite su obeCale da obustave ak­
ciju ako se otvore bugarske skole. lst:Pvremeno se VMRO povez:ivao s auto­
nomistima u Jugoslaviji. Beograd je odgovarao kampanjom protiv reakcio­
namog remma u Bugai1Slroj i trafeCi od Fonin O.flisa da spasawa zemljo­
delacke opozicionare, pre svega narodnofrantovca Petrinija.47 

Posle ,Ciseenja" mec:tu levim elementima VMRO-a u septembru 1924, 
Beograd je smatrao da je VMRO u ruoi premijera CanJ.ro:va. "Tada je Radde 
dao inte.rvju da mu je Todor Aleksarulrov ponudio da dligne ustanak u 
Makedaniji, alD. da je Radic odgovorio da Makedonci nilsu Bugari i njihovo 
pitanje treba reMti u ok'VIiru Jugoslavilje mjedno s hrvatskdm pH:anjem. 

Sesta ba1kanska k:onferenoija je odlu6ila da sve baJ.kanske partije spro­
vedu akoiju za radnicko-seljaCke vlade, za samoopredeljenje naoije. Di­
mitrov je napao Rumuniju i Jugoslavnju ]tap ,ve§tacke drlave". On je na 
Sedmoj konferenoi.1i jula 1924. postavdo altemativu: ne jugoslovensko-bu­
gradski rat, nego radnicko-nacionalni pokret. KPB je smatrala da je doslo 
doba uoei ustanka. Tolrom 1924. formirane su partijske eete koje su imale 
da povedu partlizanskli rat.48 Beogradsk!i cirlrular o Bug61I"Skoj od 16. jula 
1924. smatrao je da ,cist komumsmclci relJi.m izgleda neminovan". Evrop­
ska §tampa je u II131ju-junu 1924. pi5ala da onda dolarzJi do jugoslovenske 
intervencije, a to se verovaJo i u redo"Wma KPJ.49 

Musolind je poeetkom avgusta 1924. objasnio jugoslovenskom poslani'ku 
da je ,,opasno alro pobede komunistli u Bugarskoj". Milniis<tair spoljnih 
poslova Mari:rukovdc je small::rao da su ojaeani lromunisti, a uz njih i zemljo­
delci. Tih dana je u Sofiiji oclr!ana konferencija vojnih ~aslanika Grcke, 
R.umunije, Italije, Francuske i Jugoslavd:je. Svd su se saglaisili. sa stavom da 

44 ASD. MAE, Italie, 119, Izve§taj iz Rima od 28. I 1924. DA-SIP, Parisko po­
slanstvo, I, 1922; It. 42, lzve§taj liz Pariza od 24. I 1924. 

u PA, Mazedonien, B. 1, 5. Izve§taj nemackog poslanika iz Sofije od 10. I 1924. 
ASD MAE, Y 50. Izve§taj iz Beograda od 21. II 1924. AMZV, Jug. 74. Izve§taj ceho­
slovackog poslanika iz Beogre.da od 22. II 1924. 

48 SD izvestaji poslanika Vilsona iz Sofije od 5. III, 19. III 1924. PA, BuJ. -
J, B. 1, 80. Izve~taj iz •Rima od 6. III 1924. 

47 SD, izve§taj iz Beograda od 9. V 1924. MAE, AD, Y 51. Izve8taj francuskog 
poslanika ,iz Beograda od 10. VIII 1924. PA, Jug. - D. B. 1, Izve§taj iz Beograda 
od 17. IX 1924. 

48 Ko,KyHUCTU'teCJCuu UHTepHa£1UOHQ./l ( casopis Kominterne, skraceno KN) 
3/1924, 136, 143. KI 5-6/1924, 236. cl> HAT y X pH c To B, BoeHHo- peeolly£1uOHHaTa 
deuHoCT Ha 6mapCJCaTa ~eo.mzapTUa 1912-1944, Co<l>IDI 1959, 128, 138, 149. A- ~~ H· 
lJ e B, IJeTHU&teCJCOTO 08UXeHUe y HaC npu yCil08uaTa Ha nOOZOT06JCa Ha H06 6'bOp­
:HCeHo ec-ra.Hue 1924-1926 HCTopu&teCJCu npellleO 3/1959, 37, 39, 47, 52,. 59. JosePh 
Rothschild, The Co~munist Parts of Bulgaria, Origins and Development, 
1883--1936, New York 1959, 242, 243, 245. 

411 Istorijski arhiv, 11, 309. 
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nema ,,opaJSnog boljsevtiokog potkreta", sve 1x> prlCa. Cankov da bti dobio 
pravo da ctm oruZa.ne snage. 

KPJ je u 1924. goddnu usia s jasnlim revolucionarnlim programom: sa­
moopredeljenje naroda do otcepljenja. Bop6a je 27. marta 1924. lclicala 
.,Da Zivi slobodna i nem'VIisna HI'Valtska kao radniOk~seljaeka republika!" 
Prihvaceilli su stavoVii Balkanske konferenaije od decembra 1923. za rad­
niCko-seljacke vlade. Najmd je Treca zemaljska konfurenaija KPJ posta­
vila ailjeve: otcepljenje ugnjetenih nacija. Medutlim, ovde su se javile su­
protnosti: desruica (Fili:povic, Milojlkovtic) smatrada je da nije uopste do5lo 
revoluclioala11'11!0 doba, ne treba pokretatli naaionalno pimnje, a s time se 
slagao ~ Sima Markovic. ,Ne podd6i separatiste protiv srpskih hegemonista". 
Konferencija je SIIllaltrala da DJijedna nacija u Makedon!i'ji nema veCinu 
(to je stav Bail.kanske konferenoije od decembm 1923), pa treba formirati 
nezavisnu Makedondju. Samoopredeljenje da, ali i dobrovoljnd savez u 
Jugoslawji. 

Listovii KPJ na~palii su italritjansko-jugosilovenski paikt kojli pretli jugoslo­
vensko-bugarskdm ratom, a napadnut je i NinOiCev stav prema Bugarskoj.liO 
0 Makedonij~ i njenom smoovnistvu tada joo nisu bdle do kraja ra~scena 
shvatan.ja: nije se jo5 govorilo o makedonskoj naoilj:i. Alii je st31V vee u 
prv.im meseaima 1924. ja:saiil: 2la autonomDJU, pa za nezavisilliU makedonsku 
drlavu.Gl Izve5taj oblasnog sekretara Makedomje od marta 1924. zahteva 
ujectinjenu Maked.aniju, od tni postojeea dela. 

Kominterna je traiMa sprovodenje linlije radnliok~eljackili vlada i sa­
moopredeljenja, ali je soVIjetskii poslandk u Beeu Levliokd saopstlio jugoslo­
venskom lrolegi da SSSR ne zelli .,nerede" u Matkeclotnijli i Hrvatskoj. 

Peti lrongres Kommterne i njegove komisije su ustali za balk.atnJsku i 
evropsJru revoluaiju (juni-juU 1924). Treba sruSiiti fa.Sizam i sooijaldemokra­
tiju. Filipovic je saopS.tio da je Beograd sklopio pakt s Rimom da bi mo­
gao napasti Bugarsku, rat je na pragu, mt,o treba sprovestli revoluctiju. 
Kongres je ustao za odvajanje Hrvatske, Slovenije i Makedonije od jugoslo­
venske drZave, za nezaV'isne republike. Makedond:ja na Balkanu igra OI1lU 

ulogu koju Balkaiil igra u Evropi. Na Sedmoj balka.nskoj lronferencilj~ je 
Dimitrov saopstip da -se nada:ni.mo tro6i. revoluaije na BaJkanu. I opet je 
sovjet!Ska Vllada avgusta 1924. saopstlila da pozdravlja cellinu Jugoslavilje, 
potrebna je sarno federacija (Hrvatska, S.IJovenija, Srbi;ja, Cma Gora, Ma· 
kedonija). Po miSljenju dvojice americkih kritOCara, II18Jkedanska nacija, 
se prVli put pominje, uz zahitev za makedonskom drlaVIDOscu (kao federalna 
jed.inka) maja 1924. gpdine u Beeu.ll2 

NRPJ je mbranjema i zbog pomagmja pokreta u Hrvatskoj i Malke­
donij.i.. Nasta'VIilla je rad sve vdse se ok.reCu6i k revolucijd i u novembru 1924. 
tramla puno razbijanje JugosLaiVI:ije, i stvara111je nezavdsnih republika: Hr­
vatske, Makedonli!je, S1ovemje i1d. Plenwn CK KPJ od 20. novembra 1924. 
traZio je nemVIi.snu Matkedondiju. Situaoija je revolrucionama, treba nwbiti 
imperijalis1Jicku Jugoslaviju. 

Tak.o je KPJ godine 1924. spremala usta.nak, razbija111je ddarve, formilra­
nje nezavilsnih radoickO"seljaC.kih repub:JiiJka, u isto doba kada je i KPB 
spremala eete za ustanak. 

Engleski ld.st The Times otpoCeo je 8. jula 1924. kampanju o bdljsevtic­
koj opasnostli na Ba.lk.anu. JugosloveDISlki ctilplomati ·su javljali o akciji Ko-

50 Borba, 31. I, 21. II 1924. 
51 Radnik-Delavec, 16. I 1924; Glas slobode, 24. I 1924; Borba, 24. •I 6. III 1924. 

KI 8/1924, 155; International Press Correspondence englesko izdanje (skraceno: In­
precor) 10. IV, 29. V 1924. 

61 Ileruu ece.wupHuu JCOHzpec KH, 11. VI - 8. VII 1924, CreHozpat/Ju'lCJCttU 
OT"'ter, r. I, Moc.KBa 1925, 69, 78, 144, 194, 195; Radnik-Delavec, 25. X 1924. 
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minteme na Balkanuss llollUl'UJCa je 30. novembra 1924. saopstiiJa da je ot­
krivena zavera p:rotliv drlave - to su boljsevtioi, Radlic, Mrusoliim, Mbanci, 
Makedonai, Moskva, svi zajedno. Vladina stampa je pi.sala o ,odbrani Ev­
rope od boljSevizma". Uhap5en je Radic. U Paa.li:2Ju je jugosLovensk!i posla­
nik saopS.tio da je u toku ofanziva Kominterne protrl.rv Jugoslawje - i za-to 
ona mora poslalli trupe u Albaoiju. Premijer Camkov je posetio Beograd 
i Bukurest, govore6i o borbi protiv boljsevizma. ~tlampa: KPJ vee je av­
gusta 1924. napala saradnju PaSdc-Canlrov, a sada je o5m> napa'la ,,reakci­
onami blok". Mo5a Njade je u iJegadnam Listu Komunist 1. jarwara 1925. 
pisao o balikanslrom frontu kontrarevoludilje i naclionallnog ugnjetavanja. 
Dimitrov je 10apao antiboljSeviCkli fronlt u Jugpslawji, Buga!l'Slw!j, Grckoj, 
Rumuui{ji.li4 

KaclerOV!ic je poeetkom 1925. bi.o uveren da je Cankov Pa5d6u obe6ao 
poddlw u Makedonijli - VMRO ee radiltd za radi.kale, a Bugai1Sika ce nasto­
Ja.ti da dobije Egejsko primorje. BoreC.i se priO'tiv talasa reakdi!je, KPJ je 
za izbore bacila parolu ,,za drlavnu nezal\llilsnost ugnjetendh naroda", pre 
svega za neza'Yiisnu Makedoo.iju.lili 

U Kominterni su marta---.aprila 1925. di5kutovald o neuJSpehu balkanJS.ke 
revolucije, pa je F!ili.povic listakao da raste kriza na Balkanu.s& CK KPJ 
je u tezama od 31. marta 1925. traZio razbijmje jugoslovenske drZa.ve. K.ra1i Aleksa.ndar je u jaaruaru 1925. sma.trao da je ,komtmisticka 
opasnost ' u Bugall'Skoj zali&ta velika. Rumunska vlada je mila primi.saik na 
Beograd da odobni okupljanje bup-ske vojske protiv komunilsta. U redo­
l-"ima KPJ se smatralo da bli jugoslovenska vojska intervenJisalla pr,otrl.v 
bug~e revolucije. Medutlim, u aprilu 1925. Cankov je uspeo da slomi 
otpor bugankili komunista. Dimitrov je smatroo da je balkanska revolu­
oija slomljena u Bugarskoj, Jup1aviji, Albani.j!i. 

I.Ji:stKM KPJ su verova1Ji da se u Bugarskoj .iJpaik nastavlja reVP!luaio:nar­
no kretanje i posle aprila 1925.17 

Umesto jugos.Jovensko-bugarskog rat.a - ba!lk.anska federacija, bila je 
parola baJkanskrib parilija, alii ODa. mje UISpela 1924. 

3. ltalijanski prodor na Balkan 1926--1928. godine 

Posle revaluciooorne goddne 1925. joo se neko vreme od.rlalva1a bor~ 
na, intransigentna parola ,,ruSenja JugoslaV!ije". Jedan slovenacki letak za 
1. maj 1925. t.raZi ,,st:rmoglavljenje srpske hegemonije, unicenje imperi­
jalistiene Jugoslavije". U daljim goddnama se uvek ponavlja ova parola, 
ali mnogo manje odredeno. Rezoluoilja CK KPJ od 26. decembra 1925. tram 
radnicklo-seljaOkri. savez, revoluoiju i samostalne republWke, pre svega uje­
di.njenu Makedon!ilju. I marta 1926. jedan izvest.aj sma.tra da u slueaju 
rata situacija mote bitrl. revolucionalrna; pre pune ddiktature proletarijata 
dol~ radnicko--sel:jatka. vlada, lroja resava i ma;kedonsko pitanje. Borbe 
levieara i desmCa.ra (levicari su bill za revolucrnju i pokretanje naoionalnog 
piltanja) umrtv1javale su akciju, a stabi1izaoija li irzgradnja SSSR-a zaustavili 
su veJJi.k.i revoluoion8ll"llli taJ.as sa istoka. 

Tre6i lrongres KPJ maja 1926. privremeno je suzbiJO sektasenje oi pnr 
glasio novi kw"s u KPJ, trde6.i okupljaJDje radlilili masa, pokret nacionalno 

53 DA-8IP, PT, F. VI. bolj~evWzam., 494, 509, 595. lzv~taji iz Carigrada od 9. VII, 
17. VI, 24. VIII 1924. 

" Radnik-Delavec, 3. VIII 1924; 0pUUtU308aHU paoHuJC (E) 20. I 1925. Komu­
nist, 1. I 1925; lnprecor, 15 I 1925. 

65 Radnitka borba, 5. II 1925. KI 2/1925, 156. 
sa Pacr44upeHuit n.neHyM HcrwllJCOMa, K.H, CTeH. Ol"fel'. MOCKBa-AeHHHJ"paA, 332, 

429, 521, 593. KI 9/1925, 174. 
57 Radnitki glas, 19. IV 1925; Radnitka borba, 23. IV 1925. 
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ugnjetenih IDaiSa, naoionalno samaopredeljenje do otcepl1en!ja. Delegatli. su 
istaklli da je albanski pokret postao orude AlbanJije, VMRO orude Buga:rs.ke 
i t1ahije, a da nekd protpgerovlisti fele saradnju s KPJ. 

Kominterna je u aprilu 1926. kao glavnu parolu istakla tmiStiti dru~­
tvo naroda kao i savez reakcije. Burloaska stampa je pozdravila pobedu 
Sta!jina u borbi za vlast u SSSR~u: &talljlin kao pobomruk ideje ,sooijalizam 
u jednoj remljd" mozda neee viSe ,siriti revoluoiju".5s NdnCicev cirkula.r 
o Austiiliji br. 51. od 25. oktobra 1926. sirulltra da Staljdn smanjuje revo­
lucionarn.u propa.gandu. Konferencije Male antante za javnu bezbednost 
posle ,8. febru.ara 1926. ndJk.ada nije vise ni zasedala. U Komialtemi ·je, 
pod utdcajem promena u SSSR~u, doslo do prevlasti desnli.Calra (Buharin 
umesto Zinovjeva), a desndOari su zarvladald i u CK KPJ. Jugoslovenska 
delegacija u Kominterni je novembra 1926. saopstila da je na Balkanu doslo 
do stabiliza.oije. U takvim uslovima je velika pafnja obraeena novom d.o­
gadaju - prodoru Musol!inijeve Ituje na Balka10.. Musoldnli je odmah 
posle Lokatrnskog ugovora od oktobra 1925. ot})OCeo svoju a:kai1u. 

JugosliOVeiliSki posJanik u Patnizu je u januaru 1926. opomenuo Fran­
cuze: posle uspostavljanje de fakto hegemonije u Alba:niji, Musohlni se 
povezuje s Bugarskom, i to je opasno.59 Re§iv& probleme U!Iluntrasnjeg ot­
pora 1925-1926, osobito u okvliru represdVIIlli.h mera posle dva atentata, 
MusoHni je nastupio s parolom ,haJija faSilsticka, antlidemok.'l'atlska, antd­
liberalna, antJisoci.jaListicka, antimasonska", ostro protlirv Francuske i njene 
vlas1Ji nad Afrikom i Balka.nom.. Aklti.WlO meSa.nje Itailiije u balkanske po­
ls1ove naterailo je sve sile da se i same almi:vnlije umesaju u balkanske 
poslove. Fr.ancuskd ambasador je upozonio Fonia:J. of.iis da se MUSIOHni meS-a 
i pall oblasti albansko-makedonske.oo Marilnkovlic je 1928. uzalud govorio 
.M.usoliniju da se okaJile Ju~oslaiVIije, neka uzme Ma!lu Amju, afrricke kolo­
nije ·ne shvataju6i da MusoLini uprarvo pritisk.om na Jugoslawju zeli da na­
tera Paniz na kolondjalne ustupke. Sve je ovo zaoStrilo baJkanske odnose. 

Neuspe5no izmirr'enje Ndncic-Musolini februara 1926. napredna stam­
pa je smatrala kao pokuSaij Beograda da opet dobije sJobodne ruke pre­
rna Bugarskoj. l!tahl:ji31Ilska akcija u Bugarskoj, Albaniji, Rum'lliDiijd smatrana 
je za slom beogJI'adskog imperija1izma.61 Otokar Keroovanli je tada u tezama 
o jugoslovenskoj poliitliai .Zeleo balk:atnsku federaciju i istenivanje Italijana 
s Balkana.62 

I taLija je Sdrila svoj uticaj na Balikaou i svuda suzbijaila jugoslovensJru 
poJJi.rtliku, pod irzgovorom da ni'je kriva fa5ilstli.Cka agresivnost nego jugos~ 
venska nelojalnost, jer Beograd Itije ratli£1iikiovao Netunske konvenaije (o 
pra\llima italijanskih gradana u Ju.goslavd}i). U julu 1926. Niin6ic je hteo 
da mtifikuje te konvenai!je da bd MusoJlilniju izbdo orufje iz ruku i na.isao 
je na zes1Joik hrv311:JSI.ko-1Silovemackd otpor. KPJ je stala uz opo7ioilju: protiv 
faSistickog prodora, protiv eventualnog spo!razuma dva reZim.a, ltald!jd -
Jadran, Jugoslavdji - SolU!Il i cela Makedonija. Radnlicka stampa je pisala 
kako se Balkan zavadio - CaJnkov je uz Englesku, allbam;kd predsednik 
Zogu uz ltalliju. FliJIJip Flili.povlic je piJsao da Musolini proteruje iirancuski 
uticaj IS Ballmma li sklaJpa konvencije, ugovore s Alba.niljom, Grekarn, Bugar­
skom Rumumjom.63 Stampa KPJ je uk.armvala na pogre8nu beogradsku 

· politliku. · 

6s Ca.Moynpaea, 6. VIII 1926. 
6v DA-SIP, PP..r, I, It. 90. lzve§taj iz Pariza od 28. I 1928. 
80 MAE, AD, 1 72. Izve~ta.i iz Londona od 22. XI 1927. 
u OpzaHU306a.H.u paoHUJC (B), 11. Ill 1926; Radnicka borba, 31. VII 1926. 
82 Paa (BeorpaA), 16. VIII 1926. 
83 A-CK, Kl 39/1926; 0pza.H.U306a.H.U paOHUJC, 12. XII 1926; Klasna borba br. 1, 

decembar 1926. 
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U martu 1927. Musolini je pred velikim silama optuf.io Jugoslaviju da 
priprema napad na Albaniju, koju Italija mora da brani. Time je hteo da 
inanifestuje svoje pravo li da diskredi.tuje Jugoslaviju. CK · KPJ je sada 
smelo ustao s revolucionarnom tezom: odbrana Jugoslav:ije od fa§listicke 
Italije nije odbrana male zemlje od velesila, to je samo impenijalisticka 
borba olro BaJikana. Imperijai1liist!i01ci ita.IJijanskli. napad necemo pretvoriti 
u osloboctilacki raJt nego u revoluoiju. Plenum CK KPJ je odbio vladinu 
politiku ,Balkan balkanskim naroctima" i -izbacio parolu: rat pretvoriti u 
usta!l1ak, savez radnicko-seLjaCkih republika. CK KPJ i CK SKOJ-a uputili 
su proglas: ne branitd Jugoslaviju buri.oaiSku. Itailii.ja nas napada zajedno s 
Bugarskom, Albanijom, RumUIIllijom. Ne pucajlte na ital!ijanske i balkanske 
voj111ike koji nadiru, pucajte u burloaziju. Ne pucajie na balkansku bracu, 
pisao je M11aou 6olbwesuJC u aprilu 1927. Organ KomiJ:nterne je tim povodom 
pisa.o da ne treba voditi naoionalnti rat, nego formirati nezawsne republike 
Makedoniju, Hrvatsku, Sloveniju, Vojvodinu, Bosnu, Cmu Goru.e' · 

Po mi!ljenju sovjetske, kominternovske, pa i jugoslovenske revol~cio­
narne ~tampe, MusoiWnd je stupio u em.gleski blok protdv SSSR-a i kao na­
gradu je dobio pravo da ugrozi. Jugoslaviju. CK KPJ je smatrao da se 
situacija zao~trava u met1unarodnom smislu i opet je jace pokreit'llO p,i.tanje 
otcepljenja ugnjetenih nacija. Po}itbi:ro je 25. av~sia 1927. smatrao da 
postoji ,perspek:tiva raspada senfennenske Jugoslavije". KPJ je istupala 
protiv rata, p:rotliv odbrane domovliine ·i sve je vi~e iSiticala da burl.oazija 
koristi ratnu opaiSDIOSt da zavede dlilctaturu. Od leta 1927. CK KPJ 7Jigose 
prve make ,di.ktature i novog rata". Plenum CK KPJ u novembru 1927. 
smatra.o je da se ride u vojnu diktaturu, a ddava se neee raspasti: Plenum 
je video da je oko Jugoslavije ,gvozdend obruc itabijaoskog limperijalizma". 
Uvek se istlicalo da je Bugarska jedalll od delova fa5is1lickog lanca oko Ju­
goslavije. Enotnost pi§e da Itallilja radi s Bugarskom, Madarskom i Alba­
nijom.ea 

Jugoslovenska spoljna poliJtiika je .tokom 1924-1925. pokusala da reali­
zuje ciljeve na Balkanu posle italijansko-jugoslovenskog pak.ta. Zapreeeno je 
Bugarslroj, otkarza.n je pakt s Grekom (da bi se dobili laupni ustupoi.), 
poslane su voj!Ske u Albani),u. a u proleee 1925. sva spolj111a politliJka je bila 
usmerena prema MakedoniJi, Bugarskoj, Solunu.ee N:inCic je tra.Z:io da grcka 
vlada pr.izna jrugosloven:sku prugu l>evt1elija-Soh.m (na grckoj teritoriji) 
i da priz.na da ima srpsku manjmu. U Bugarsk.oj su shvat:i!li teZalk polozaj 
Grcke, pa su pristajal!i na saradnju s Jugoslavli:jom, a vlada je saopstavala 
da ,,Zrtvuje Makedomju". U doba italii!janskog pl1itiska, krajem 1925, ju­
goslovenslro-bugarsllro zbLiZenje je bilo sve jaee: Bene~ je predlagao da 
Sofija ddgne ruke od Ma:kedonije i pot1e k Egejslrom moru. Evropska di­
plomatija je u novembru 1925. zapazila duboku promenu u Beogra.du: svi 
su za bratstvo s Bugm-skom pod uslovom da Bugamka uniSti VMRO. ·Form 
ofis je savetovao da Beograd obezbedi ,bolju upravu u Makedondji".87 U 
tom easu je NinCic dobi.o Ml.JISOldni:jev predlog o srednjoevropsko-balkalll­
skom Lokarnu pod upravom ltalije, ~to je, naravno, odblo li samo udvostru­
Cio napore da se sporazume s .Sugars.k.om. Kako SIU u isto vreme Engleska 
i Francuska savetovale Beogradu i Sofiijli. da urede ,balkanski Lokarno", 
pregovori su m.ogli krenuti. VMRO je saop~tlio da hi obuSitavdo arkciju ak.o 
hi Makedonija dobila bugarske ~kole. To je javio i poslanik Rakic iz Sofije 
4. februara 1926. U februaru 1926. sva evropska javnost je pisa1a o bugar­
sko-jugosloveDISklom zbLiZenju na bazi ba1k:mskog Lokarna. 

84 r. PeMeAe, K eonpocy 0 H!UfUCJH41lbHOU4JOUHe, KH 28/1927,29. 
85 Enotnost, 9. III 1928. 
&e AFMZV, J, 169. Izve~taj ~ Beograda od 15. V 1925. 
87 PRO, FO 16251. Memoar M. Lampson-a od 22. XII 1925. 
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Svetska ~tampa je objav:ljivala intervjue i clanke Irojli s'u redom traii.Li 
autonomiju Makedonije u Juplavijd. Tada je Nincnc poniUdlib bugal"skoj 
vladi pa.kt o arhltra2Ji pod uslovom: 1. ukiialuti VMRO, 2. ugus.iti. svu akciju 
o Mak.edomji, ~to se tokom dislrusilje pretvol1hlo u klaU7JUle o umjamnom 
po~tovanju granica i bugam)rom dezinteresu za Makedooiju. ,,Llllropati ma­
kedonsko pitanje" nadao se Beograd. Kralj Alelcsandar je u · Inall1iU 1926. 
smatrao da mora konsoiliidovatd driaJvu i sklopi..ti savez s Bugar.skom da 
bi se mOgaO odupreti MU:SOI:i.nlrju. Naravno, Sofija nije mogla primiti beo­
gradske uslove, cak ni rasturanje VMRO-a. Ovi jugoslovensko-bugarski pre­
govori. su irzazva1i neobi¢an interes u evropsk:oj diplomatijli, aLi su se raz­
bili na bugaxskom odbijanju. NrinOic je zaJto odmah . pokrenuo kampanju 
da Bugarska ne doblije zajam, pregovarap za savez s Grckom protli.v Bu­
garske. Balkanska politika je opet izbila punom snagom i bugarska vlada 
je punom snagom pokrenula makedonsko pj,tanje. Pok:renuta je akcija na 
Kongresu Medunarodne federaoije udrufenja za Dru~tvo naroda juna 1926; 
ruski emignmtsk.i politiCatr Mi'ljukov je driao pr~vanja o autonomiji 
Mak~olllije, pa je OOk i Protogerov 20. juna 1926. poslao pismo nemackom 
ministru spoljnih poslova Strezemanu uveravaju6i da je sada za mirno 
medunarodno re~enje. Bugars!Qi poslandk j~ 7. avgusta 1926. S81Qp~tdo ne­
maokoj vladi da je pola miliona protemndh Makedonaca. u Bugarslroj. Ko­
mite su oboovdle ak.cijru pa je u avgustu 1926. opet do~la rumunsko-jugo­
slovenska-grcka nota Sof.ilji. lzgleda, mectutlim, da je po5'lamk Ne~ic u 
leto 1926. obeeavao bruglaii'Skoj vladi Cari:brod li Bosiljgrad, pa li Strumicu, 
ako se postigne sporazum. . 

Revolucionarna §tampa je u leto 1925. na~padala eventualno sporazu­
mevanje Pa.Sic--CanJrov na raCun. GrCke, a za 1. maj 1926. ustala je pro­
ti.v sukloba. s Bugarskam oko Maked.onije. Kameanja marta~ma:ja 1926. 
hila je jasna: ne branirti. Jrugoslaviju od Italije . i Hugarske. Napadnuti su 
novi balkanskli sukobi u leto 1926, noobicno o~tro. U Komdntemi su mi­
slili, u doba bugarsko-jugosloveDSlrog suko~, da Beograd zeli da osvoji 
bugarskli. grad i rudnik Pernik, spre6i bugailiskd zajam, onemogu6i auto-
nomiju' Makedonije.ss · 

. Jedan 1ilsJt je pisao da je ltalija ?:avladala u Bugarskoj i opet imziva­
la balkanske sukobe - jugoslovensJro..bugarskli., jugosloven.sko-grclci, bugar· 
sko-grclci. Plenum CK KPJ septembra. 1926. govorio je da Jugos1arv:ilja iza­
ziva sukob s BugaJrskom da bi otklonila patnju od Olrupilrane Makedonije.tJ9 

KPJ je o~tro napadala balkanske sukobe i italijanslci prodor. 
. ZbtiZenje Jugoslavlije i Bugarske ipak je i dalje bilo na dnevnom redu 

1926-1928. godine. K.ad je sovjetski komesar za spoljne poslove Ci~erin 
posetio Berlin molili su i bugar.sk!i. i jugpslovenski poshanik: poroozite da 
se pomirimo, da nas Musolini ne zavadi (decembar 1926). Bugamk!i posla­
nilk je u martu 1927. molio BerLin da zbbZi Beograd i Sof.ii!ju; posla:niiJk je 
u ma:ju rnoLio Nemoe da pomognu n jugoslovenSlko-bugarsko zblizenje u 
osloncu na SSSR.70 Zategnute odnose poku5ao je da smil1i Bene~ - Bugar­
ska treba da dobije Egejs.ko prlimarje (juna 1927), a u avgustu 1927. je 
prezident Masaru licnim pismom kralju Aleksallldru ponrudio slicno re­
senje. U tome cilju bi•la je i poseta poldtiCara. Koro§ca Somji juna 1927, 
ali je K.orosec dobio odgovor da je Makedoo:ija - bup-ska. Vet:J!i..ku akaiju 
za zbliienje preklinuo je VMRO atenta!tom na generala Kova.Cev:ica ok1tobra 

18 RadniCka borba, 14. VII, 20. VIII 1925; Mladi bol#evik god. II, br. 2, maj 
1926; Radnicka borba, 14. VIII, 21. VIII, 11. IX 1926; lnprecor, 26. VIII 1926, 968. 

18 Mladi bol#evik, god. II, br. ·3, septembar 1926; Bilten CK KPJ, br. 9. oktobar 
1926. 

70 G. Zambo ni, Musolinis Ekspansionspolitik auf dem Balkan, Hamburg 
1970, 296. 
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1927, Pariz i Prag su nateraLi Maniokovi6a da su.k.ob brzo zaboraVli, aJ.i je 
on smenio pos:Jamka Ne!iea, pobcmlilka prijateljstva. U januaru 1928. So­
fija je na nove Marinkoviceve ponude opet odgovorila: prvo prava za 
bugarsku manjdinu u Makedoniji. Fallin ofis je u memorandumu od 15. 
februara 1928. smatrao da se bugmska vlada naJ.Mi u rukama VMRO-a. 

Vee je deleg~t engleskog BaJ.kansloog korruilteta Gej u Birolju novembra 
1927. zapa:zJio: ,,Makedonoi nisu ni Srbi Illi Bugari". Na Konferenoiji udru­
zenja za D~tvo naroda u Briselu matrta 1928. neki delega,td su tra.Z.i.li da 
se po§alje ,,filolo~ka komisija" koja ce utvrddti ~ta su Makedonai. Marin­
kovic je sve to odbiljao kao ,de.lo VMR~", ali je u februaru 1928. md:slJio 
na sporazum s Grcklom i pretio da poSalje bugarsku ekspanzlitju k jugu. 
Opet su se ume!ali Bene§ i Masanik marta-juna 1928. Tdko bolesn:i Ma­
rinkovic je 1928. bio veoma ojac!en zbog ,maked011!Sikih peticija" Dru~ 
naroda.7t Engleski novdnaa: Vlikhem Stlid · je 15. maja 1928. porucivao jugo­
slovensloom poslaniku da to pitanje mofe lako da se rdi: u §lrole treba 
uvesti lakalni, makedooskli je2liJk.71 

K.aMko su se Francuska i Cehoslovacka zalagale m •s.mirenje jug~ 
slovensko-bugaiSko, toliko su se ltaldja d Mac:tarsika borile da to onemoguce. 
Mac:ta.rskd posl.anik KU se avgusta 1928. u Pdrimlroj Makedon!ij.i licno sastao 
s vojvodama iz VMRO-a.7s 

Stampa KPJ je uvek isticala da 1-talija otefava jugoslovensko-bugarsku 
normaldzaciju. Musolini gura Bugarrsku u avantlw'e, preti jugoslovensko-bu­
garski rat. O§tro su napadnute izjave Davidovdca i Marinkovti.Ca. o ratu pro­
tiv Bugarske januara 1928. Tada je na suc!enju Sdma Marinlrovic govorio da 
je VMRO iltelijansk:o oruc1e.7' CK KPJ je smatrao da je u stvaJni uzrok ovog 
balkanskog sukoba francusk<H.taldjanska botrba za hegemoniju. Bugarska bur­
zoazija traZi Maked.ollliju, ali sami Maiked.onci su napustil:i naoionali:sti.cke 
parole dveju burloazija i prilaze uz parole KPJ. 

Racunalo se da se makedonslro piJtanje ne more rditli pre proleterske 
revolucije, nego samo putem mdnicloo-seljacke vlade; to je potvrdio i 
Treci kongres maja 1926.76 Bilten CK KPJ broj 5 od 1. jula 1926. traZJi.o 
je radnicko-seljaeku, nezavdsnu Makedoniju. Politbdro je tada video da levi 
protogerovdstd trafe dodir s komunistdma, preikidaju vezu s Soffijom. (Po-. 
litbiro 28. juna 1926.) Nova makedonska naoionalna organi.zaoijoa isto tako 
je zelela dodir s KPJ. Svi clanovd KPJ imali su aktivno raditi. u levicarskoj 
VMRO (objedinjenoj). 

Stampa je figosala teror u Maked.onijd.78 Mec!utim, Eap6a je 16. maja 
1928. obJavila ,Pismo iz Slroplja" u .kome sla'vi Goce Deleeva, kojd je 
odbijao aneksilju Makedonije Bugarskoj, ,Jialro su Buga,ni bili u veeini". 
To je, naravno, posledica malog interesa za Makedornju kod nekih par­
tijs.kri.h krusPva, na §ta se i Zale ma.kedonslQi drugovi septembra 1926. i 
februara 1918 (Eop6a)j"e slicno pilsala i 21. ·februara 1924. godine). 

Konaellli. stav KP ove epohe bio je jasan: protiv jugosJovensk~bugair­
slrog rata, protd.v me!anja veli.k.:ih si!la, za ujedinjenu Makedoojju (Cetvrti 
kongres 1928). 

71 DA-SIP, Fond Dru§tva naroda, F. 2, I, 153. Marink.ovicev izve§taj od 19. 
III 1928. 

71 DA-5IP, Londonsko poslanstvo, I-3, 389. Izve§taj iz Londona od 15. V 1928. 
71 OL, Kiim, res. pol. 16 a, 521. Izvcltaj mac!arskog poslanika Kga iz Sofije od 

1. IX 1928. 
n OpzanU3oeanu paoHux:, 30. X 1927; Borba, 28. I 1928; lloJZu-rux:a, 17. II 1928. 
75 Vad: K. M H 1'D K o B c K H, Max:eooHcx:o npawaH>e eo HO.ijUOHa.tzHa npozpaMa Ha 

KIIJ (1919-1937), CKonje 1962. 
71 Borba, 21. I, 17. III, 7. IV, 16. VI 1928. 
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Muso!Wni je ~eo ne sarno da se ,probija" na Balkan ne~ i da se 
predstavlja kao ,,zaStlitnik bugarske Makedonije". Italliljanslc.i poslamk kao 
i konzul iz Skoplja javljaad su 1926. o oCa:jnom stanju u Makedoniji ,kao 
nigde u Evropi". ,,Makedonlija je AbiiJI.ova pella Jugnslavije, treba otkritf 
svetu taj teror." Otkako su se pokva.ril!i jugoslovensko-bugall"Ski odnosd 
Bugarska je p:cihvatliJa italijans.ku ruku, ali je uvek odbijala Musolinijeve 
ponude za um SlaiVez.77 I ta1ijanslc.i poshmik je 1rl Beograda javio da je 
,,Makedonija st!rateSkd centar Srbije (tj. Jugoslavije), rdim Vii~e brani Ma­
kedoniju nego Sloveuti.jru". Poslatnik Bodrero je javno govonio marta 1927. 
da treba ,,mitslitli na re~enje makedonskog problema".78 U Berlinu je bu­
garski poslandk · saop~tio da Italija koristi jugoslovensk:o-4talijanskii sukob 
i pote7.e ,,makedon:sko pitanje". Sofija je upozora'Vala da Musolini hoee 
MakedOiliijru za sebe. U junu 1927. Bodrero je Jrolegama govorio kako o~eku­
je nerede u Makedonijd. Musomi je 1927. odrlavao snafne veze s Liderima 
VMRO-a, lroji su dola:zild u Rim. Naum TomaJlevski je pregovarao s itali­
janskJim poslamlilk.om u Sofiji .i u jesen 1927. bio u Rdmu. Musol.iru gn 
je korisltio ,da spreci jugoslovensko-bugarslro smircmje". Musolini je naveo 
svoju stampu da krajern 1927. pi~e o ugn:jetenoj MaikedOIJiiijd. Car Boris 
je, mec:tutim, goVOI1io stran.im posJanioima, i italijanskom, da ne trafi Ma.ke­
doniju - ,,samo" bugarski jez.ik, ~kole, c.rkvu, pa je to UJSkoro 1Ira7Jio d Mu­
solini. Agenti VMRO-a dobijali su novae u Rdrnu.711 

Naum Tomalewkd je ·u ru.mu, 20. j81lllllai"a 1928. razgovarao s ma<'falrskim 
poslan~lrom Horijem. Tomalev!Siki je bio .razocanm: Musolini zeld da ,spa­
senu Makedoniju" podeld SVIOijdm prijateljima - Albaniji, GrOkoj, Bugar­
skoj, n.ikada se tako ne moze ujedin~1Ji. Malkedonija. U Rimu su tada bora­
v.ili i Ivan Mihailov i Pop-Hristov (do februara 1928). Tomalevski se i u 
Sofiiji maja 1928. zalio na italli.jansku poLiltikru. 

Musolini je pocetlrom 1928. predloZio Marinklovieu pregovore o regulisa­
nju problema Makedonije. Njegov 1ist ll Popolo d'Italia je 22. jula 1928. 
pisao da eventua.LDJi baJikansk!i Lokaano sarno kOillSOldduje teror u Malredoni­
jti, ,zabadaju se klinci u mrtvaCk:i sandruk Ma:kedonije". U avgustu Tama­
levski je opet pregovarao u Ramu. 

Cela Evropa je posmatTala Musolindjevu ,,makedomku igru". Duka 
Cvij.ic je p.iJSao da je Bugans.ka strala :na stranu I.ta1ije, jer se nada da ee dobiti 
Makedondju, a ova zbog veldkosrpskog terora prufa ~anse stra'Illim dr­
iavama. DrugU. lromenta1lo.ri su pisali da jugos.bovenslro-bugarskli sulrob mo­
ze da se smiri, ali ga VMRO kvari, za raCu:n Ital.ije. VMRO - to je oruc:te 
bugarske vlade, to ndsu predsta.vnici makedonskog naroda.so Sima Marko­
vic je na svome sudenjru februara 1928. napao VMRO kao halijansk:o-bugar­
sko orude.st Jeda!n List je pisao o posetama l!idera VMRO-a MU!SOJ.inidu; 
ako MakedOillija padne pod faAizam, stanje se neee promenitli.82 . 

77 PA, Bul. - It. B. 1. Mnogobrojnd izve~taji iz R<ima 1 Sofije: iR.im 29. VII, 1926, 
S?fija, 28, Rim 22. III, Sofija 16. IV, Sofija 5. XII 1927, Sofija, 23. IV, Sofija 10. 
XII 1928, Berlin 31. I, Sofija 16. II, Sofija 3. VIII, Beograd 30. IX 1929, Sofija, 12. V, 
Berlin 14. X 1930. 

78 ASD, MAE, It. 111. Izve~taj iz Beograda od 23. III 1927. 
70 PA, It. - jug., B. 1. Izve~taj ambasadora Nojrata iz Rdma od 9. XII 1927. 
80 Eop6a, 22. I, 16. VI, 8. VIII, 8. X, 15. X, 5. XI, 19. XI, 26. XI, 17. XII 1927; Op­

umU3oeaxu paoHuJC, 30. X 1927. 
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4. Epoha revolucije na Balkanu 1928-1932. godine 

Sesti kongres Kominterne u leto 1928. saop~tli.o je da dolazi no·ra, tre­
ea epoha; posle revolucije i stabilnosti dolazi drugo doba revolucije. Ka­
pital.isticke zemlje spremaju napad na SSSR, zadatak svili partija je da to 
spreee revolucijom. Cetvrti kongres KPJ oktobra 1928. to je UJSvojlio, 
pogotovu posle juna 1928, kada je do~lo do otvorenog sukoba srpslrog i 
hrvatskog vladajuceg bloka. Od juna 1928. CK KPJ i pokrajinski komiteti 
Hrvatske i Srbije po2livaju na oru.Zani ustanak, za ,samostalnu hrvatsku 
republiku". SKOJ je 1928. polJi:voo mase u gradam.ki rat, a Cetvrti k.ongres 
je pozvao Clanstvo da U slucaju jugoslovensko-buga.J:1Sko-iiltaliijanskog rata 
okrene p~ke i izbor.i revoluoiju. Kongres je traZio ru~enje Jugoslavije, 
fonniranje poselmi.h nacionalnili republrl.ka. Pokrajmski loomitetd su sada 
isticaLi ,drialww samostalnost" Hrvats.ke, Makedonije i drugih naoija. 

Filip Fdldpovic je u vi~e svojih mdova i izve~taja rezimi.rao odluke kon­
gresa: revolucija, razbitd jugoslovens.ku driavu, za drZavnu nezavisnost ~ 
celokupnost MakecloniJje, Slovenije, Albandje - a to je u stvari znacilo 
ru~enJe ne samo jugoslovenske drlave nego i ltalije, Austrije, Bugarske, 
Albamje. Bio je to plan balkansko-pod.unavske revolucije. Kada je kralj 
Aleksandalr izveo ~estojanuaTS.ki drlavni udar, CK KPJ je smatrao da je 
to uCinjeno radii pripreme za D.aipad na SSSR i za ba!Lkanske ratove, pa je 
pozvao mase na ustanak u skladu sa odlukama kongresa Kominterne i lron­
gresa KPJ. CK KPJ je pozvao mase na ustalllak za stvalranje radnicko-se­
ljaekdh republ!ika na Balkanu. Glavna parola je hila ,Zivela reVIOI.ucionama 
oru.Zana borba, Zi.vela balkanska federa.cija radniclro-seljackdh republika-" 
Usta.ni.Oka parola je privremeno obustavljena krajem 1929, ali je buknula 
ponovo u jesen 1931. i va2lila do leta 1932. 

Bugarski m.iDistar spoljnih poslova Burov saop~tio je aprila 1929. da 
nema jugoslovensko-bugarskog prijateljstva dok se ne prizna ,bugarska na­
cionamost" za Makedonce. MarWrukovic je k.rajem 1929. uzvratio da nema 
prija~teljstva dok Bugarska toleri~e VMRO i propagandu. Ipak je pocetkom 
1929. beogradska diktatura pokrenula pravu ,pac:.fist:icku ofanzivu" spolja, 
ka.ko bi lakse savladrala otpor unutra, pa se u Pdrotu februara~marta 1929. 
diskutova1o o novim pogranicnim i driavndm. odnosima. Marinkowc je 
traZ.io potpunu likvidaoi!ju buga.J:'Skih dvovlasnikla i fonniranje bugarske 
zone u koj~j se ne smeju naselitJi emigrallltJi, ~to Sofija Irije pnihvatila. 
Beograd je odgovonio pucanjem na bugarske dvovlastrllike k:oji su prelazili 
granicu i digao ga.lamu prouv Bugamke kada je voda usta~a Pavelic sti­
gao u Sofiiju. Beogradska Vllada je odbd•la da ra~1li:liikuje sporazume i jedva 
su Engleska i Francuska natemle Marinkov:ica da primi konvencije. Onda 
se ume~ VMRO d bombama izazvao hladen.je. Poslanik NeSiC je najzad 
preme~ten u Tursku - kao znak da Beograd dize ruke od pregovora, juna 
1930. Diktatura je poeela novdm o5trim stavom prema Bugan;koj 1930. 

Francuska ~je u to doba ·pregovarala m smirenje fmnousko-itaHjanskil1 
odnosa, pa je u planu bilo obuhvacemo i re~enje jugoslovensloo-bugarskih 
odnosa u proleee 1931. Iialija dobi!ja vecu vlast nad Jadranom, a Jugosla­
wja i Bugarska neka se okrenu prema TUTskoj. Opet se balkansko smi.­
renje ima1o platdu korom trece balkanske zemlje, kao pre Greke. Me<lutim, 
od pregoVIOI1a. Illi:je bilo ni~ta i krajem 1930 - proleee 1931. vee su u Evro­
pi bila dva tabora - za status kvo i protJirv. Novi ruslci Ill!inistar spoljnih 
posk>va Lirtvimov je krajem 1930. poku~ao da formim cell blok rewozonis­
trl.ckih zemalj-a protiv Franouske (SSSR, Nema.Cka, ltalija, Madarska, Bu­
garska, Turs•ka). Onda je Balkan omveo na konferencijama i SaJStancima. 
Krajem 1930. se govonilo o bloku AUna - Ankara - Sofija, Musollini je 
pocetkom 1931. spremao piJan za blok: Rim-Berldn s Grckom, TUTskom, 
BugaMom i Makedonijom, Hrvatslro:rn, posle razbijanja Jugoslavije. Mu­
solini mje uspeo da formira blok s Grcklom i Turskom ndtrl. da privoli. Bu-
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garsku da se sporazu.me s GrCkom i T\WS.lrom. Tada je grOkd ministar 
spoljnih poslova odbio bugm-ske predloge ,jer Bugarska ima samo san­
stefansku ideju".ss Bugarska nije mogla u blok s Grckom i Turskom i 
sve je vi~e isticala ,,!IleopredeljenOSII: i m:ekli.vanje". 

Jugoslovensko-bugarski odnos,i nJisu se povoljno rarzvlijali zbog revizio­
nizma, zahteva za ,,Velikom Bugaii"Skom", akcije ltaldje na stvatra.nju bal­
kanskili blokova. KPJ je mogla da povrgne vla<tinu politiku ubistvenoj 
kritici, pogotovu u doba svoje revolucioname akcije. 

Po nalogu Km:ndlnterne, CK KPJ je smatrao da se celi Balkan sprema za 
1131pad na SSSR i da su zato dovedeni novi reZimi u Beogradu, Atini, 
Sofiji, zato se pregovara u Plirotu.84 CK KPJ je traZio da se razbije Jugo­
slavija, ali je video da to isto trak i Ita!Lija, Bugarska, Madarska. Rat 
Ju~1avliije s ovim gramzlj~vim susedlima bio bi imperijallistlickd rat CK 
KPJ je zato osudio one lidere nacionalnih pokreta koji su se vezivald za 
Bugarsku i Italiju. Osudena je veza Pavelic-VMRO, koja slu.Zi Musolinli:ju 
i bugaa-skoj reakoi~ji. 

Vi~e puta tokom 1929. CK KPJ je trafio da se demaslcira veza usta~e 
-VMRO kao opaSIIla za Jugoslaviju i Balkan. Kada su se u jesen 1929. 
zao~trili jugoslovensko-buga.I1Sk.i odnosi izd81t je zajedndcki letak bugarske 
i jugoslovenske omladinske lromunistlicke organdz:acije (septembra 1929): 
protiv rata za bratimljenje na frontu, za ba.lkaiilSiku federaciju i nezavi>Sne 
repub1ike Makedoniju, Hrvatsku. I Proleter je krajem 1929. osudio jugQ­
slovensko-bugarsku zategnutost, ~to je ponovio maja 1930. Filip F:iJdpoVIiC 
je u jednom clanku od januara 1930. smatrao da jugoslovenska vojska 
feli da posedne Ftirinsku Makedoniju.ss 

Po nalogu Kommterne stalno je osudiva!ll ,blok ba.lkanSikih drlava 
koje se spremaju da napadnu SSSR". Za 1. maj 1930. zajednickli proglas dzdale 
su partiJje rumUDJSka, bugaa-ska, jugoslovenska i greka. Pridilrom ,Balkanske 
konferenoilje" u jesen 1930. osuden je ova:j sastanak., ali i saop~teno da 
jugoslovenslro-bugarskli. sukob onemogu.Cu.je stvaranje antlisovjetskog bloka. 

Politbiro je marta 1930. govorio o zaoStrenju jugpslovensko-bugarskih 
odnosa posle VMRO-vskih atentata. Osudeno je italij81Ill.Sko ,,opkoljavanje 
Jugoslavnae", a1i je osudeno i beogr.adsk:o refunskJo hu~kanje na rat protiv 
Bugarske, Madarske i Imlti~e. U martu 1932. jt!dna publikacija je opel: osu­
dila bugarslro-jug:oslovenski rat: ne pucajte na bugarskog, madarskog i 
i ta1ij'81Ilskog vojnika. a& 

Za to vreme je Kominterna na XI plenumu svog I~nog komiteta 
saopstliJ.a apnila 1931. da i Jugoslavija i Bugarsb idu u rat protliv SSSR-a, 
i to se stalno ponavlja:lo. CK KPJ je morao da prihvati ovu parolu, ali je 
ova parola u kontekstu cele politike ,dole napad na SSSR" vi~e zna6ila 
,,dole poliDtlika kraljevske Jugoslavije", a zrumje, naravno, akciju protiv 
nepostojeee prirpreme za antisovjetslci rat. CK KPJ je uvek osudivao mi­
litaristiOku politiku Beograda, a 1932. se suprotstvaljao antlibugarslcim kam­
njama i eventualnom balkansJrom ratu. 

Engleskli. IIDst The Near East je 14. februara 1929. pisao da treba uvesti 
makedonslci jezik u makedonsk:Jim slrolama. Nemacki List Vossische Zeitung 
pisao je 19. marta 1929. da Makedonoi nitSU ni Bugari ni Sroo nego -
Ma:kedonoi. Lider hrvatske opozioije Macek saopsti.o je pri:Jtikom posete 
CehosrovaOkoj u jesen 1930 da postojli hrvatsko ~tanje, ali i makedonsko 

sa DA-SIP, PT, F. 14, 431. Izve§taj iz Atine od 6. XI 1931. 
84 KAacHa 6op6a, 6p. 15, 1929, 10, 58 
85 Inprecor, 9. I 1930, 23. 
88 L u k a Drag i c, Na odbranu svoje domovine (kamuflirani naslov na omo­

tu bro§ure, a unutra: Rat imperijalistiCkom ratu, radnitko-seljaeka biblioteka, b1·. 
3, mart 1932, 62, 72. 
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pitanje. NemaCki poslaDJik je u , apriiu 1931. samom kralju Aleksandru ·go;­
vorio da u Jugoslawji dma eetiri. naoi1.e- Srhi, Makedonci, Hrvati., Slovenci.li7 
Krajem januara 1929. bugarski ministm' spoljnih poslova Burov govorio 
je stra:nim poslanicima da kada se dliskredituje Ale~androva cl.liktartura na­
cionalna prava ce dobitli Hrv31ti. i ,,bugarski Makedonci" (lokalnu autono­
milju, ~kole, jezJi.k). B1,1gamka je od proleea 1929. saop~tavaJ.a da neee ustati 
protiv status kvoa aLi da . tra.Zi malllljinlska prava za Makedonce u doba 
kada se evropsko javno mp.enje vee okretalo protiv bugarskog shvatanja. 

U martu 1929. bugarski poslatn!ik je saop~tlio Bene8u da se Bugarska 
miri s granicama, a1ti da traZi manjmska prava. Bend je molio Beograd da 
n~to ucini.BB lstovremeno. je Ben~ govonio da ltaldja stojli iza VMRO-a, 
a da ovaj kontroli~e bu~ku vladu. Burov se u .Zenevi sastao s Marinko­
vicevim, pomoerukom Komanudijem, objasnio mu da mje vemn za ltalriju, 
ali da nema sporazuma bez re~enja ,,makedansk.og problema". ,Makedonsko 
pitaJnje" se 1929. opet po.kretalo s bugarske strane, :pni cemu su stvorene 
veze VMRO-Pavelic pod italijanslrom za~titJOin.. KralJ Aleksandar je u av­
gustu 1930. mislio da ee po italrijanskoj zeljli. Bugatrska makedo11Siko pi1:anje 
iznetli. pred D~tvo naroda. Sve je to poja.Cano kada je engleski premdjer 
Makdonald u junu 1929. objavio clanak o za~tiJti manjina, u kome je 
trallio da se pomogne Makedoniji. Marinlrovlic je napao sve one koji .,pO­
drZavaju sadaSI1jli bugall1Skli rerun i italija!DSku pol.irt:iku kojoj taj rezim 
shm". On je bio uveren da bi se SofiJa odrekla teritorijalnih zahteva kada 
ne bi imala pomoe italijanskog fa:Sizma. ,Im Mihajlova s~je bugarski 
dvor ,i vlada", govorio je Marinkovdc. 

Os.novni ailj VMRO-a sada je bio da se spreeS jugosk>ve:nslro-bugarsko 
zbl.iZenje. Musolini je m.adairskmn poslaniku objasnio da je sa carem Bori­
som govorio o makedonskom pitanju i da u minismrstvu postoji poseban 
odeljak za hrvatsko-makedonski problem. Italija stojli. uz VMRO-a.so 

Moskovskli List H38eC'l'Wl je tacno pisao 21. marta 1930. da je VMRO 
srastao s bugarsklim driavnim aparatom. 

GodWne 1930--1931. makedonski problem se povlaCi kroz balkansku 
politiku svlih velli.Jcih sila, a Beograd i Sofija traie podr~ku sila za svoje 
ciljeve. Kada je engleski poslani!k u Beogradu Hender.son posetio Sofiiju ap­
I'Iila 1930. Burov ga je uveravao da su Makedonoi u stvall1i Bugari. Forin 
ofis je uzalud vodio velliku akailju smiorcnja balkianslcih sulroba. Tada je opo­
ziciooar dr Laza Markovdc ispnicao turskom ministru Arasu da se radikali 
zalafu za aUJton!Oimnu Maikedonli~u (maj 1931). Markovdc je smaltrao da Bugar­
skoj treba vratJi.tJi Clisto bugarske oblasti. Mihajlov je 1931. razvio Zirvu akciju; 
u martu 1931. se Cak sastao s madarskim posbnikom, uveravao ga da ce 
spreoiti jugoslovensko.bugarsko zbliZenje. 

Da spreCi iltalijansku poHtiku s VMifO-om, kralj AleklsandM je u no­
vembru 1931. uveravao itaJ.ijanskog posla.n!ika da je Bug!lll"ska u krizi, uoCi 
,bolj~evicke revolucije", a to t:Teba Rdm i Beograd da srpre~e. Potrebno je 
jugosloveDJSko-dtalijansko izmirenje u okvliru velike poJJitike Aleksandrove, 
a posebno jugoslovensk.o-bugMsko prijateljstvo, pod zastlitom ltalije. Malo 
posle toga, na Balkanskoj lronferencij,i u Istanbulu novembra 1931, jugoslo­
venski delegat je bugarskom predstavniku ponudio zbliiZenje uz sledece us­
love: 1. prava za bugars~u manjinu u zapadnim oblastima, 2. Bugarska se 
odniee Makedonije li mstura VMRO, 3. posle se mogu i watli'tli BosHjgrad i 
Oaribrod. Marinkovdc je bugamslrom novdnaru Antonovu saop~~io da nema 
pregovora dok postoji VMRO (decembra 1931). VMRO je odgovo:rip da bi 

87 PA, Geheimakten, Jug-D, B. 1. lzvelita.i iz Beograda od 17. IV 1931. 
88 DA-SIP, DN, F. 5, No. 26, 290. Izvelitaj liz Beograda od 11. IV 1929.; ASD, MAE, 

Tcecoslovaquie, 64. Izvelitaj iz Praga od 6. V 1929. 
81 PA, Mazedonien, B. 4. Izvelitaj iz Sofije od 18. III 1930. 01. Kiim, pol.· 16b, 

152. Izvelitaj mad. poslanstva iz Rima od 14. II 1931. 
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pW.oZio orufje~ obll!Sitavrio akciju ako se promend retim u Makedoniji. Jugo­
slovenskti plan je bio na lmijli plana Larle Marlroviea: autonomna Ma.kedonija 
u Jugoslaviji, prava za bugars.ku manjiinu u zapadndm oblastima. U janua­
ru 1932 . . je i Savez zemljorad!nlika saopstlio da zeli ujedinjenje s Bugarskom 
u jednu celinu, a Makedonija ee bitli posebna celina. Kongres VMRO-a u 
Pizfuu 13-16. aprila 1932. odlucio je da odbije ISVe akoije oko balkanskog 
zbldZenja. A premijer Musanov je u parlamentu novembra 1932. izjavio da 
nema zbliiZavanja dok Beograd ne odobr1i ,,manjinska" prava. Sukobi, pre­
govori, komitski upadi i di:skusija zavr~ili su se jugosk>venskim prekidom 
zelezni.Ckog saobnlcaja s Buga.mkom decembra 1932. 

Podaci o komplikovanostli makedonslrog problema u mec1unarodnim i 
cvropslcim odnosima i dliskusijama i2IDeti su da bi se pokazalo da je ra­
dikialna parola KPJ o rusenj.u burloaskog rezima i cele jugoslovenske dr­
za!Ve i njene politii.ke morala iizgledata jeddna alternativa za sve ovo. Vee 
decembra 1929. proglas CK KPJ traZ.i slobodnu i nezavd!s.nu Hrvatsku i 
nezavrnsnu ujedinjenu Makedoniju. Od 1929. do 1932. uvek se zahtevala ne­
zavisna Maked<mija.DO F. Fi.IJipoVIic u jednom clanku traZi nezavisne i uje­
runjene Sloveniju, Albamju, Makedoniju,Dl 

Svi proglasi i lecl tra.Ze oruZani usta:nak i radn:iCJro..seljacke republlke 
Srbiju, Hrvatsku, Cmu Goru, Makedoniju itd. i njihov spoj u balkansk.oj 
federacijli. Proglas Balkanske komwrl!istlioke federacije za 1. maj 1931. po­
ziva na oslobodenje Makedonce, Hrvate i sve druge ugnjetene naaije.92 Ali 
~u sada leviCari preovladali u bugarskom CK i sektaSili i trazild maks1imalne 
neostvarljive zabteve, zaposta.vlivSi svakodnevne potrebe radnih masa,93 

Letalk CK KPJ od januam 1930. traii nezavdsne, samostalne repubLike 
Makedonli:jru, Crnu Goru, Sloven:iJju, Srbiju, Vojvodinu, Bosnu. To se stalno 
ponavljaiLo 1930.94 

Politick.a rerulucija sa zasedanja Balkanskog sekretarijata Kominterne 
od janu:arn 1931. tra2Ji1a je nezaV!hsne repub:!Jrke Makedoniju, Hrvatsku i sve 
ostale. Letak OK Srbije od novembra 1931. traZio je sovjetske republike 
Makedoniju, HrvatJsku iltd. Oblasna konferenoilja za zapadnu i srednju Ma­
kedon!i:ju od aprila 1932. tra.Zila je ,,nezavtisnu celmu Ma.kedonije". 0 ugnje­
tavanju u Malkedon.ijli se :mnogo govmUlo i na svetslrom lrongresu za mir 
u Amsterdamu krajem avgusta 1932.96 

5. Narastanje ideje narodnog fronta i shvatanja o celini jugoslovenske 
. drzave (1933-'--1937) 

LeVIicw-sko shvaJtanje i dalje je vladalo Komintemom tolrom 1933-1934. 
Konferencija zapadnoevropskili komunistlickill partija u Esenu januara 1933. 
tranla je da se razbije evropskli poli1li.C.ki sistem i Nemackoj dodele teri­
teori:je Danoig, Gornja Slezija, Poljska, PomeraniJja, jufui Tirol, poljski 
koridor, Alzas, Lorena, Austrija, Sudeti.DB A1i je CK KPJ u prolece 1933. 
trafio korenitu preorijentaciju: u mase, u njene brige, i borbe, a ne viSe parole 

8° Komunisticka partija i revolucionarni r.adn~ki pokret u Vojvodini 1919-1941, 
I, Novi Sad - S. Karlovai, 1971, 33, 40, 53. · . 

81 Kl, 4/1929, 44. . . 
. 112 A-CK, CK SKOJ-a, 1929/19, ACK, Srl;Joja I-7. Proleter, organ centralnog ko-
initeta KPJ, 1929-1942, Beograd 1968, 19. 

93 .iK. HaT a H, Eop6aTa Ha EKII npoTus ,,Aesow" ceKTa.H.TCTSo, H36ecTUR Ha 
UHCTUT)!Ta no uCTopua Ha EKII, 11, 1964, 126, 136: · 
:· · · •. 94 A-CK, KOI 1930/3, 6; Delo, 20. jul 1930. A-CK, K1 1930/44. 

95 DA-SIP, Londonsko poslanstvo, poslanstvo Hag, izve~taji iz Haga od 5. IX, 
16. IX 1932. 

06 KI, 3/1933, 54-56; Inprecor, 12. I 1933, 37. 
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o oruZanom ustanlru. Ne OflllZani USttaJnalk, nego u preduzeca. CK je u oktobru 
1933. naredio makedon:slrom Clanstvu da pokrene naoionalnu borbu i suz­
bija velikosrpslru, mdhajlovsku i protx>gerovsku lliniju. 

Bugarska, koja je stalno odbijala svak.o jace angafuvanje u balkan­
skml pregovor:ima, odluOh je 1933. da razbije obruc i po&rene kampam.ju 
za svoja ,prava" tJime ~110 bi se sp~umela s Jugoolavijom. Istovremeno 
je time nastojaila cia pok.rene i makedonsko pitanje. Bugarski posia!Illik u 
Beogradu Kjoseivanov je poretlrom 1933. zastupao ideju zbl!iienja dveju 
ddava uz ,,manjlinska prava za Makedoroju". Car Boris je, medutim, bio 
antijugoslovenskli. mspol<>Zen i smatrao da pogi.bilja nekih VMRO-vaca poga­
da ce1u Bugao:1Slru.97 

KPJ je u doba cLolaskia lliltlera na vlast i op~te prire o rartu videla 
da se treba boriti probtiv balk8illiS~ rata. Ustovd KPJ pozivalli Sill ,pro­
tiv rata", ,,ne puoajte u bugarske VOJnike, u italijanske i madarske", tra-
1-ili su pretvmaoje imperiJalrl.51licloog rata u gradamskli. rat. Owdii'Val'lli su ju­
goslovensko-buganskli zapletd. U prolece 1933. CK je na jugoslovensko-illta­
lijansk.im pregovorima traZio cia se oslobode 1\llaked.onija, Hrva1ska, a osu­
dena je fa§isti.Cka saradnja sa VMRO-om oko Makedon.ije.9s 

Godine 1933. se u Evropi. smatralo cia preti rat i da ~to pre treba 
reSiti manjlinska piJtanja da bi se izbegli ratJOVIi. Bugarska je u Udrufenjima 
za Dl"Wtvo na.roda opet pokretaJla ,bugarska prava", a o tome se govorilo 
u engleskom Donjem domu 19. jula 1933; zapadna litampa je objavljlivala 
pisma razlllih Bugara o Makedoniji. 

Italijansk!i poslanik u Bulrure~ je marta 1933. predloZ:io da Rumuni­
ja naJpUISti savez s Jugosla.VIijiOill, pa ce od razbijene Jugo.slavdje dati Ma­
kedcmidu Bugarskoj, a RumUilliljd garamuje integritet. Muso.IJini je tada 
molio cara Borisa cia ne traZi DliSta od Grcke, nego sve samo od Jugo­
slavije. U takvim UlSlovima beogradska vlada je zelela zbliiZenje s Bu· 
garslrom pa je jugoslovensk!i poslanik u Sofiiji Vukcevic jula 1933. u raz­
govoru s prem;iljerom Mulianovlim obecavao ustupke za bugarsku manjdnu 
oko Caribroda i Boshl.jgrada. Bugarska vlacla je od.govarala da napusta 
otvoreni revi2li~am Cankova i Ljapeeva ida samo tram ,,manj!in:ska prava" 
za Bugare, to jest ne samo za bugarsku manjJnu u Jugoslavliji nego i za 
,Buga.I1Siku Makedoniju". B~ tada je FranCUSika braneCi se od H!iJtlera tra­
zila bal.kJansko smmvanje i od marta 1933. zahtevala i jugoslovensko-bu­
garsko zbhi.Zenje. Francuskii i engleski delegati na lrongresu radikala u 
SoiiiJji avgusta 1933. trailili su smini.vanje i reliavanje makedonsJ.rog problema. 
Na svetskoj elronomskoj konferenciji u Londonu ministar Mulianov traZio 
je od rumu111Sk!og min:istra Tituleska Dobrud.Zu, Caribrod, BosrlJjgrad i pra­
va za ,bugars.ku manjmu Makedonri:je". Tada je i tumki minlistar Aras u 
Sofiji sasluliao bugarske zahteve. On je balkanskim vladama preporuci­
vao da se uzajamno sporazumeju bez BugarS!ke, jer ona ne napusta san 
o Trakiji i Makedolndji. 

I dok je Bugars.ka povi8avala cen.ru za SlpOI1arruiil, jw:iile su se dve ten­
dencije za balkanski sporazum: spoj Male antante i Jugoslavdje s Bugar­
skom (Prag, Beograd) i cetvorni pakt bez Bugarske (Bulrur~t, Beograd, 
Atina, Ankara). FrancUSik.i poluzvanicni list Le Temps je 28. septembra 1933. 
javljao da Jugaslavija otezava pregovore jer ,,ne pcimaje Bugare u Make­
domjJ". Dislrusije, putovaiilja, sukobJ dveju k0111cepaija i1td. davocbiU su do 
isticanja bugaxskih zahteva za egejslrom obalom i za Makedonijom. Na 
sastanku Alekisandar - Baris oktobra 1933. je tr3Zio pra;va za ,bugarsku 

97 ASD MAE storico Diplomatico Jug. 30/1933, Sep. croato e macedone. Iz­
v~taji ital. poslanika liz Sofije od 16. II, 17. II -1933. 

88 Udarnik, februar 1933, br. 6; Rdeci signali 4--5, februar-mart 1933; ,Delo", 
mart, 1/1933, ,,Delo", maj-jul, 2-3/1933. 
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manjinu". Ministar Jevti.c je tmZio rastumnje VMRO-a kao uslov za zblize­
nje. Jevtic je engleskom poslanliku Hendersonu dokaziva'O da MaikedOil!iJja 
nije buga.rska, a.1li da on ne moze odbiti ni skole na makedonsloom jezilku, 
jer taj je1Jik ,,[lema knji.ZevnoSitli.".oo Francus.ki pos.lani1k u Sofiji nudio je 
Bugarskoj ustupke za ulaz u pakt: Cambrod, Bosiljgrad, a franCI.IJSkd po· 
slanik u Beogradu je 27. novembra 1933. objaslllio kralju Aleksandru da 
Bugarska zahteva Tra:k!ilju, Egejsko more, Dobrudfu. Sve se imalo resi•ti 
posetom Bor'1i!sa Beogradu decembra 1933. 

Buga~ski posla111~k je Rimu objasnio da ,Buga.rska neee napustiroi Ma­
kedoniju, od posete oeekuje poboljsanje polofaja bugarske manj.ine". u 
Beogradu je premijer MuSao:tov podsetiJO Aleklsandra na ,patnje bugarske 
manjine u Makedonijd". Alek!sanda,r je odgovooio da se mora UIIli51limi VMRO. 
Musanov je madalrskom i italijanskom poslanilku pos.le povratka objasnio 
da on Makedoniju ne napu.§ta. Bugamkia je u decembru 1933. zatrafila 
bugarske skole u Maikedolllijli. 

,Bratiimljenje" Aleklsandra i Bonisa ocellllj~vano je kao rezultat stra­
ha od balkanske revolucije. KPJ je tim povodom opet trs.takla zahtev 
,nezavi!Slna Maked011lija".too 

Bugarska je odbila da pride balkanskom paktu, jer hi taj pakt s.amo jos 
jednom potvrdliio nepromenljdvos•t bugaa'\Skiih gra:ndca. Pakt je u februaru 
1934. potpiJsaa:J. :irzmedu RumU!IlliJje, Jugoslawje, Grcke i Turske. Sovjetsk:i 
amba:sador u Ankani cestitao je jugoslovemkom poslaniku: Pakt je mo­
can instrument milra, sovjetska vlada je zadovoljna. Liltvinov je madamkom 
poshmiku i2javin da ne zeli sukobe na Balkanu.tot 

Meautim, balkainske komUDJistitke partije su zahtevale revoluoi1u i msu 
se morale obaziratli. na medunarodne illlterese SSSR-'!i. Balkanski pakt je 
proglasen za delo francuslrog imperijalizrna protiv ita!ldjaiil:Skog bloka. CK 
KPJ je za 1. ma1j 1934. napao Balkanskli pakt kao jedan od ratobomih 
blokova. Najzad su partdlje Rumumje, Jugoslavd.je, Buga.Tske, Greke i Tur­
ske izdale saopstenje protiv BaLkanskog pakJta: to je ratni blok i kontra­
rev:oluoija, to je ovek!oveeenje versajske nepratVde, iza2ivanje ugnjetenih 
naroda u Makedoniji, Hrvatskoj. Alternativa za patklt je revolucija.t02 KPJ 
je u 1934. nastavljala s revoluoionarnom borbom iz 1933. (borbu s parolama 
za sovjetslru vlast pre svega). Tninaes1li. pletliUIIl lzvrsnog komiteta Ko:rnin· 
terne decembra 1933. saopstio je da u 1934. nastupa novo kolo ratova i 
revoliuai.ja, borba za sovjetsku vlast. CK KPJ je traZ:io ujedinjenu Sloveniju 
i MakedonJiJju. Medutiim., vee od juna 1934. SKOJ je traZio savez svih nap­
rednih elemenata prottiv burfoarzlije, napu5tajuCii. napade na sooi1aldemo­
kaate, a od leta 1934. napadana je pronemacka politli..ka krailja Aleksam:Jra. 
Na IV plenumu KPJ krajem 1934. godine i dalje pojavlj:ivale su se parole o 
razbiljanju Jugoslavilje. Parola ,protiiv rata i fa§izma" matrlla je ,dole rat 
protiv Italii:je i Bugarske lroji -sprema fasistdcka Aleksandrova vlast". Tra· 
zena je borba za nezavisne nacitje, za nezavisnru Ma!kedoniju. lpak se dJisku­
tovalo o opredeljooju zemlje za Nemacku ill protliv nje, kao i o jugosloven­
sko-bugarsk!:im pregpvorima. Balkanski pakt je sm~tran za blok koji omo· 
gucava beogradskom reZimu da slobodno ratuje probiv Italiilje. Osnovne 
parole bille SUI borba za sovjetsku vlast (!SVe po starom), ald je· sve vise 
ulafuno u an3Jldzu. medunaTodnih dogadaja i u aJkoilju pridobijanje masa, 
Sto je bilo IlDVO. 

99 PRO, FO, Vol. 16682. Izve~taj iz Beograda od 29. X 1933. 
100 Iskra, 2/1933, decembar. 

.. 
101 DA-SIP, PT, F. 30, 52. Izve~taj M. Jankoviea iz Ankare od 12. II 1934; OL 

Kum, pol. 23/28, 2373. Izvestaj mallarskog poslalllika Jungerta iz Moskve od 18. 
VI 1934. 

102 Mladi komunist, br. 1, m.aj 1934; Mladi bolj§evik, br. 1, januar 1934; ACK 
CK KPJ, 1934/2; Proleter, 298-299. KI 11-12/1934. 
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J~slovensko-bu~Siko zbli.Zenje se nasta'VIilo 1934,. ;i pored jugoslo­
vcnskog prila!Ska Balkanskom palctu. Ivan Miha:ilov je od januaxa 1934. 
izbacio novu, prilliagodenu paroliu: za nezavisnu makedonsku republiku, van 
bugarske monarhije. Ali u maju 1934. doslo je do prevrata u Bugarskoj 
i do nove or.iljentacije prema Francus1roj d Jugos·lawji, a to je znac>illo ,ne 
trazi:tli MakedoDLiju nego prvo Z81padnu Trakiju". VMRO je msturen. Naglo 
je ra!Sila kulturna saradnja, dok je u januaru 1931. veca grupa bugarskih 
pisaoa odbila inicija1ivu Rada Dradnca; krajem 1933. do51i su poseta jugo­
slovemskili pisaca Sofij~ i bugaLrsko uzvraeanje, a poeetkom 1935. posetilo 
jc Narodno pozoriste Sofiju, zajedno sa Nusieem. Beograd je odobnio uvoz 
bugarskih knjiga. Alii je Bugarska feb11.1ara 1936. odbila da p:rtistupi BaiJ.kan­
skom palctu. 

K.ako se Jugoslavtitja odvajala od Francllske, osobito od 1935, to je olak­
savano jugoslovensJoo-bugarsko zbliZenje van francuske orbite. Premijer Kjo­
seivanov je u januaru 1936. moliio Italdju da poradi na jugoslovensko-buga.r­
skom zbhl.Zenju kaiko bi se Beograd jos w~e ,,odvukao od FnmCUJske". Tih 
dana je beogradslci retim od engleskog noviDarn Svajca dobio izvestaj da 
je ,C8il" Boris rukovodhlac nove makedonske akoije". BugaJI"ska uredba od 
Januara 1936. k:onacno je zabranila VMRO, a to je ufasnulo Rli.m: rastuxaJilje 
prilstalldca Mihajlova znaOi jugoslovensko-bugarsku nonnalizaoilju. I zai.sta, 
prvi put od 1919. masa je u Sofijti klicala kada je novi jugoslovenslci posla­
nik krajem 1936. predavao akreditive. Poslanik je javljao da ,bugarska vla­
da sve vise dobija iaSistiicko obelezje", a u avgustu 1936. da sada bugaJrsko 
Ministarstvo vojno odrlava kontakt i zastrlitu nad VMRO-om. 

ltalijaaskli .pos:la.nik Kora je krajem 1934. godilne pisao da je svakli bugar­
skd politiear u du§i prJpadnik ideje Sanstef3!1lske Bugarske.t03 Alii je itali­
janski ut!i.C81j padao u Bugarskoj. Kora je od proleCa. 1933. prestao s poma­
ganjem VMRO-a, a bugarska vlada je tra.Zila podrsku u Rrancuskoj i sve 
vise u Nemackoj. Kora je verovao da ee do6i do jugoslovens·ko-bugar5kog 
zbl.ifenja na racun Greke. To je septembra 1943. upla.Silo Rim: to onda znaci 
da ce Beograd imam bezbednost u Makedonij.i, a to ne valja. Treba spreciti 
jugoslovensk.o-bugarsko zb:Li.Zenl!ie. Kada je Musolini doveo do i1taJ.Iijans,ko­
-jugoslovemkog zbliZenja marta 1935, on je objasnio bugarslroj vladi da Ita­
lija i dalje stojli uz Bugarsku. Sofdljska vlada je, medutim, saopstliJa madar­
skom poslaniku da ,,Musolini vise ne pom'c!Ze bugarske teri.OOII'ijalne zahteve 
na racun Jugoslavije". U proleee 1935. sve se V'ise govOirilo da ce se Bugars}<:a 
okrenuti k NemaCkoj. 

U momentu karla ISU se Jugoslaviija li Bugamka J)OCele okretati k Ne­
mackoj, u redovima komunrilstrlckili pai"tija odigrao se preokret: ne viSe 
ustanak, levicaxske parole, razbijanje Jugoslawje i ,,neza.V'is:na sovjetska 
Hrvatska", bra1Ii.mljenje s vojcicima u ratu. Od martJa 1935. CK KPJ zahteva 
demokratski narodni front, s demokratsklim zahtevlima (slobodnli izbori, 51o­
bodna §tampa, amnestti.ja), za savez radnika, seljaka i sitne burlJomje. To je 
u punoj meri izbilo na Spl!itskom .plenumu juna 1935: narodna, ne sovjetska 
revoluoija, gradanska opozici1a mje fasist'itka nego je korisna. Parola ,dole 
rat" sada znaOi diole ve2livanje za ratobornog Hitlera. Sedmi Irongres Komm­
teme kroz .referat Dimitrova proklamovao je svetu novu poliitiku lromurusta: 
narod.nd front u sv~ zemlji, savezi demokmt:skili zema.lja protiv Nemacke. 
Dimitrov je 2ligosao beogradski i softijskli rdim kao fasistdckii. 

Proleter je u maju 1935. pisao da Nemacka rusi Balkanski pakt - to 
je bi1a nova lli!nija. Pa~role od leta 1935. bile su: ne s Hitlerom, nego savez 
s Francuskom j SSSR-om, za sistem kolektlivne bezbednost!i, a od oktobra 
1935. veoma jaJSll.O: branitd Jugoslavtiju ako nas Musolliini napadne - dakle 
potpuni preokret. ,Dole fa.Simm i mt" - stara parala, diobila je noV'i smi-

103 MAE, Acrhivio, Jug. 57/1935, Bul-jug. Izvesta.i iz Sofiie od 15. XII 1934. 
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sao: dole Nemacka i dole ju.goslovens:ki rei.im, kojj se vezuje za nju. Ipak 
je Aprils.kli plenum 1936. ustao pro1liv priznanja odbra.ne Jugoslavije dok 
se ona ne demokiratizuje, pa je Komintenna Zes.tx>ko u leto 1936. mtlikovala 
stani K KPJ, kojli ne razume da je Nema.Cka gl31V'Iti nep.Ili!jatelj. Treba se boriti 
protiv pokusaja H:i:tlera da uvuee Jugoslaviju u svoju interesnu sferu. Pro­
glas CK KPJ od jeseni 1936. bio je jasan: Hitler sprema rat, porobljava 
Bugarsku, Rumumju, Greku, Madall"sku, ruSi Malu antantu, BaUGms.kli pakt. 
Protiv prem&jera Stojadinovica kojli. se sporazumeva s Hdrt:lerom. 

U tom momentu naJStalo je naglo bugatrSko-jugoslovens.k.o zbliZavanje. 
Rdm je sada pozdra<vio ove predloge: to je akcija van francusko-.ruskog sa­
veza, ro je zbliZavanje dvaju ,antiboljseviokih refima" k:ojli. prilaze OsoviDJi.m 
Kada je premiljer Kjoseivanov po5ao za Beograd, vidoo je da se Francuska 
protivli novom paktu d da francus.kii agenti pokreeu ,,makedonsko pitanje" 
da bi .rorpedovali pakt.lOII ltalijanski posla.nik u Sofiji Sapupo bio je srecan: 
dve balkanske drlave inmrektno prestaju da stoje u dva bloka i zajedno 
prilaze fia.Sizmu. ALi zaro su u Pardzu, MoskVii, Bukurestu smatrali da je 
ovaj pakt ,nemacko delo". Prermjer Stojadi.novic je u svome ekspozeu od 4. 
februara 1937. saopSt·io da je pitao Englesku, Francusku, Italiju, Nemaoku, 
a Bugarska je pitala d SSSR i svili pet sila se sloZilo s paktom. 

CK KP Bugarske i CK KP Jugoslavije osudili su jugo,slovensko-bugar­
ski pakt kao pakt neutralnosti, napustanja !kolektivne bezbednosti, prilaienja 
Nema.Ckoj.lO& 

CK KPJ je posle jugoslovenslro-bugarskog pak,ta odluOio da se mnogo 
' vise bavi problemima spoljne politi:ke. Veliki proglas od januara 1937. tra.Zio je 

odbranu zemlje od Neiilalke, koja snaino prodlire na Balkan. Ostro je osu­
den martovski jugoolovensko--itilijanski pakt, kojim je Jugos.Lavija .kona.Cno 
napustrila blok otpora prema Osovim. KPJ je snaino nastUJpila na spoljno­
politickoj areni i priredlila demonstracitje kada su ministri spojlnih poslova 
Italiije i NemaCke, maii'!Ja li juna 1937. posetil:i Beograd, a odusevljeno dace­
kala prezidenta Bene5a i francUSikog ministra Delbosa apni;la i decembra. 
Tiro je 22. !l110vembra 1937. naredio ,ddgJlli.te sve na noge, staro i mlado, 
prijatelje i znance". Litvinov je u Ill3lju 1938. predloZio bugaii'Sk~j- vladi da 
pride Balkan&kom paktu. 

VMRO je u junu 1937. predao petli.ciju ~jratu kada je ovaj posetio 
Sofiju, a Kjoseivanov je poeetkom septembra 1938. saopstlio VMRO-u da car 
Boris polazli. u Evropu da nade advokata za Makedoniju. POSile minhenskog 
sporazuma bugars.kii revmonizam je 10aglo narastao k.ada je Sofija verovala 
da nastaje opste rusenje evropslcih drlava. Kjoseivanov je u novembru 1938. 
saopstio itahl.jansk.oa:n poslaniiku da tra7Ji jugoslovensku saglaJsnost 2a osvaja­
nje zapadne Tra.kjje, Dobrud.Ze, a posle ce traiiti i Makedoniju. Jugos·loven­
sko-bugarski odnOSii su s.Uno ohladneld. Posle Hitlerove pobede nad Fran­
cuskom 1940. u Sofijli su otvoreno traZidi Dobrud.Zu, Trakiju, Caribrod, 
BosHjgrad, Strumicu !i. Makedoniju. 

Peta zemaljska konferencija KPJ oktobra 1940. ostro je osudila italdjansko­
bugarsku akciju oko Maked<mije. Napadana je nova borba oko Makedonije. 

U momentu ikada je jugoslovenska buri.oazija poeela da saraduje s 
Hitlerom, da mu se predaje i da napusta odbranu zemlje, od strane bur­
zoazije uvek klevetani kao ,anooaoionalni", preuzeli su zastavu odbrane 
zemlje. To se naJjj~je Viidelo od 1937. gocline, s dolaskom novog sekretara 
KPJ Josi.pa Broza Tita. CK KPJ je pod 'firowm rukovodstvom 1937-1941. 

10
' 0 tome detaljnije na dru.gom mestu. u mome radu ,,Jugoslovenski ko­

munisti i medunarodni dogadaji 1~18-1941" (u pripremi). 
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8 Proleter, 499; 511; ACK, KI, 1937/125. 



odlucDIO ustao za odbranu zemlje, za balkanski spora.rum, za uspan KPJ. 
Jugoslovensko-bugarskli odnosi tada ISU bi!li vaZna. tl3Cka stmtegije KPJ, jer 
su oni predstavljati va.Znu etlalpu u nemackom porobljawanju Jugoslavilje. 
Ovde je pritkazaln stav CK KPJ prema jugoslovensko-buga.rskdm odnosima 
1919-1937, a nekJOliko podaJtaka iz medudriaVtnJih odnosa JugoslaViije i Bu­
garske daJto je da bi se mog1i ocenitli stavovi KPJ.to7 U posebDIOj &tudiji 
ce se objasniltli stav CK KPJ prema jugoslovensko-bugwskli.m odnosima 1938 
-1941. 

107 Podaai o poLitickim odnosima Jugoslavije i Bugarske ponajvi~e su crpeni 
iz radova 2ivka Avramovskog, i to: 1. Balkanske zemlie i velike sile 1935-1937, 
Beograd 1968, 2. Sukob interesa Velike Britanije i N emacke na Balkanu uoci dru­
gog svetskog rata, Istorija XX veka. Zbornik radova II, 1961, 1-160, 3. Uticaj ju­
goslovenskrrbugarskog pakta od 24. januara 1937, na odnose izmec1u clanica Bal­
kanskog sporazuma, JIC 2/1965, 3-20, 4. 0 stavu jugoslovenske vlade prema de­
vetojunskom prevrat u Bugarskoj 1923. godine, lstorija XX veka, Zbornik radova 
IX, 1968, 133-186, 5. llpoeJt;T 6Q.JlJCaHCJCozo zapauruuuzo naJCTa (1925-2926. r.r.); 
Actes du premier congres international des etudes sud-est europeens, Sofia 1970, 
V, 169-174; 6; He~eou acneJCTu ua MaJCeoouc~eoro npautaH>e eo oouocure ua Jyzo­
C/UlBuia co fpijUja u B)lzapuja 00 1918. 00 1925. ZOOUHa, r /laCHUJC Ha UHCTUryTOT 
3a HaijUOHamta ucropuJa 1/1970, 63-96. Ovde naravno nije stalno navoden svaki 
od ovih mora, jer su kori~ceni samo neki podaci da bi se prikazao -stav KPJ. 
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Vuk Vinaver 

LE PCY ET LES RELATIONS YOUGOSLAVO-BULGARES EN 1919-1938 

Resume 

Les vues du Parti com.mUD!iste de Y ouplavie sur 1a s:ituaitlinn inter­
nationale et Ia politique eX!tenieure de Ia Yougoslavie entre les deux guerres 
mondiales ont ete jusqu'a present peu etudiees. La posiltdon du PCY sur Ia 
politique exterieure faisait, poUI"t:aln!t, pa:rbie lintegrante de Ia polliJtique gene­
rale de celu.i-ai et fut une riposte permanente a Ia conduite bourgeoise des 
affaires etrangeres IIlotamment a propos des rapports yougnslavo-bulgares 
qui avali.ent domine dans Ia politique de cette epoque. 

Durant l'essor revolutionnaire en 1919-1921, les ooonmundJStes yougosla­
ves ay8illlt esoompte Ia revolution socialiste prochame avaient reclame l'in­
stauration d'une federation balkamque de republiiques sovietiques. lis s'at­
taquaieillt aux bourgeoisies yougoslave et bulgare, a leun; perpetuels oonfliits 
qui etalient devenUIS tral~ caracteristiques de Ia politique baJkanique. Les 
resolutions, Ia presse, les disoours, les tracts denoncaient a tout propos la 
surexplmtatiion de Ia classe ouvriere, l'anticommUJilisme de la politique 
gouvememen1laile et !'oppression des nations entieres. Le ,probleme mace· 
donien" comme cause d'atOJtagonisme entre les bourgeoisies impmalistes de 
Sophie et de Belgrade fut l'objet d'un examen pail"bictilier. 

Des 1923, la nouvelle politique du Komintem avait exige Ia creation des 
gouvemements ouvriers..paysans et Ia mise sur pied des mouvements des 
nations opprimees contre les Etats bourgeois balkandques. Ainsi en 1924 
Ia revolution en Yougosla'V'ie aurnilt du aboutir a son demembrement sous 
le mot d'ordre ,,l'autodetermination jusqu'a Ia ·saissiiOin", alors qu'en Bul­
garie les unitees communistes de guerilla avaient livre le combat. Or, ces 
mouvements ayant echoue et !'effervescence revolutiionnadre ayant bai.sse 
a Ia iiin de 1924 et au debut de 1925 on pa~rla au Komillltern des changements 
reactJionnaires en Bulgarie, Yougoslavde et AlbanJie. 

Durant 1926-1928 Ia penetration de l'ltalie daal5 les Ba.J.lmnis, les pressi­
ons qu'elle exerca sur Ia Yougosla.vde adnsi que les ofires d'amitie a Ia 
Bulgari.e furent au premier plan. 

Le PCY condamnait la rivalite fmnco-dtalienne et le confihllt de leurs 
satellites, Ia Yougoslavie et Ja Bulgarie. Au printemps 1927, oil le dalllger 
de guerre plalllait sur les Balkans, le PCY lan~a. tout en oondamnant les 
visees imperialistes italldennes, le Sllogan de defaitisme revolutlior:IJilaJire et rec­
lama que la gue11re fit accoucher la revolution tout d'abord en Yougoslavie 
puis en Bulgarie. 
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Pendalnt la troisieme epoque (1928-1934), la question de 1a revolution 
fut remise a l'ordre du jour par le Komintern, ce qui fut egaleme:ntt adopte 
au congres du PCY. La Yougoslavrle, oomme Ertat oppresserur qui ;prepa.rad.t 
I'attaque oontre l'URSS, l'ltalrie, la Bulgatie et l'Albande auradt dtl etre de­
pecee et instaurees les republJi.ques naoti.onales socialistes. Les parties de la 
Macedoilne sous la Y ougosl'BIV1ie, 1a Grece et la Bulgarie auralient ete reunies 
dans une republJi.que dustincte, Ia Macedoilne. II en au.radt ete de meme de la 
Sloveni.e et de l'.Alllbanie. Ceai signifait que le nouveau oours n'envisageait pas 
seulement le ,depecement" de la YougoslaVlie, mads Ia revolution et le ren­
versement des regimes en Yugoslavie, Italie, Austriche, Aibanie, Grece et 
Bulgarie, a savoi!r la revolution sociaiJi.ste baJ.kanique. 

Stm' les directives du Kom.intern tous les EtatJs baLkandques furent accu­
ses de preparer une agressixm contre l'URSS. Le Pacte bal·kanique de 1934 
fut egalement !'objet de vives critiques. 

Durant la periode du Front populaJire (1935-1939), le PCY ne souleva 
pas le probleme de la revolution immed~ate et de Ia tlliilocatJion de l'Etat 
yougoslave. Par contre, ce demier se m€Ha aux masses et lutrta, sur le plan 
interieur, pour les droits des nations opprimes dans Ie cadre de l'Ertat exi­
stant et en faveur de !'·alliance avec Ia France, la Petite Entente, le Pacte 
balkanique (ceci avalit ete auparav81Ilit condamne) airnsi que pour !'entente avec 
l'URSS sur le plan exterietm'. Ce fut un entier revd.rement d'attlitude nota­
mment a partir de 1937. La nouvelle politique se ·tradmsaiJt datns les :prepara­
tifs pour Ia defense eventuelle de 1' Axe et des revanchards voi&irnls de meme que 
dans l'oppositliorn au rapprochement avec l'Allemagne. 

Les points de vue exposes dans Ia presente etude sornt deems sur Ia 
-28, 1929-34, 1935-39 furent cornsiderables; ceuxoi deooulalienrt, pourtant, 
des conditions de lutte changees q'llli poussaie:ntt le PCY a adapter sa stra­
tegie a ces demieres. 

Les points de vue e.'lposes dans la presente etude sont decrit·s sur la 
base da la presse et des archives du PCY, les documents du Komirntern et 
les archives de Londre, Paris, Rome, Burlapeste, Prague, Bonne et Belgrade. 

191 





Dr Zivko Avramovski 

BUGARSKA I BALKANSKI SPORAZUM 
1933-1934. 

Stanje na Balkanu s·tvoreno mirovnim ugovorima posle prvog svets·kog 
rata nije uklonilo suprotnostillroje su postojale izmedu pojedinih balkansJtih 
zemalja. Medutim, glavni problem su .predstavljaJe buga.I1Ske teritl:orijalne re­
vandikacije tprema susednim IZelllljama, odnos.no zahtev za povracaj jume Do­
brudfe, dobijanje tedtonijalnog irzlaSika na EgejsJw more i priznavanje bu­
gars.ke nacionalne !pripadnosti Ma:kedonaca uz davanje nacionalnih prava (bu­
garske ~kole i crkva), ~to je trebalo da bude samo predUJS•lov za postavljanje i 
teritorijalnog zahteva ~ad se za to steknu povoljne okolnosti. Medutim, vee 
vlada Aleksandra Stambolijskog je uvidela da ne moze da ostva.ri os­
novni zahtev za izlazak na Egejsko more ako nema podrlku Jugoslavije, pa je 
povela pohitiku zbli7.enja s Jugoslavijom, koja je dovela do pom.atih Niskih 
protokola 1923. godine, ali je ovaj trend preklinut devetojunskdm prevratom i 
ubistvam Stamboojskog.l 

U narednim godinama odlnosi Jugoslavije IS Bu;garskam su staltnO u znaku 
spora oko Makedonije, ali isto tako nikad nisu napu~tend poku~aji za zbliZer1je, 
jer je ono bilo uslov da se ojaea poloZa.j Jugoslavije prema njenom glavnom 
rivalu - ltaliji. U diplomatskim krugovima u Evropi vladalo je UJVerenje da 
beogradska vlada i dvor smatraju da makedonsko pitanje mogu ef.ikasno da 
reSe samo pdpajanjem cele Bu;garske i da je zbog toga krajnji cilj jugoslo­
venske balkanske pdlitilke stvaranje jedinstvene j.ugoslovens'ko-bugarslke 
ddave.z 

Perspektiva jugoslovensko-bugarskog zblizenja, a naroCito ujedinjenja bu­
dila je strahovanja ostal:ih ballkanskih zemalja: Grcke, Turske i Rumumje, ko­
je su se plasile ,slovenske hegemonije" na Ba}kanu. Grcka je bila uverena da 
bi takva ujedinjena slovenska drlava nezaddivo teZila izbijanju na Egej.s:ko 
more. Turska vlada se pla~ila da bi cilj tog prodora mogao bi•fli i Carigrad. 
Rum,unija se suprotstavljala bu;gars.kim zahtevima za vraeanje j\lZne Dobru­
dze, ali se pla~ila da tone bi bilo moguee ako iza tih zahteva stoji Jugoslavija 
ili ujedinjena jugoslovensko-bugarska ddava.3 

1 Vid.: :2; i v k o A v ramo v s k d, 0 stavu jugoslovenske vlade prema deveto­
januarskom prevratu u Bugarskoj 1923. godine, Zbornik radova Istorija XX veka, 
51'. IX, Beograd, 1968, 133-186. .. . 

1 Ovo misljenje je 1925. godine zastupala i britanska diplomati]a. Pubhc Re­
cord Office Foreign Office (u daljem tekstu: PRO, FO), 371, fasc. 10700, 
C 1588218243/62, Memorandum respecting the Balkan Problem and Britsh Policy 
in the Balkans. 

a Kao nap. 1, str. 161. 
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Ove protivre~nosti bile su komplik.ovane i r~i~itim i:nteresima velikih 
evrorpskih sila na Balkanu. FrancUJSka je rad.ila na uvlaOOD.ju Bugarske u Malu 
antantu putem zblli.enja s Jugoslavijom i Rumunijom, dok je Vcl:ika Britanija 
od 1925. godine ohrabrivala stvaranje jednog garantnog paJcta svih obalkanskih 
zemalja, ukljueujuci i Bugarsku. Njena je intencija hila da se postigne ,,izmi­
renje" bivsih neprijatelja u prvom svets·kom ratu kako nesredene cxlnose ne 
bi iskoristio Sovjetski Savez za jacanje ~&vog politi~kog il ideole>Skog Utticaja na 
Balkanu.• 

Italija je, pak, aktivno i stalno .radila na spr~vanju jugoslovensko-bu­
garskog zbllienja, u kom cilju je podsticala teroristicku aktivnost VMRO-au­
tonomista. Ona je zelela da stvori pakt od Bugarske, G~ke i Turske, koj.i bi 
bio pod njenim uticajem i predstavljao vojno-polilli.Oko okruZenje Jugoslavije 
i oslabio francuski uticaj rna Balkanu.5 

Krajem druge decenije ovog veka u Balkanskim zemljama je ojaeao pok­
ret za balkansku uniju Hi balkanski pakt, tkoji bi eliminisao mdanje velikih 
sila. Bila je op~te prihvaeena k.rilatlica ,Balkan balkanskim :narodima". Najpre 
je to bio pokret nezvani.Cnih organi~cija- nacionalnih ud.ndenja :t:a balkan­
sku uniju - koja su poeev od 1930. goddne odrlavala ta:kozvane balkanske 
konferencije, na kojima ISU razma.trane mogucnosti saradnje na politi6kom, 

·ekonamskom, kulturnom, pravrnom i socijalnom polju. lako nezvanicne, ove 
konferencije su pobudile veliku paZn.ju i pokazale gde su mogu6noslli, a gde 
tdkoee ,saradnje balkanskih rz.emalja.e 

Opasnost za eY;OOPski poredak koja se pojavila posle pobede nacion&so­
cijallilina u Nema~koJ:, cime je revizionizarn u Evropi dobio odlu~ujuci pod­
sticaj, uticala je da pokret za balkanski pakt preuzmu zvan.icne vlade i 
sefovi drzava. 

Na ovu aktivrnost bal'kanskih zemalja uticala je politika ,pacifikacije" 
koju je povela Ve1ika Britanija u saradnji s Italijom, iz ~ega je rezultirao 
j>rojekt Pakta c6biri velike sile, kojli je trebalo da igra ulogu direktorijuma i 
resava pitanja revizije mirovnih i drugih sporova u Evropi.7 

U proleee 1933. godine inicijativu za sklapanje jednog vi~tranog bal­
kanskog paklta preuzela je Tur&ka Posto ni do 'kakvog vi~tranog pakta 
u kome bi ueestvovala i Bugarska nije moglo da dode dok ne budu pobolj­
sani njeni odnosi s Jugoslavijom i G:rekom, turska vlada, koja je ocenila da 
su bugarske suprotnos.ti s Grckom manje nego s Jugoslavijom, us.m.erila 
je svoje napore na prevazilaiernje spornih pitanja u bugarsko-grCkim odn6-
sima i sklapanje trostranog groko-tursko-eugarskog pakta, lkome bi kas:nije 
mogle da pr.i:stUJpe Jugoslavija i Rumunija. Pregovori izmedu Bugarske i 
Gr~ke povedeni su bill za vreme rada Ekonomske konferencije u Londanu 
i nastavaljeni i kaSIIlije, ali nisu doveli do sporazuma, jer je Bugar,ska od­
bijala da pr:i5tupi paktu kojim bi bile 1potvrdene njene granice prema Grc­
koj kao defiinitivne. Zato je 14. septembra 1933. godine potpiS81ll ¢ko.tur­
ski pakt ·kojim su ove dve zemlje uzajamno garantovale medwsobrne granice. 
To je dovelo do pogorsanja odnosa s Bugarskom koja je ovaj pakt ocenila 
kao neprijatelj!Siki., odnosno da je njegov cilj da Bugarsku zauvek odseoo od 
izlaska na Egejsko more, mada s~ grCka i turska vlada obeeavale da ee joj 

4 Vid.: t. A v ramo v ski, Engleska i pitanje balkanskog pakta 1930-1933. 
godine, Zbornik radova Svetska ekonomska kriza 1929--1934. godine i njen odraz 
u zemljama jugoistoene Evrope, Posebna izdanja Balkanolo~kog instituta SANU, 
knj. 5, Beograd 1976. 101. 

6 G i ova n i Zambo n .i, Mussolinis Expansionspolitik auf dem Balkan, Ham­
burg 1970; LXXXIV, V u k Vi nave r, Engleska i i italijansko zaokruzenje Ju­
goslavije 1926-1928, Zbornik radova Istorija XX vest, sv. VIII, Beograd 1966, 80. 

1 t. A v ramo v ski, Enl{leska i pitanje balkanskog pakta 115. li dal,je. 
7 V. By s trick i i L. De a k, Europa na prelome. Diplomaticke a politicke 

vztahy v rokoch 1932-1933, Bratislava 1973, 249--252. 
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omoguciti ekonomski irllaz na more davanjem slobodnih carinsllcih zona u 
Solunu i Dedeagaoo.a 

Nakon toga pojaCani su naJPori, .na jednoj st.rani, za bugarsko-jugoolo­
vensko zbli.Zenje, a na drugoj., na postizanje ISkla~panja sporazuma i7Jme<1u 
cetiri balkanske zemlje, a da se Bugarskoj ostavi mogucnost da .se ·ka~mije 
pl"idrum, ~to je stavljeno do 7l001Ilja kralju Bonisu na sastanku s kraljem Karo­
lom krajem oktobra. Jugoslovensko-bugarsko zblifavanje je, prema brilta.n­
sk:im :irlvorima, bilo ohrabreno i od IStrane Francuske. Kralju Borisu je za 
vreme posete Pa:rizu u leto 1933. godine savetova:no da se sprijatelj~ s Jugo­
slavijom. Ovim 1e Francuska relela da osigura mir na Balkanu u s1ucaj.u da 
je dalji razvitak •situacije u Nema~koj prinudd na preventivne mere. Sirile 
su se vesti da ona ima nameru da dovede do .saveza balkan&kih monarha -
jugoslovenskog, bugarskog i nununskog - cime bi Bugarska bila uvueena 
u orbitu Male antan·te, a thne i Francuske.t 

I Velika Britanija je podrtavala skla~panje op§teg balikanskog pakta 
jer je ocendla da je to u skladu s njenim interesima. 0 tome je u jednom 
memorandumu zapisano: ,Balka.IliSke driave, .izuzev Bugar.ske, predvidaju 
da je po!eljno da obezbede ISvoje poluostrvo od pro~irenja eventualnog su­
koba na severo. Da li su ta i~kivanja bila osnovana ili ne, bratimljenje 
koje .su one pokrenule potpuno je u skladu s bdtanskim i•nteres.ima". Iza 
ovakve ocene .krilo se uverenje da predstoji ,1povrataik Rusije na .polo!aj. u 
me<tunarodnoj politici koji je n~ten 1917. godine" i da se u Srednjoj Ev­
ropi ,topi versajslci led". Zato je britanska dipJomati(ja bila zainteresovana 
za uklanjanje swprotnosti i:zme<tu ba1kanskih .zemalja, jer se plaSila da bi u 
protivnom Sovjetski Savez mogao da iskoristi _po_stojeee sporove za obnav­
ljanje nelkad~njeg ruskog uticaja na BaJkanu. OpSte je uverenje bi1o da sri 
balkanskiih problema predstavljaju jugoslovensko-bugarski odno.si i da bez 
njihovog regulisanja ne more biti postignuta op~ta ,pacit'ilkacija" balkana.1D 

Od jeseni 1933. godi.ne inicijativu rza 21bliienje izmedu balkailiSik.ih zemalja 
preuzele su Jugoslavija i Rumunija, Pocetkom oktobra kralj Aleksandar je 
posetxio BugarsJru,· Tursku i Groku, a USikoro zatim je iste ,zemlje posetio Titu­
lesku. Posle toga je do~Jo do sastanka kralja Borisa i Karola, a u decembru 
je Boris posetiio Beo~d. Ovakvo paralelno razvijanje juguslovenske i rumun­
ske aktivnosti bilo Je posledica i ·rumunskog strahovanja od jugoslovens•ko­
-bugarskog spol'3ilUllla koj.i bi stvorio ,slovensku hegemoniju" na Balkanu. 
Zato je Ti1ules~u insistirno na .tome da se zbliienje s Bugal1S:kom odvdja isto­
vremeno i sa rumunske strane.n 

Manifestaoije jugoslovensko-bugarskog zbli.!enja, naromto posetra Borisa 
i Musanova Beogradu i doeek koj.i im je tamo prireden, izazvale su zabrinu­
tost u gr~kim vladajucim krugovjma. Oni su smatrali da cilj jugoslovensko­
-bugarskog sporazuma mo!e da bude zajed:ni~ki prodor na Egejsko more na 
stetu Grcke, u kom slu~aju bi Jugoslavija prestala da hude zainteresovana za 
op~ti baLk:a.nJSki pakt, kojim bi bile garantovane .postoje6e granice. Zato je 
grcka dip1omatija krajem decembra pre~ela indcijativu i .pozur.ivala potpi­
sivanje Balrkatnskog pakta bez Bugarske, kojoj bi bila OSrtavljena otvorena 
vrata za kas.ni1e pristupanje. Ministar inos·tranih poslova Ma~simo.s posetio 
je Rim, Parirl i London u cilju dobijanja podrS!ke za ova greka nastojanja. 

Forin ofiis do tada nije imao zvanieno obave~tenje od strane balkanskih 
zemalja o pri.rrodi i ciljevima Balkans:kog pakta, na ~ijem se potpitSivanju 

8 PRO. PO 371, Political, Southern, General, 1933, f. 16682, Memorandum Porin 
ofisa o politi£\koj situaoiji na Balkanu. 

8 Isto. 
10 PRO, PO 371, Political, Southern, General, 1933, f. 16682, c 10746/1060/62. 
11 Vid.: E 1 i z a Campus, Intelegerea Balcanica, Bucure~ti 1972, 98. i dalje. 
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radilo. Ma:ksimos je svoje sagovornike obavestio da je zanrl.sljen paik.t pet 
balkanskih zemalja ·kojim bi bile garantovane njdhove ibalkans.ke g.ranice, ali 
p<>Sto i:ma teskoca da ISe Bugars'ka pridobije za ovakav pakt, onda bi pakt 
bio potpi.san ueetvoro, a Bugarska bi mu pristurpila nekoti·ko meseci ikasnije. 
Britansk.i mdnistar nostranih poslova Ozon Sajmon (John Simon) je iz.razio 
sumnju u mogucnos·t da Bugarska bude pridobijena da potpi~e paik.t ·koji bi 
garantovao JPOstojeee granice i uk.azao je na opasnosti od potlpisivanja pakta 
u~etvoro, jer hi on bio shvacen kao blok Ulperen protiv Bugarske. Zato je su­
gel'isao da Bugwska bude pozvana da palkt patlpi~e odmah, a da se prihva te 
njene rezerve, koje ona smatra neophodnim, za kasnije regulisanje.12 

Bugai'Sk.oj vladi je staV'ljeno do znanja da bi za Bugar.sku bilo rnurlro 
ako iskoristi svaku mogu6nost da demonstdra svoj111 zelju da zivi u dobrim 
odnosima 1sa svim svojim susedima, cak i ako nije u stanj;u da potpi5e d{)ku­
menat koji bi mogao biti shvaCen. ·kao IIlapu!tanje svih nada za revirziju mi­
rovnog ugovora.13 

I preko savetnika britamJSkog posllaiilstva u Sofiiji Orona Balfura (John 
Balfour) stavljeno je do manja bugrurskom Mmistarstvu inostlramdh pOS].ova 
da britans·ka vlada pozdravlja ·svaki doprill1os ucvrieivanju mira na Balkanu 
i da bi, polazeci od toga, bilo ,potpUiilo s1.11protno njenim intenoijama ako Bu­
garska ostane van prijateljskih aranZ:mana njenih suseda".u 

Balfur je izve5tavao Forin ofis .da je izjava Ozona Sajmona Ma!ksimosu 
ohrabrila bugarsku vladu da napusti svoju zatvorenost i da trafi puteve za 
ulazak i f011IIlalne sporazlllllle sa ·susednim zemljama. On je cenio da ee se 
odnosi rarzvijati u pozeljnom pravcu pod uslovom da Bugarska ne bude pri­
morana da daje obecanja k.oja nije u stanju da da j da j.oj Jugoslavi:ja !)G' 
nudi neke ik.on.cesije u manjinskom pitanju, makar i od minimalnog ma~ja. 
Ako se to ne postigne, on je smatrao da .pok!ret za smirivanje Ba1kana nece 
uspeti, a Bugarska ostalti. j~ ogo~er.ui.'ja i posta1li lak rplen ltalije ill neke 
druge siil.e koja zeli da lovi u mutnom. Zato je preporucivao da britanska di­
plomatija insisti.ora da ne treba zurno sklapati Balkanski pak,t koji bi .imao 
negatiVIIle rposledice, vee us.vojiti politiik.u postepenog napred.ova.nja.15 

Uprkos rezervisanim izjavaana ik.oje je dobio u Londonu Maksim.os je 
davao ilzjave za stampu da je potpisivanje Balkamskog pakta s Bugarskom 
iii bez :nje rpitanje neposredne buducnosti. Ove izjave su nepovoljno odjek­
nule ne ISamo .u Sofiji vee i u Beogradu. U jug.oslovenskom Ministarstvu ino­
stranih poslova izjavljeno je nematkom poslan:iiku fon Herenu, (Victor von 
Heeren) da posle postJignuti.h rezulmta u jugoslovensko-bugars·kim odnosdma 
jugoslovenska vlada ne vidii svoJ· linteres Ill priS'tupanju pakta koji bi bio 
neprihvatljiv IZa Bugarsku.1a 

Za 22. ja.nuar 1934. godine ibila je zakarzana sednica Stalnog LSaveta Male 
antante u Zagrebu. Bilo je rpoznato Ida 6e na ovom sastanku b:Dti ra.spravljano, 
uz ucesee Bene5a, i pitanje priprema za rpotpiJsivanje Balkanskog pak!ta. Vee u 
preliminamim ra2Jgovorima s JeVTtieem Ti>tuleslru je .ilJJ.sistira.o na ~to skorijem 
potpisivanju .pakta, obrazlazu6i da otezanje stvara opasnost da Gri:ka i Tur­
ska budu privueene u italijans'ki •tabor. Jevtic je, paik., i:nsi•stirao na tome da se 
ne zuri do'k s.e ne nade formula koja bi· bi:la prihvatljiva i za Bugars-ku. Postig-

12 PRO, FO 371, PoLitical, Southern, General, 1934, f. 18385, R 263/22/67. 
13 PRO, FO 371, Political, Southern, General, 1934, f. 19385, R 354/22/67. 
14 PRO, FO 434, Confidential, Sowthern. Europe, Part I, dok. 44. 
!:; PRO, FO, 371, Politlical, Southern, General, 1934, f. 18385, R 593/22/67 
11 ~olitisches Ar!=J;riv _des Auswartigen Amtes (u daljem tekstu PA). Abt. II, 

General1a, Balkanpolitik rm allgemeinen, Bd. 6, Herenov telegram AA-u br. 2, 
Beograd, 9 I 1934. Jevtic je cak, tvrdio Herenu da su Maksimosove lizjave bile sve­
sno preterivanje da bi se jugoslovenska politika prikazala u antibugarskom 
svetlu, ~to je trebalo da ima dobar odjek u Rimu. (PA, isto, Herenov telegram br. 
3, Beograd 13. I 1934.) 
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nuto je ·kompromisno r~enje da se priceka rdo posete kralja Borisa li. pred.sed­
nika ·bugarske vlade Musanova Bru!kurestu, pa ako oni prihvate uslove pakta, 
da im Titulesku preda tekst, a atko ne ,prihvate da im saopsti da ee J.ugosla­
vija, Rwmmija, GrCka i Turska potpilsati pakt ucetvoro.n 

Posle sednice Saveta Male antante u Zagrebu .i bri.tanska ddplamart:ija je 
preduzela kora.ke da pomogne kurs za pronalaienje fornnule koja bi bila 
prihvatljiva za Bugarsku, 'kako bi i ona pristupila projek:tovanom Balkan.skom 
paktu. PolazeCi od izve8taja iz balkanskih zemalja da i posJ.e sednice Stalnog 
saveta Male antante u Zagrebu pOSitoji razlika u stavovdma Jugoslavije, Ru­
munije, Turske i GrCke prema predtlorenom pa.krt:u, Forin ofis je 25. jan'l.lall"a 
uputio .svim britailtSikim poslanicima u balkanSikim zemljama, kao i ambasa­
dorima u Rimu i Parizu, telegrame u koje je i~et zvaniean stav britanske 
vlade, uz na1p0menu da je on u osnovi ostao onakav tkakav je saopsten Mak­
s.imosu u Londonu. Taj stav je hio ·sledeCi: 

,1. Svaki pakt koji te!i op!toj pacifikaciji i sarardnji po!eljan je pod 
uslovom da nije uperen nli protiv koje druge sile ili sila. 

2. Ako Bugarska ne6e da se pridru!i jednom paik.tu 'koji garantuje po­
stojeee granice drlava potpisnica, bilo bi poreljnije da se .ilzmene ciljevi 
pakta, tako da bi se obezbedilo bugarsko pristupanje, ne~ da osta!e cetiri bal­
kanske zemlje zalclju~ pakt izmedu sebe i u oko1nostima .koje bi pa;ktu dale 
izgled da je uperen protiv Bugarstke. 

3. Bugarska bi .trebalo da bude mudtra, pa da iskreno i revnosno sa·ra­
duje u traieJllj!U tSOlucije ·koja hi joj omogucila da pristUJpi petostranom paktu, 
kako je defilllisan pod ta&om 1. 

4. Sredivanje ekanomsJdh i finaJliSijskih spomih pitanja i7lmedu Bugar­
ske, .s jedne, i njenih sutSeda, s druge strane, .moglo bi da prethodi pregovorima 
za pakt sa Bugarskom i ni po !koj.u cenu ne bi Stlilelo bi.ti uslovljeno ili odlo­
zeno dok Bugarska ne pristane na opstli. balkanski pakt" .ts 

Poslednja tacka se naroeito odnosHa na finansijtSke i ekonomske pre­
govore koji su u to vreme vodeni izmedu Grcke i Bugarske. 

Posto je obavdteno o stavu britanske vlade, jugoslovesko Ministarstvo 
inostranih poslova je obavestilo Forin ofis da je jugostloves.ka vlada cin:ila 
sve napore, ida ee ih i dalje ciroilti, da se omoguCi: pristupanje Bugarske pro­
jektovanom paktu i da, u svakom slueaju, ne6e pristati na pakt koji ne bi 
ostavljao otvorena vrata Bugars.koj. za tkasnije pristupanje.ts 

Henderson je javljao da jugoslovenska vlada jos uvek :nalStoji da dobije 
u vremenu kako bi se nasla formula koja bi odgovarala i Bugarskoj i, u naj­
manju ruku, ostav]jala otvorena vrata !Za njeno k:asnije pristll!Panje, pa je su­
gerisao da bi 1bilo korisno da Velika Brirtanja u:bedi bugars:ku vladu da pred­
loti .takvu formulu. Medutim, on je konstatovao da je istina u tome sto su 
Rumunija, Grcka i Turska osetljirve iz tStraha da jugoslovenSiko-bugars.ki sa-

17 N i co 1 a e T i t u I a e s c u, Documente diplomatice ( redaktor: George Ma­
covescu), Bucure~ti 1967, dok. br. 303. 

18 PRO, FO 371, Poldtical, Southern, General, 1934, f. 18385, R 454/22/67. 
18 Povodom britanskog insistiranja na jugoslovensko-bugarskom zblifenju d 

ukljueenju Bugarske u Balkanski pakt, jugoslovensko Ministarstvo inostraruh po­
slova je napomenulo da je Ve1ika Britanija ranije ostavljala utisak da veruje da 
su suprotnosti izmec1u Jugoslavlije li Bugarske potrebne radi oddavan.ia ravno­
teze snaga na Balkanu. Kao motiv za izmenu tog stava i otvoreno angazovanje u 
prilog jugoslovensko-bugarskog zblifenja, ocenjeno je verovanje Velike Britanije 
dace na taj na~in Jugoslavija i Bugarska biti Vli~e nezavisne d rnanje pod uticajem 
Francuske, a mozda i francusko-sovjetske kombinacije, (Diplomatski arhiv Savez­
nog sekretarijata za inostrane poslove (u daljem tekstu DA-SIP), Beograd, fond Ju­
goslovenskog poslanstva u Londonu (LP) lrut. I, Puricevo pismo poslanstvu u 
Londonu, Str. pov. br. 115, Beograd, 27. I 1934. 
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vez moze da poremeti Oitavu ravnoteru na Balk:a!Ilu i zato pofuruju sklapanje 
BaJkanskog pakta bez Bugarske.20 

I IPOSlanik u Atini Voterlo (Watelow) je piiSao da je cilj. GrC:ke i TUTSike 
,da se obezbedi permanentno razdvajanje Bugarske od Jugoslavije.2t 

Francuskti mmilstar inostranih poslova Pol Bonkur (Paul Bonoour) je j~ 
16. januara u jednoj ~javi u Senatu potwdio da je sklapanje balkanskog 
pakta bez Bugarske gotova stvar, sto je u LondOitu ~alo nezadovoljstvo. 
Na britansk.i demars francUISiko Mirustarstvo inostranih poslova 1e objasnilo 
da i ono .smaltra da bi pakt upetoro bio bolji nego pakt ucetvoro, ali da 5e ne 
sme cekati neodredno vreme, jer postl:oji opasnost da odlaganje dovede do 
neuspeha Cirtave kombinracije. Otuda je ono zaklj111Cilo da je bolji pakt ucet­
voro nego nikakarv.22 

Na osnovu dooojenih izveSt:aja u Fonin ofds-u Je zakljuceno da ~ pakt 
ucetvoro ipak lbiti potpisan, ali da to neee biti ,onaJ siroki balkanski Lokamo 
ikome smo se mi vi5e godina nadali, jer je ozbiljiilo o~teten irrostavljaiiljem 
Bugarske, i u manjoj meri, iws·tavljanjem Albanije". Ocenjeno je da je tome 
delimicno kriva Francuska, koja vi5e voli pakt ueetvoro nego ni•kakav i da 
je ltal!ija ohrabila takav pakt, jer je on ostavljao nezadovoljnu i izolovanu 
Bugarsku.2s Komentanisu6i fratncuslru politiku kao stav da je bolje ,pola 
pogace" nego nista, referent u Forin ofisu Galop je zabelezio, da smatra da 
je ipak ,pola pogace" losije nego nista, jer na neodredeno vreme odlafe 
svak.u mogucnost za obezbedenje ,cele pogace". Njegov je za.kljuCak bio da 
je preuranjeno potpisivanje balkanskog pakta s od.rredbama ·koje Buga:rska 
ne moze da prihvati korak Ill pogresnom pravcu. 

Medutim, polazeci od Hendel1Sonovih izvestaja, u Forin ofisu je zaklju­
ceno da jo8 postoji nada da ~ j,ugoslovenska vlada uspeti da odlom potpisi­
van1e pakta, ill da postigne takvo ublafavanje njegovih odredaba da one iPO' 
stanu iprlhvatlj.ive za Bugarsku. Zato je u tom tSinislu predm:eta akcija u ,pre­
stonicama baJikanskih l'lemalja. Sugerirano je, .takode, da na sastanak. mini­
stara inostranih poslova poCetkom februaTa u Beogrdu bude :pozvan da :pri­
sustvuje i Musanov. Na intervenciju britanslrog poslaii!iJka Voterloa predsednik 
grcke vlade Cald~ic je odgovorio da mora da se i•skoristd nastalla povoljna 
situacija za sklapanje pakta kojor obezbeduje G~ku, jer u protivnom ova 
m<>Ze da se suoCi s Jednom neprijateljskom jugoslovensko-bugarslrom kom­
binacijom.24 

Turska vJada je na engels:ko pOSII'edovanje odgovorlla da je njen stav bli­
zak tbri-tan5kom i da ona ne zeli da Bugarska bude dzolovana, ali da bugarska 
vlada ill ne zna ili ne reli da kafe sta bote, jer svakom .od suseda izjavljuj,e 
da nema rteritorijalnih ·revandikacija .prema IIljerrru, ali da ima na drugoj 
strand Talrode je izjavljeru> da se Tlll'Sik:a slafe da bugarskli predstavmk bude 
pozvan da pnisustvuje sednici miniiStara inostranih poslova u Beogradu.25 

Jugoslovenska vlada je uoei sa.stnaka u Beogradu tra!ila da Bugarska 
dostavi formwlu balkanskog ,pakta, koja bi b.ila !i za nju prihvatljiva, ali ume­
sto .toga ona je pred1ozila sklapanje pa:k!ta o nenapadanju, lkoji ne bi sadrlao 
klauzulu o definiciji napadaca iz.Londonske •konvencije od jula 1933. godine. 
Posta je ·to ocenjeno kao nedovolj!no, Pakt B~ka.ns.kog •sporazuma je potpi­
san 9. februa:ra 1934. ueetvoro. Jugoslorenska vlada je drzdejstvovala da se va­
Zen.je pakta ogranici na sedam godina i da se unese stav koji govo.ri da je 
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pakt otvoren i za ostale baLk.anske 2;emlje.2& Medl.lftim, u cl. 2. bilo je .pred~ 
videno da niljedna zemll.ja potpisnica ne· moze da ISklaipa politicke sporazurrne· 
s balka.n:slcim zemljama nepotJpisnicama bez prethodne saglasnostli. oscilih 
potpisnica, S1o je imalo za cilj da onemoguci jugoslovens:ko-<buigarski b:i1ate· 
raln.i sporarrum.27 Henderson je izve~tavao Forin ofis da je jugos1ovenska vlada 
morala da prihvati kompromisno re5enje, jer se pl~Ha da odlbijanjem pakta' 
ne dovede do otudiivanja Grcke i Turske, ~to bi znacilo anuli!ranje bilateralnih' 
:paktova koje je imala s njlima i ponovo prepu~tanje Balkana italrljanskim 
mtrigama. On Je lsmatrao da je bugarSika vlada u tok.u .pregovora bila neiskrena 
i nije stvamo ipO'IllagaJ.a da se rpronade za nju prihvatljiva formula. On je za~ 
kljucio da Bugarska, u stvari, nije zelela da ima cetiri savermika na Bal!kanu, 
vee je nastojala da nade jednog, medu naj~acim zemljama, kako bi joj to omo­
guCilo da dobi1e ;poddku za -svoje Tevandi!kacije na -ralun slabijili z.em.alja, .pre 
svega na racun Groke.2s 

Gr~ka interpretativna izjava i pitanje saradnje s Bugarskom 

Pakt u.Cetvoro je doveo do nesporazuana izmedu potpisnica vee u fazi 
njegovog ratifikovanja. Lideri g~kih opozicioni!h partija, pre svega Venrlrze­
los, ustali su protli.v obaveza iz Pak.ta i Poverljdvog protokola lroje bi Grcka 
mogle da uvedu u IJ'at sa Ltalijom u slueaju da dode do istovremenog itaH­
jansko-bugarskog i1i dtalijanslro-albanskog 111apada na Jugoslawju. Ovo je do­
velo da o~trih napada na poli'lliku Vllade kalk:o u Sena:tu, gde je Liberalna st.ran­
ka imala ve6inu, tako i u ~tampi. Da bi obezbedila ratdfiikaoiju Pakta, vlada 
je morala da da inte:rpretaiivnu :izjavu u kojoj je naglaSeJ:lo da pakt ima za 
cilj da garantuje ciSito balkanske gra.DJice .zemalja potpisnica i da GrO.ka nije 
obavezna da pnimenom klauzula pakta ude u rat protli.v rna lroje velike sile.211 

Kampanja grCke opozicije rprotiv pakia Balkanskog sporarruma i vladina 
interpretativna :izjava i.zazvale su nezadovoljstvo ostalih potpisnica, a naro­
cito Jugoslavije. Ueesee GrCke u Balkans'kom .paktu li mtegralno !i.SipunjaJVanje 
obaveza u slucaju italijanske agresije u zajednici s Bugarskom ill A1banijom 
bio je bitan elemenat za JugosJ.aviju, koja je od ipOCetka rpregovora smatrana 
najmanje zain:teresovanom za pakt. Tunska je <tak.ode hila uznem:irena drla­
njem greke opozici1e prema paktu, jer bi ispadanje Gr6ke dovelo do dezin­
teresovanja J.ugoslavije i do njene ja.Ce orijentadje na saradnju s Buga'IlSkom, 
~to bi na Jmncu dovelo do tolilro neieljenog jlllinoslovenskog bloka. Zato su 
Jevtic i Aras nasli zajednicki jezrk i na sastanku u Ankari sTedinom aprila 
sporazumebi. ·se da istraju na duhu ii: :Silovu :potpisanog pak,ta i Poverljivog 
protokola. Oni .su se takode sporazumeli da nastave politicku saradnju s Gre­
kom, iako shvataju da u odsudnom momentlll ne mogu racunati da ce ona 
odgovoriti svojim obavezama.so 

Grcko suprostavljaoJ.je Paktu i sumnje u njenu .pouzdanost utlicale su na 
pojaCa.nje jugoslovenskog raspolozenja da se nastavi poli.tika zbliienja s Bu­
gaTSlkom. To se i javno manifestovalo. 

I u bugarskim odgovornim :krugovilma su ojaCale 1n.ade da 6e kampanja 
gJ;Cke opozicije protiv BaJkans:kog pakta ojacati -mteres Jugoslavije za zbli­
zenje s Bugarskom. Zato su stalno Cin.jeni napolli da se pokaie da Bugarska 
nije napusrtrlla Zel.ju za zbhir.Zenjem s Jugoslavijom. Tako je s posebnom pai­
njom ispra6en j:ugoslovenski poslanik VU!kcevic, koji je bio pov.wCen iz Sof.ije, 

2e Isto, R 717/12/67. 
27 Tekst vid. u Recueil des Trait~s. Nr 3514, sv. CLIII, 153-159. 
28 PRO, FO 434, Confidential, Southern Europe, Part I, dok. br. 56. 
n llo;zu:ru11:a, 16. III 1934. 
30 PRO, FO 371, Political; Southern, General, fasc. 18387, R 2f1J8122j67, Hen­

derson~v izve~taj br. 90, Beograd, 25. IV 1934. 
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a isto tako s .painjom .primljen novi ;po&land:k Alek.sandar Cincar-Markovic. 
Njegova jzjava prili:kom .predaje aJk.red.itiva 7. marta primljena je •kao novi 
dokaz volje jugQSJovenske vlade za zbloiZenjem s Bugaa:-skom. Ovom prilikom 
kralj Bor15 Je uveravao Cincar-Markoviea da ce nastavi,ti na putu zblirenja. 
MuSan.ov je izjawo eehoslovackom poslani.Jru Maksi da bugarska vlada ima 
puno poverenje u -krnlja Aleksand!ra, ali da je potrebno da se ~to ·pre realizuju 
konvencije o !kojima je bilo ll"eCi na sastanku u Beogradu decembra 1933. go­
dine, tkako 1bi bilo .izbijeno OI"Uije iz '1'1llku neprijateljima jugoslavensko-bu-

. gamkog zbli7.enja.31 
.Zelja za iZblirlenjem se i javno manifeSrtovala. Prihitkom :pwta u Pariz, gde 

je trebalo da pregovara o regulisanju odnosa -s nosiocima obvezn.ica bugar· 
skog zajma, Musanov se 8. a.prila zadrlao na beogradSkoj zelerzmickoj stanici 
i imao razgovore 'S JevtiOem. Stampa je donela vesti da se radilo o izmeni 
mi~ljenja o stanju jugoslovensko-bugaTsJci.h odnosa.s2 Na putu za Ankaru 
Jevti.c se takode zadrlao na zeleznickoj stamoi u Sofiilji 16. aprila. U odsuSrtvu 
Mu5anova, on je imao r~govore s njegovim !ZaStwpnikam, minisrt'rom unu­
traS.njih .poslova Gi:rginovim. U izjavi predstavnicima §ta.mpe on je ·rekao da 
je poeetak jugoslovensko-bugamk.ih pregovora ,pitanje dana" ida 6e u maj.u, 
kad je trebaJo da uCini zvanienu posetu Sofiji, razgovarati s M~anovim o 
pristupanju Bugarske Bal•ka.nskom paktu i .predlogu za Slklapanje .pakta o 
nenapadanju. ,NiCi.m nismo ata5kodili tilaS-em zbliZenju. N~i narodi t:Teba da 
produre :svoje ·SipOI"aiZ'IliJ::OOVanje, jer to nalaiu njihovi interesi", zaklj.u:Cio je 
JeV!ti.C.33 

Prilikom Jev·tieeve posete Ankari pitanje odtilosa s Bwgarskom je biJo 
jedna od osnov.nih tema r~govora. Jo~ pre ove .po!Sete, u kollSUiltac:ijama 
iznnedu jugoslovenske i tur.s:ke vlade bilo je ·razja!.njeno da turska .vlada Srtoji 
na stanovistu da g:rCka vladdna delklaracija, iako za taljenje, nije izmenila 
sustinu stanja koje je vee postojalo, jer Pakt zadrlava punu vrednom u od­
nosu na ,balJkanSike drtave, a u slu:Caj.u napada ltalije GrOka ne bi ni mogla 
da pr:uZi neku olJoHJnu :pomoc, jer bi morala da brani OSrtrva i obale. Turska 
vlada je smatrala da nezaVliSillost i li.ntegri.tet bal·kanLSilcih zemal!ja mogu biti 
ugroze.ni samo od s.trane iedine bugarsk.o-4talijanske kombinovane akc:ije pro­
tiv Jugoslavije ill protiv T.lu'Ske, te da je a:bog toga najveeu brigu potrebno 
posvetiti Bugars.koj, ,,.koja se mora ill pridol»ti za ideju Balkanskog spora­
zuma iii ,ge njena snaga mora stalno izolovati i paralisat:i."34 

TurSika s.premnost za te~nju .saradnju s Jugoslavijom bila je uslovljena i 
italijanskim dr:lanjem. ltalijanska vlada je pokusa1a da pridobije TUJI"Sku za 
ponovni .pokusaj stvaranja trojoog tur.sko-bugarsko-grokog pakta pod i•tali­
janskom mstitom, cime bi Balkanski sporazum bio 1ikvidiran, ali je to TUT­
ska od:bila. To je dovelo do daljeg zahladenja t'uTsko-'ltalijanskih odnosa, sto 
se odrazilo i na sl1Zavanje italijans:ko-tUI1Ske trgovinske rarz.mene.35 Na porast 
turskog '11epOV6I'enja narocito je uticaia Musolinijeva izjava 0 italija.nskim 
prtenzijama za osvajanje teritorija na ISJtoku, u Aziji, sto je ukljucivalo ost­
varenje donrinacije nad Blis·kim i-stokom -·i ugrozavalo Tursku. Na to je rur­
ska vlada odgovorila pojaeanjem .pomor.sJdh snaga za 20 novih podmornica 

81 Archiv Ministerstva zahranicnych vecy (u daljem tekstu: AMZV) Prag, Sl.>-
fija 1934/I, Maks.in izvestaj od 14. III 1934. 

31 Vid.: IloJZUTUKa 11. IV 1934. 
33 IloJZuTuKa 18. IV 1934. 
34 DA.SIP, LP 1934, Poverljiva arhiva, kut. I, dos. ,strogo poverlidva arhiva", 

L.~ .•. str. pov. br. 310 od 4. IV 1934. Ministarstvo inostranih poslova dostavlja sa­
drZaJ telegrama iz Ankare str. pov. 362 od 31. III 1934. 

85 J'!goslovenski poslanik je izvcltavao iz Ankare ·da je poseta Numana Me­
nemendZioglua Rimu radi pregovora o ekono.:nskim odnos.ima .zavrsena neuspesno 
! da ce se trgovinska i ekonomska saradnja svestd na najmanju meru (DA-SIP, 
1sto). · 
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i ratnog vazduhoplovstva na 400 borbenih aviona, a na drugoj strani do ut.e 
saradnje s Jugoslavijom.3& 

Zbog svega ovoga je izmel1u Jevtica i Arasa doMo do saglasnosti u pogle­
du dalje politike prema Bugarskoj. Oni su zak1ju.Cili da treba nastaviti s na­
porima da se Bugarska pridobije za ulazak u Balkanski sporarum, a da se u 
me&.wremenu oeuva prijateljiS'ki i ohrabruj.uci stav prerna njoj.. Sem toga, 
zakljucili su da je sugestija za sklapanje bilateralnih paktova o nena~padanju 
izmel1u Bugarske d njenih suseda prihvatljdva d da treba nastavitli rad na tome, 
jer bi to dovelo do uspostavljanja bolje mectusobne 1Saradnje.37 

Pomo6ndak jugoslovenskog ministra inostranih poslova BoZidar Puric oba­
vestio je engleslrog poslanika u Beogradu Hendersona da se nasstavlja<nje po­
liti:ke zbli!enja i .sklapanja bilateralnih paktova o nenapadanju odnos1 i na 
Albaniju. Na to je HendeMon pitao da li je predvicteno koja od balkanskih 
zemalja treba prva da zaklj.uci pakt o nenapadanju s Albanijom. Posto je 
Puric odgovooio da to nije predvdl1eno, Henderson je sugeri!Sao da bi, iz tak­
tickih razloga, bilo bolje ako to najpre ucini Turska, a -tek ;posle Jugoslavija.38 

Ovakav redosled je Henderson sugerisao oeigledno zato da se ne izaziva 
Ita1ija, jer je ~smatrao da bi jugoslovensko-albanski pakt, ako usJedi posle jed­
nag tursko-albanskog, bio manje wpadljiv i Italija llle bi mogla da mu se swp­
rotstavi. S ovim se slo& GallOp i u belesci, naOinjenoj povodom Henderseno­
vog izvestaja, zabeldio da ova'lcav stav treba da dob1je odobrenje od strooe 
Forin ofiisa, Mel1utdm, Katr (Car) je smatrao da to nije potrebno, jer ,Italija 
isto toliko nece voleti jedan pakt irmnel1u Jugoslavije d Albanije, pa bio pre 
toga zakljucen takav pakt s TUI1Skom Hi ne" .89 

Bugarska je i poSJ.e potpisivanja Ba1kanskog sporazuma izrazila sprem­
nost da nastavi pregovore za potpisivanje bilateralnih .paktova o nenapadanju. 
Razlika je postoj'ala u tome, ~to su ostale balkanske zemlje !in;Siis.fuale na tome 
da paktovi o lllenapadanju moraju da sadrle i definiciju agresora iz London­
ske konvencije od j.ula 1933. godine. Bugarska je ovo odbijala i insistirala na 
paktu tipa nema&o-poljskog. Ovaj rarzliCiti pistwp bio je predmet lfazgovora 
koje je Jevtic vodio s Musanovim prilikom zvanicne posete Sofiji 7. i 8. maja 
1934. Prema izjavi koju je Jevtic dao Velneru i Maksi, on u razgovorima s Mu­
Sanovim i Boni!som nije uopste pokretao pitanje mogucnosti pristupanja Bu­
garske BaLkanskom sporazumu, Jer je znao njihov negativan stav, vee 'se ogra­
nicio na razmatranje mogucnosti ju~oslovensko-bugarskog bilateralnog pakta, 
s koj.im bi simu1tano bili zaklj.uceni 1 bilateralni paktovi s ostalim balkanskim 
zemljama potpisnicama Balkans'kog pakta. Bugalfi su :izrazili spremnost da 
potpiSu ovakve paktove, pa i da prihvate definticiju na~padaca iz Londonske 
konvencije, sem stva 5. clooa 2. koji je upad naoru2ooih teroristickih grupa iz 
jedne zemlje na terltoriju druge kvalifikovao kao agresiju. Bugarska vlada je 
izrarzila strahovanje da to m&e da bude iskorisceno za ljzaE,'Vanje sukoba li2:me­
du balkans:kih zeJDal~ja li Bugarske. Jevtic :ie ii:·Im ·povodom lizrazio prd.sta-

ae DA..SIP, LP, 1934, Poverljiva arhiva, kut. I, L.P. Sltr. pov. br. 310 od 4. IV 
1934, MIP dostavlja telegram posl31Ilstva iz Ankare br. 362 od 31. III 1934. 

37 Aras je o ovdm zaklju~cima obavestio gr~kog poslanika u Ankari. On je tra­
Zio uveravanja da Grtka neee biti izostavljena iz ovih kombtinacija. To je Aras 
protuma~io kao strah da Bugarska ne zaklju~i bilateraJne paktove o nenapadanju 
samo s nekim zemljama, ada zaklju~enje takvih paktova s ostalim zemljama, pre 
svega s Grtkom, ostavi za kasnije razmi~ljanje. (PRO, isto). Engleski poslarrik u 
Atini Voterlou je izvestavao da u vezi s odlaskom Mu~anova u Pariz i ostale ev· 
ropske prestonice i Jevtica u Ankaru, strahovanje postoji u gr~kim politi~kim 
krugovdma od formiranja jugoslovensko-bugarsko-turskog tripartitinog pakta. 
(PRO, FO 371, Political, Southern, General, fasc. 18387. R 2858/22/61, Voterlouov te­
legram FO-u br. 7 Saving, 12. IV 1934. 

as PRO, FO 434, dok. br. 44, str. 120. Handersonov izve~taj FO-u br. 90, Beo­
grad, 25. IV 1934. 

31 PRO, FO 371, Politikal, Southern, General, fasc. 18387, R 2808122/61. 

201 



oak da se nade formula koja bi bila prihvatljiva ~ Bugarsku i za Qstale pot­
pisnice Balkans·kog spor~t.rma.to 

PoSto je krajem majl;l meseca trebalo da se olrupe svi .ministri inos·tranih 
poslova Balkanskog sporazuma u 2eneVIi na konferenciji o razo.ruZanju, Jevtic 
je zeleo da se s njima :konsultuje oko te formule, a da takoc:le koillSUII.tuje Be­
neSa. i francusku vliadu. Pri tome je nagla!Sio da ne rtreba Zwitli, jer Jugoslavti:ja 
moze da ceka da Bugari razmisle o formuli, pa ako ·to ne bude reseno prilikom 
sastanka u Zenevi, maie se resiti posle tri ill sest meseci. On je tvrdio da Jugo- . 
slaviji uopste nije ni potreban pakt o nenapadanju s Bugarskom, jer ona ve­
ruje reCima kralja Borosa, a da o paktu pregovara cia bi time omogu6hla Bugar­
skoj da zaJdjuOi takve pak!tove is osta•Lim zemljama Bal.kanslrog spora:zuroa.41 

Jevtic je izjavio da je bilo govora i o otpoCinjanj.u pregovora za reguli­
sanje bilateralnih ekonomskih i drugih odnosa, kao sto je Z31kljueenje trgo­
vinskog sporaz.uma, veterinarske konvem.aije d drugo, o 00Il1u je naeelna saglas­
nost hila postignuta jos prilikam Borisove i Mu~anovljeve posete Beogradu u 
deoombru 1933. godine. Govoreei o !fdavanju jugoslovensko-bugarskih nere-
5enih pitanja, Jevtic je izjavio tehoslovatkom poslaniku u Sofiji Maksi da 
se sporazumeo sa svojmn bugarslcim sagovornicima da ee sva pitanja re5a­
vati sami ljzmedu sebe, bez medunarodnog udela i bez udela trecih slila. 
Ovo je Maksa protumaCio ·tako kao da se bugarska vlada odrekla meduna­
rodnog mesanja u resavanje pitanja palozaja Bugara u Jugoslawji.42 

Maksa je jzve5tavao da je Jevrtiiceva poseta bila veoma znatajna za celo­
kupno raspoloienje u bugarskim politickim ·krugovima i javnosti. Svuda se 
podvlacilo optimiosticko raspole>Zenje u pogledu daljdh izgleda za j.ugosloven­
sko-bugarsku saradnju. Jedino ISU MaKeclonU& i 3apst istupile s napisima sra­
cunatim na minliranje uspeha Jevtieeve posete. Medutim, ovi poktiSaji diver­
zije, •kako pi5e Maksa, nisu imali ieljeni efekat, pa je i VMRO morala da 
bude pasivna zbog opsteg raspolozenja za sporazum IS J.ugoslavijom.ta 

Maksa posebno podvlaci da je Dimo Kazasov pozdravljajuti jugosloven­
sko-bugarsko zblizenje ukazivao na zasluge Jevtiea za napredak ovih odnosa. 
NaroCi.to je podvlacio da je Jevti.c protivnik ,fantazija o integralnoj Jugo­
slaviji" i da one vdse predbtavljaju smetnju no sto pogoduju zbldienju dvaju 
bratskih naroda.tt • 

Jugosl.ovensko odJaganje ratifikovtnja Balkanskog pak.ta i nastavljanje 
poHtike zblii.enja s Bugars.kom izazvalo je nepoverenje i nezadovoljstvo u 
BulmreStu i Atini. Na intervenailj.u Maksimosa jugoslovenslci poslanik u Atini 
je odgovorio da Jugo.slavija ne more da ratifikuje Pak.t dok ne pro.uci situ­
aciju nastalu posle grcke vladine deklaracije, jer se mora imati u vidu mo­
gucnost da na vlast u GrOkoj moze da dode Venizelos, koji je pruZao odlutan 
otpor Paiktu. On je istakao da pre don<>Senja odluke o ratifiiikovanju, j.ugoslo­
venska vlada ieli da se miniSitri inostranih poslova zema1ja"'J>Otpisnica saJStanu 

40 Jugoslovenskd poslanik Cincar-Markovic izjavio je Maksi da jugoslovenska 
vlada nece biti nepopustljiva u pogledu btigarsk.i.h primedaba u vezli. s ovim sta­
vom Londonskog protokola o def.inicijli agresora, jer shvata da se bugarska vlada 
plaSi. da bi bande mogle biti organizovane u cilju izazli.vanja provokacija d zato ~to 
pretpostavlja da Ce bugarska vlada moci da drZi. na uzdi ,,revolucionarne or­
ganizacije". (AMZV, SofiJa, 1934. Maksin izvestaj ZB 28 do 16. V 1934.) 

41 AMZV, Beograd, 1934, Sebin izve5taj ZB, c. 36, od 11. V 1934. 
42 AMZV, Soiiija, 1934, Maksin izve~taj ZB c. 26, od 1934. Pod izrazom ,,mec1u­

narodno me5anje" treba razumeti Dru~tvo naroda. 
43 AMZV, Sofija, Maksin izveStaj ZB c. 26. od 9. V 1934. 
" Isto. Karakteristicno je da je ovaj napis Dima Kazasova objavljen 6. maja 

u nedeljnom easopisu 3eeHo. On je hvalio politliku Mu~anova i njegove zasluge ~to 
je Bugarsku izveo iz politicke izolaaije vodeCi miroljubivu politiku koja nije upe­
rena ni protiv koga i polazi od interesa naroda koji feti trajan i siguran mir. To 
je bilo bas u vreme kad se krug politicara oko 3eeHa sprema8 da izvr~i drlavni 
udar protiv Mu~anovljeve vlade. 
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u 2enevi, za vreme rada Konferencije o razorufanju, i da jo! jednom razmotre 
nastalu situaciju stvorenu inter.pretativnom izjavom gr6ke vlade. Maksimos je 
na to izjaVtio da, ako PakJt ne bude ratifikovan pre toga, on irz obzira casti i 
ugleda mora da podnese ostav'ku i da ee u tom slucaju u 2enevu doci drugi 
milnistar inostranih ~lova. On je opet tvrdio da groka vladlina deklamcija od­
govara duhu Pakta 1 da Poverlj1vi protokol nije pretrpeo nikakve izmene, od­
nosno da grcka vlada os·taje pri obavezama koje je preurrela, a ,pitanje lirz­
vdenja Poverljdvog protakola imaJ.o bi se utvrditi posle ratmkacije Pakta sa 
na!e strane, pni11ikom zakljucenja vojne konvenoije". Ali, on je i dalje ostao na 
stanoviStu da Gr6ka nije u stanju da ulazi .u sllikob s Italijom, koja bi joj u 
tom slueaju oduzela Krf, i druga ostrva, a mooda i Atinu, i da bi iato bilo 
dovoljno da Italija izjavi da je bugarska akcija u vez.i s italijanskom a!kcijom 
protiv JugoslaVtije, ili samo da je Bugarska saveznik ltalije, pa da Grcka os­
tane van su.koba. 

Maksimos je tvrdio da bi neratifikovanje Pakta od straJile JugosJ.avije 
predstavljao trijumf za Itahiju, koja je potajni nepmjatelj Grcke, od k.oje na­
stoji da stvori drugu AlbaniJU. Zato Je podvlacio da je BaLkansJ.d pakt veliko 
delo i da ga t•reba oeuvati, ali je ponovio da on ne more da ode u 2enevu ako 
ga dotle Jugoslavija ne ratifikuje, jer njemu east ne dozvoljava da se stavi u 
ulogu optuienog. 

Jevtic je na to odgovorio da Maks:imos nema razloga da dolazak u 2enevu 
smatra poni!enjem. On treba da da objasnjenje o svom stavu, jer je iz dota­
dasnjlh zbirvanja u Grckoj stvoren utisak da postoji nejedna'kos.t obaveza za 
zemlje potpisnice. ,,Mi ne obav~jemo sebe niti samo vlade, vee zemlje koje 
predstavljamo berl obzira na vlade i cak Tezime koji mogu doci. Zbog toga 
mora biti medu nama pune saglasnosti i jasnog saznanja o tome na sta naSe 
zemlje obavezujemo i sa cim one imaju racunati. .. Kada se od nas rtrafi d'a 
ratifikujemo Pakt imam pravo da trafim da budem u punom saznanj.u obima 
i doma!aja obaveza i prnva po njemu".45 

Grcka vlada je ponovo obavestila i rumuns>ku i tursku vladu da izjave 
u parlamentu nisu ni u eemu 37Jmenile njene obaveze irz Poverljivog protokola. 
Titullesku je smatrao da je to dovoljna garantija i da Pakt treba ratifikovaJti. 
Medutim, Jev,tic je odbijao ratifikaciju pre razgovora u 2enevi i vrsio priti:sak 
da ni rumUI[lska vlada tone uCini. Titulesku je bio zbog toga lj;ut i trafio od 
eehoslovackog poslanika Sebe da zamoli Benesa da on utice na Jevtita da ne 
razbije Bal1kanski pakt. On je ukazivao na opaSIIlost koja PTeti od Jevticeve po­
sete Sofijd jer ako pre toga ne ratdfilruje Pakt, to moze da dovede do njegovog 
raspada. Seba je primetio da bi mofda J evticu poslo za rukom da pridobije 
Bugarsku da se prikljuCi BaLkanskom pa:ktu i da bi to opravda'lo odlaganje 
ratifi'kacije. Titulesku je to smatrao iskljucenim. On je tvrdio da je Jevtic 
prihvatio greku izjavu o OOu.vanju neutralnostd u sLucaju zajedndcke irtalijatllsko­
-bugarske akoije samo zaJto da bi imao odresene ruke za sporazum s Bugar­
skom. Verovao je da ovaj sporazu.m m.oze da se postigne samo na m6un Grcke, 
a to bi znaCilo razbijanje Balkanskog sporazuma. On je dalje ukazivao da 
bez Greke Balkanski sporazum nema vrednosti i da zato po ·svaku oenu GrOku 
treba zadrlati. Plretio je da ee on ratifi:kovati Pakt bez obzira na to ~ta ee 
Jevtic uraditi.46 

Henderson je krajem aprtiJa ilzv~tavao Forin ofis da jugoslovenska vlada 
ne namerava da odbije ratifikovanje Balkanskog pak:ta, jer je svesna da bi. to 
dovelo do ozbiljne konfurzije i anuliraio veliki rad ulo.Zen u pacifikaciju Hal­
kana. Nadletni referent u Forin ofiJSu Kar zabelezio je da bi oobijanje ratifi-

45 DA-SIP ,AP,1934, Psimo MIP-a str. pov. br. 460, Beograd, 7. V 1934, AP br. 
193, Ankara, 11. V 1934. 

" AMZV, Bukure~t 1934/1, Sebin telegram od 4. i 8. V br. 235 i 238/24 i izve-
staj br. 37 od 7. v 1934. . 
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kovanja Pakta od strane JugoslaVIije znacilo da se ona definitivno vezuje s 
Bugar.skom - mozda i protiv Rumunije, a pre svega protiv Grt.k.e. Ofivlja­
vanje ovakve o~tre linije podvajanja u balkanskoj politici ne bi bilo poielj.no, 
zato je zakljucio da bi za EngleSk.u bi'lo olak~anje ako Pakt bude ratifikovan, 
pa je u tom smislu i delovano.•7 · 

Poseta generala Kondilisa Ankari maja 1934 

Posle odbijanja Bugraske da pris-tupi paktu utroje s GrC:kom i Tut'Slkom, 
kojim bi bile garrantovane njihove medusobne granice, •kao i posle mterpre­
tacione irl:jave grake v.lade o obavezarma irl: Pak:ta i Poverljivog tprotokola, tur­
ska vlada je ocenila da jo5 nije stvoren pOUildan s.istem bezbeclnosti koji bi 
garantovao nepov.redivost njenih granica u Tradtiji. Zbog bugarskog odbijanja 
da prihvati obaveze za garantovanje granica i grekog nepotlllXianog drlanja, 
Turskoj je postala bliZa Jugoslavija nego Grcka. Od jugoslovenske vlade je 
zavisilo hoee li Balkanski pak!t opstati -i1i ne. Zato su Jevtieu :m vreme posete 
Ankari ukazane poeasti kakve su retko ukazivane stral11im ddavnicima. Pored 
toga, dalje manifestovanje jugoslovensko-bugaTSkog zbliZenja i Jevtieeva zva­
niCna poseta Sofiji 1laJbrinuli su Grucku vladu. Zato je 5 maja, u isto vreme 
kad je Jevtic bio u Sofiji, .Arrlcaru posetio ministar vojsd.ce general KondiHs u 
pratnji nacelni'k:a General.St:aba generala Kateniotisa, direktora Politickog ode­
ljenja Ministarstva inostranih poslova Rosetija i <lrugih licnosti. 

Pre odlaska za .Arrlcaru Kondilis je jugoslovenskom poslanitk.u u Atini 
izjavio da je oilj njegovog putla da s tw:-skom vla.dom pregovara o greko-:turskoj 
vojnoj ·konvencij~. ,kojom bi se prilikom imali prodiSikutovati i postaviti os­
novi za vojnu ·konvencij.u, koju bi zaikljucile eetiri ddave, potpisnice Pakta". 
Pored toga, Kondilisov zadatak je bio da objasoni drlanje grcke vlade pr~1a 
obavezama iz Balkanslrog paiklta, kao :i da zamoli tursku V'ladu da utJi.ee na Ju­
goslaviju da ratifikuje pakt.4B 

Kondili'sovi razgovori u Ankari imali su vi~ politi.Cki nego vojni karakter. 
On je uveravao da grcka vlada ni pod kojim uslovima neee potpU&titi pred 
pritiskom opozicije i da ce Grcka, u granicama svoj.ih mogucnosti, ispuniti sve 
obaveze koje ·proisticu .i'Z Bal·kansk.og pakta. Tratio je da se Venirl:elosova 
opaz:i.cija smatra unutra-snjim probl.emom Grcke, lroji ee vlada r~iti sama. 
NaglaSen<> je da je ona odlucna da saradruje u balkanskoj politici na bazi neza­
visnosti balkan:sk~h drla-va i bezbednosti balkanski'h granica i da reli ~to uiu 
saradnju u <kviru Balkanskog sporazurrna. Molio je Arasa da prenese Jev·ticu 
da je ~cka vlada voljna dada garantlije koje on bude releo i imristirao da Ju­
goslavija sto pre ratifitk.uje Ba-lkanski pakt, jer bi to pojaCalo unutTa~jepoli­
ticki polotaj Caldarisove vlade. 

Kondihls je bio primljen i kod Kem~-pa~e. kome je takode dzjaMio da se 
grcka vlada oseea vezanom Poverlj;t.vim protokolom, berz obzira na svoju in 
terpretativnu izjavu u za:konodavnli.m tellima.49 

Jugoslovensk!i poslani:k u Ankani je .:iz\re~tavaJO da su, posle iscrpnih ob­
ja~njenja kOjja je dao Kondilis, ru :t:urslcim politicklim krugovima ,rasterane 

47 PRO, FO 371, Politiical, Southern, General. fasc. 18387, R 26/11.161, Henderso­
nov lizve~taj FO-u br. 90, Beograd, 25. IV 1934, i bele~ka Galopa i Kara od 8. i 10. 
v 1934. 

' 8 DA-SIP, AP, Pismo MIP-a poslanstvu u Ankari str. pov. br. 459, Beograd, 
1. V 1934. AP, pov. br. 198, Ankara, 11. V 1934. Poslanlik u Atini pisao je da je iz 
drugili izvora imao obav~tenja da je turska vlada pozvala Kondilisa da bi do· 
bila potrebria obja~njenja o stavu grcke vlade prema Balkanskom paktu. (Isto.) 

48 AMZV, Ankara, 1934, Hankov izv~tai br. 11, od 8. V 1934. 
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sve sumnje" i turska javnost umirena ,;kako u pogledu turs.ko-grckog prija­
teljstva ta:ko '.i. u pogledu Balkanskog pakta".so 

Na .kraju Kondilosove posete Ankari objavljen je zvanieni kominike za 
~tampu u kome je nagla§eno da je Grcka evrsto re5ena da ostane verna Bal­
kanskom paktu. Medutim, Kondilis je u izjavi za ~tampu opet stavio do znanj2. 
izvesne grcke rezerve. On je izjavio da je u razgovorima sa twrskom vladom 
jo~ jednom utvn1ena ,volja obeju strana da primene i pro~ire Balkans·ki pakt 
potpisan u Atini u njegovom opstem okviru i u koliko okolnosti i geografski 
polOOa.j to dopu~taju".51 (podvukao 2:.A.). 

Ka.ko je kasnije Aras preneo Jevtieu, KondHisovo tumaeenje grCkog dr­
fanja bilo je -slede6e: u slucaju konffikta Jugoslavije s Italijom Grcka bi za­
ddala neutralnost, a u slucaju konflikta s nekom drugom vanbalkanskom si­
lom ispunila bi sve obaveze lroje proisticu iz Pakta.s2 

Pored razgovora o Balkansikom paktu, Kondilis je u Ankari vodio i raz­
govore o bi'lateralnoj vojnoj saradnji izmedu Grcke i T\H"Ske u okviru pakta o 
prijatelj'SitVu od 14. septembra 1933. godine za odbranu zajednickih granica i 
Uibrzanju mobilirzacije u datom momenw.sa Isto tako, K.ondilis je poddao 
turski stav prema demiJii.tarizovam:JOj mni u Trakiji i u rejonu Moreuza. Donet 
je zakljueak da zbog odredaba Lozanos.kog ugovora o Trakiji bezbednost nji­
hovih teritorija nije potpuna i postignuta je saglasnost da u ovom pitanju 
Grtka i Turska nastupaju solidarno tako ~to bi Grcka poddala eventualne 
turske zahteve za promenom ovih odredaba.M 

Balkanski sporazum i Bugarska posle devetnaestomajskog prevrata 

Zbog unutra~njih nesuglasica u Narodnom bloku Nikola Mubnov je 14. 
maja podneo ostavku vlade. On je dobi.o mandat od kralja za sastav nove 
vlade, ali pre nego ~to je uspeo da sastavi vladu predstavnic1 Vojne lige i orga­
nizadje ,Zveno", na eelu s Damjanom Velcevim, Kimonom Georgijevim, gene­
ra!Om Zlatevim i N. KaTakulovim, izvdili su u noei izmedu 18. i 19. maja dr­
zavni uda.r. Vojska je opkolila Sofiju i bez i•kakvog otpora zauzela sva drlavna 
nadle~tva i pueisti su preu2eli vlast. Oni su odmah od Borisa zatraZili ukaz 
kojim se imenuje K!imon Georijev za rnMldatora nove vlade. Mu~anov je mo­
rao da vrati dobijeni mandat i novi predsednik vlade postao je Kimon Geor­
gijev. Damjan Velcev, koji je bio d~a pokreta, ruje primio polcY!aj u vladi, ali 
je njegov uticaj na politi<ku vlade ostao dominantan.ss 

Po pretm:imanju vlasti nova vlada je obnarodovala manifes·t, bez potpisa 
kralja Borisa, u kome je najavila svoj polititki program. SuSrtina njenog pro-

50 DA-SIP, AP, 1934, Izve~taj poslanika u Ankari MIP-u pov. br. 202, Ankara, 
12. v 1934. 

81 Isto. 
82 AMZV, Ankara 1934, Hankov izve§taj br. 15, od 16. VI 1934. 
83 Hank je smatrao da je ovo bilo vi§e demonstracija prema Bugarskoj, .ier 

se upravo u to vreme u Sofiji nalazio u zvani~noj poseti Jevtlic. ~to je kod Grka 
i Turaka izazvalo strahovanje da ne dode do jugoslovensko-bugarskog sporazuma, 
koji bi mogao da ima za posledicu da Jugoslavija napusti Jdeje na kojima 
se ba7Ji.rao Balk:anski pakt. (AMZV, Ankara, 1934, Hankov izve~taj br. 11, od 8. 
v 1934.). 

54 DA-SIP, AP, 1934, Mese~ni izve§taj ooslanika u Ankari za maj 1934, pov. 
br. 238, od 1 .VI 1934. -

" Vid.: Hc-ropusz Ha BMzapuSl, TOM III Co<I>H.II 1964, 279-281. Nedev pge da 
su vojna liga i Zveno, za slu~ai da Boris odbije da prihvati njihove zahteve, 
imali spreman dokument o abddkciji kralja i proglMenju republike. Vid.: 
H. He A e B, AeuHoc-ra Ha eoeHUR C'b103 o-r ocHueaHeTo MY oo 9. IX 1944. zoouHa, 
Hc-ropu'lecKu npeZAeo, Co<I>IDI, 1963, 6p. 2, 59. 
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grama sastojala ~ u uvod:enju autoritativne vlasti ikoja ce imati velild uti.caj 
na ddavu, dru§tvo i priwedu. PostojeCi sistem po]WtiCkih stranaka je progla­
sen za preziveo, pa su sve politi6k.e part~e ukinute a stampa unificirana i s·tav­
ljena pod kontrolu driave. Time je uveden diktatorski rezim, koj.i je na unu­
trasnjepolitickom planu inlklinirao nemackom nacionaLsocijalizmu i na'rooto 
italijanskom fasizmu i korporativnom sistemu. 

U ekonoms'kom pogledu vlada je takod:e ojaCala intervenciju ddave, koja 
je imala za cilj poveeanje poljopriwedne pro.Lzvodnje, poboljsanje poloiaja 
poljoprivrednih proizvod:aca, cemu .je trebalo da slufi i smanjenje seljackih 
dugova, zatim podsticanje izvoza, uvod:enje drZavnog monopola na duvan i 
alkohol i usmeravanje pro~odnje u industriji.5B 

Naslllprot prihvatanju i zavod:enju autoritativnog reiima u zemlji po ug­
ledu na Nemacku i Italiju, nova vlada je vee u svom manifestu od 19. maja 
najavila politi!ku zblizenja s Francuskom, sa svim susednim zemljam, pre sve­
ga s Jugoslavijom i regulisanje odnosa sa SovjetsJcim Savezom. 

Jos pre WV.rSenog prev:rata ,,zvenari" SU USipOstavili kontakte '5 drfavama 
Male antante. U skupini oko ca,sopisa za politicJka i teoretska pitanja 3eeHo 
olrupili su se predstavnici bugars·lCe inteligencije, prirvednih i politiCkih kru­
gova, koji su inklinirali spoljnopolitickoj orijentaciji BugaTSik.e prema Fran­
cuskoj, ana Ba'llkanu prema Jugoslaviji, iako su kao poli:ticka grwpacija pred­
stavljali kooglomerat bez jaee stranacke organizacije.s7 Ova grupa je aktivno 
stupila u poHticki mvot ll()l(;i parlamentarnih izbora od 21. juna 1931. godine, 
objavljdvanjem mallllifesta od 14. juna, u kome je iznela svoje politicke pogle­
de. Oni su se svodili na borbu za stvaranje ,,nadstrana&e politicke vlasti" i 
za ,,novo driavno i druStveno lll'Strojs·tvo.sa 

,Zvenari" i Vojna liga su jos od 1933. goddne pripremali prevrat i hteli 
su da obezbede podrSku Jugoslavlilje i Male antante kad preuzmu vlast. Kad 
je 1933. godine poeela a'ktivn.u politiku jugoslovenS'ko-bugarskog zbliZenja, i 
,,zvenari" su poverljivim kanalima uspostavili kontakte sa jugoslovenskim i 
cehoslova6kim dilplomatskim predlstavncima u Sofiji, Vukcevicem i Maksom. 
Najrpre je glav.ni urednik lista 3Ka.&e, Petko Peneev, zaJtraZio od Makse i Vuk­
eeviea finansijsku pomoc za njegov list, koji bi se na unutra5njepolitickom 
planu zalagao za stvaranje jake, kOID[p3ktne vlade, a na spoljnopolitickom 
za sporarrum s Jugoslavd!jom i zblimvanje s Francuskom a Malom antantom.ss 

U avgmstu 1933. godine Pe:n.Cev je izneo konkretne politiCke osnove na 
kojima bi se postigla saradnja s Jugoslavijom i Malom antantom, a time i 
Francuskom. Ovi uslovi nis.u mnogo odstlllpali od uslova koje je postavljala 
bugaTSik.a vlada Musanova, S.to je pokazivalo da su ,,zvenari" zeleli da uspo­
stavjanjem dobrih odnosa dobiju reviziju Nej.skog ugovora. Pencev je ~meo 
da pokret ,,Zvena" ima za cilj zblizen.je s J.ugoslavijom i unistenje VMRO-a, 
ali da je neophodno da dobije UNeravanja s jugosloven.ske strane da ee i ona 
uciniti ustupke da bi se izbilo oru®je iz ruku proitalijansJci i pronemacki ori­
jentisanih bugarsk.ilh politickih krugova. On je izjavio da pdkret ne pridaje 
veUki znacaj makedonsikoj stvari, jer mu je poznata nepopustlj:Lvost Beograda 
u tom pitanjru, ali da bi zeleo da dobije obeCa.nje Beograda za manje korek­
ture granice kod Caribroda. JugoslovensJci poslanik u Sofiji Vukeevic je to 
energicno odbio kao neprihvatljivo, pozivajuci se na .principijelno odbFjanje 
Male antante da prihvati reviziju granica.60 

56 V.id.: HcmpUSl Ha 5MzapUSl, III, 284--288. i By s tricky, n.d., 124 
17 A H M o K a a a coB, 5ypHu zodwtu, Cocpm~, 1949, 435. Vid.: By s tricky, 

n.d., 118. 
18 HcropuR Ha 5MzapuR, III, 269. 
68 Ova pomoc je trebalo, prema Peneevu, da bude obezbed:ena putem dava­

nja provizije u spoljnotrgovinskim transakaijama, By s tricky, n.d., 119-120. 
ao Ali on je MakSii. kao licno mgljenje izneo da ima linformacije iz Beograda 

prema kojima politicki krugovi smatraju da bi se o korekturi zapadnih granica 
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Peneev nije bio zadovoljan ovim odgovorom i tnlfio je da mu se omo­
guci di.Tektan kantakt s Jevticem u Beogradu kako bi dobio jasnije i autori­
tatrlvni.je izjave o eventuailJnim ustupcima, Jer su ustupoi za ,zven:are" nuini 
s gledista unutrasnje polLtioke. Ova poseta Je bila ostvarena u drugoj polovini 
1933. godine i Peneev je imao sastana!k s Jevticem. Jevtic je tom .priHkom 
izjavio da je Jugoslavija za sporazum s Bugarskom, ali da zeli da do njega 
dode direktno, bez posrednika, te da je beogradske .poHticke k!rugove jako 
uzbUidilo fPOSredovanje Erioa i da il:a!kode ne zele ni!Sta da euju o posredo­
vanju Benesa, a jos manje Rumunije.st 

Jevticev ·rezervisan s·tav bio je rezultat nes:igurnosti u mogumost da ,Zve­
no" zaista doc1e na vl81St, a pored •toga, obazrivost od indils·krecije je diiktirala 
da se ne eksponira u podupiranju ,,zvenara".B2 

Iz saslusanja Aleksand.ra Cincar-Markovdca vidi se da je on posle dolaska 
za jugoslovelliSkog poslanika u Sofiji posle Vu~koviCevog odolaska uspostavio 
kontakte sa ,,zvenarima" i da im je pruZio poddku. Oni. su, ~. odrZa.vald sa­
stanke u njegovom stanu. Zato je on prevrat okarakterisao .k:ao ,trijumf po­
liitilke prijateljstva d bratstva izmec!u biv5e Jugoslavije i Blllgarske".B3 

Posle dolaska na vlast 19. maja, ,,zvenari" su nastavili spoljnopoliticki 
kurs koji su rani1~ najavtili. Oni su se javno deklarisalli za zbliZenje s Jugosla­
vijom. Mec:twtim, u osnovnim pitanjima politika nove vlade se nije mnogo 
razlitk.ovala od .politilke MuSa.novljeve vlade. I ona je fladrlala IJ'evizionisticki 
stav prema mirovnim ugovorima. U zbliZenju s Jugoslavijom je gledala sred­
stvo da Bug.arska izac:te liz politicke izolaoije i da omogu6i revizioju granica, pre 
svega u zapadnoj Trakiji prema GrCikoj. Da bi u.k:lonio glavnu 5metnju za 
zbliZei1je s Jugoslavijom, devetnaestomajski reZim je energieno nastupio pro­
tiv VMRO-a. U zermji je izvr5ena il7linena administrativne .podetle i u sklopu tih 
izmena likvid:i.rana je nezvaniena drlava u d.r:Zavi ukidanjem petriokog okruga 
kao posebne administrativne jedinioe, u kome je dotle VMRO Vance Mihaj­
lova imala punu slobodu delovanja. Mihajlovisti su bili otp11Steni iz dr:Zavne 
s1uibe, vodeee lienos11i pohapsene, a Vanoo Mahajlov je morao da pobegne iz 
zemlje. Otisao je u TurSJru, ikoja ga je 'konfinirala na Prineevska ostrva. Prili­
kom likvidiranja VMRO-VSike organizacije zaplenjena je velika .k:olicina on.tZja 
i municije. Prv.i i.pUt posle rata jugoslovenski novinar je mogao da poseti Pi­
rinsku Makedaniju.tK 

Politika orijentacije na Franeusku bila je di:kiliana opstom politiokom 
konstelacijom u Ewopi. Nema&a je vrsila priti-sak na Austriju i Balkansoko 
poluostrvo, ali se tome suprostavljala l1talija, koja je zelella da Austriju zadrli 
pod svojom lkontrolom, a preko nje da obezbedi mogu6nost vrsenja pritiska na 
Jugoslaviju i da spreCi opaJSno .prodioranje NemaOke u Podunavlje i u basen 
J adranSkog mora. P'I'ed agresivnim pritiskom nacisticke Nemacke Francus·ka 

Bugarske dalo govoriti, ali da bi svakom ustupku moralo da predhodi konacan 
sporazum i da ne sme da bude odmah. (By s trickY, n.d., 122.) 

' 1 Ovo je verovatno rezultat obave~tenja koje je Jevtic dobio da su ,,zvenari" 
zaista traZili posredovanje Francuske u razgovorima koje su imali s Erioom za 
vreme njegove posete Sofiji avgusta 1933. godine. Oni su takode preko poslanika 
Makse i otpravnika poslova Jana Masarika trafili Bene§oVQ posredovanje u Beo­
gradu. (By s tricky, n.d., 122.) 

&2 Cehoslovackom poslaniku Maksi Paneev je dve nedelje pre prevrata izjavio 
da ~ u najskordje vreme ,,zvenari" imati vladu u svojim rukama, ali Maksa o tome 
nije ni obavestio Prag, jer nije verovao u takve izjave zato sto se o tome toliko 
cesto govorilo. (By s tricky, n.d., 123.) 

83 A-VII, Popisnik 17, kut, fasc, 1, dok. br. 7, saslu5anje Cincar-Markoviea od 
20. IX 1945. 

" Vid.: q e A 0 M H A M H T pH H 0 B H li, EyzapciCa noo CTapuM u H08U.M pe:JtCU· 
AtoM, BeorpaA 1934, 52: Chand anA La Bulgarie nouvelle du Mai 1934, Paris 1935; 
Hc-ropUR Ha EMzapUR, III, 288-28~. 
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je preduzela kora'ke za ja~anje si'Stema kolektivne bezbednosti. U tom cilju 
njen ministar inostr.mih poslova Lu.j Bartu (l.Jouis Barthou) irzneo je predlog za 
sklapanje istocnoevropskog garantnog pakta m uce5ee Sovjetskog Saveza -
tzv. ,lstocni Lokamo". Sovjetlski Save:z je ltakode uvidao opas.nost od hitlerov­
ske eklspanzije, pa je to dovelo do firanousko-S'O'VIjetls.lrog zbiliZenja i uspostavlja­
nja iliplomatskih odnosa SSSR, CehoslovaC!ke i Rumunije 9. }una 1934. godine. 
Francuska je ["adila i na privlacenju ltalije za uresee u ,,istoanom Lokamu". 
Sve je to .pojaeavalo pozici'je i ·wgled Francuske :u Ewopi, pa je i devetnaes.to­
ma}S'ki reiim u Bugarskoj cenio da ce Bugarska svoje interese lbolje ostvariJti 
osloncem na Francusku i njene savezruke u Evropi nego na lialliju 1li Ne­
macku, •koje u to v:reme nisu bile jedinstvene. OCigledan z.nak ;profrancuske 
orijenltacije bilo je davanje resora mia:ristra inostranih ipOSlova Kosti Batolovu, 
dotadanj.em poslaniku u Parizu, ~oveku koji je zavriio prava u Francuslkoj , 
bio ozemjen Francuskinjom i p00Ilat •kao prilstalica ;saradn.je s Francuskom. Iz 
i'Stog •razloga reZim je najavio i regulisanje odnosa sa Sovjet'Sikim Savezom. 
To je uskoro i rea~ovano. rP·reko sovjetskog diplomatstk:og predstavni~tva u 
TurSikoj .usposta¥ljeni su •kontakti' i 23. juna su 'POtpisana dva protok.ola o us­
postavljanju driplomatsk·i!h odnosa. Ovo 1je objavljeno 5 avgusta 1934. godi.ne 
istov·remeno u Moskvi i Sofiji, a sreilinom <Septembra izmenjeni su prvi 
poslimici.65 

U.spostaV"l!janje diiplomatsilcih odnosa sa Sovjetsldm Savezom bilo je ipOSle­
dica unutra.Snjepolitiokog polozaja vlade i ekonomskih po.1Ireba. J~ ipOC.etkom 
tridesetih godina u Bu.gai1Sikoj je jacao pokret u masama za rpr.imanje Sovjet­
skog Saveza. I sa sovjetske :Strane su cinjeni pok.t1Saji da se uspostave diplo­
matski :kontakti. Za vreme ekonollliSike 'krize ·priv:redni 'l'azlozi su pojaeavaH 
traienja za USjpostavljanje diplomatsldh odnosa. Ekonoms:ki i trgovin'Siki kru· 
aovi ISU 1932. godine uputili jednu delegaciju u MoskV'll, :koja 1e traiila mo­
~Cn.ost za .plaskanje bugamkih pro.ia:voda u SSSR-u, ali rz:bog otJpora vlade 
ovi pregovori rnisu dali rezuhM:a.s& Krajem 1933. i poC.ert:kom 1934. godine ja~ao 
je priti:sa:k levo .orijentisanih srna~a, :Pa ~. ne~ih md~strijstkih lkrugova, ~a pri­
mavarnje SSSR-a·. DevetnaestomaJS:k.i '!"ezim Je slecho ove zahteve da bt time 
stekao ;podr&ku u zemlji i .stvorio poplli.arnClSt u sirim narodnim slojevima. 
On je uspostavljaDJje dip:loma/bsokih odnosa sa SSSR-om dovodio u vezu sa slo­
venskom .urzajamnoscu. Od ovog koraka su orekivane i: e:konOIIlSike olak~ice za 
bugarsku iprlvredu. Bilo je formirarno i rovjetsko-bugarsko druSI:vo, koje je 
imalo i ekonornSiku sekciju, ali do nekih znaeajillijih II'ezul1ata nije do5lo, jer 
je vlada ,,zvenaJra" vee poeetk.om 1935. godiine pa:la, a daLJi razvitak odnosa sa 
SSSR-om iprekinut.&7 

NemaOki amba!Sador u Parizu Forster izvdtavao je da je Batolov dok je 
bio rposlanilk u Parizu igrao znaeajnu uogu :u pokretu ,,zvenara" i da se nje­
gova delatnost rarzvijala u UIS'koj saradnji s francuskom vladom. Prema ovom 
izvdtaju, francu!Ska vlada je nameravala da Jugoslaviju i Bugarsku ujedini 
u jednu inte:oosnu zajednicu da bi ltime vt'Sila .priltisak na I.tal:iju i oslabila 
pozidje Nemacke na Balkaml. 

Poverenik nemaCke ambasade u Parizu, koji je ,bio imor ovih informa­
cija, tvrdio je da je francuski cirlj bio da ovim prevratom .postigne abcliika-

85 Vid.: B e c e A H H X a 1,1 H H H K o A o B, OTHoUI.eHURTa Mexdy EaJZZapUR u 
CaeeTciCUR Co103 cJZed O~~:m.Mepuuc~ea-ra peeOJZY14UR do HopMMU3UpaHe-ro UM npe3 
1934. zoo., Hc-roput.tec~euu npeZIIeO, Co<l>WJ. 1954, KIL. 4, 49-55. 

88 Vid.: X. X a 1,1 H H H K o A o B, C-ronaHciCu OTHOUI.eHUR u epc~eu Mexdy EaJZZa­
PUSl u CaeeTciCUS! Cot03 oo 9. cen-re.Mepu (1917-1944), Co<l>WI 1956, 39. 

67 Vid.: Hc-ropuR Ha Eamapw~, III, 290, n V. X a 1,1 H H H K o A o B, C-ronaHCICU 
OTHOUI.eHUR u epCICu Mexdy EaJZZapUR u Caee-rcJCUR Ca103 do Aeee-ru cen-re.Mepu 
(1917-1944), Cocl>WI 1956, 132-139. 
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ciju bugarske vladala~ke kuce i stvaranje personalne uruje izmedu Bugall"ske 
i Jugoslavije.&s 

Italija je s rezervom primila prevrat. U Minista:rstvu inostranih poslova 
je odmah posle izvdeoog udara izjavljeno da nema dovoljno OISnoova da bi se 
ocenile ·tendencije i trajnost novog refima, ali je vremenom zabrinutoslt zbog 
posledica ·koje oo prevrat imati 111a italija.nsku 1politiku na Balkanu !pOStajala 
sve vidljivija. Nemacki ambasador u R.imu fon Hasel '(Ullrich von Hassel) iz­
vestavao je da je .prevrat bio iznenadenje za italijansko poslanstvo u Sofiji. 
u prvlim telegramima poslanstvo je tvrdilo da je ud.ar izveden na mcijativu 
kralja Borisa, ali je ubrzo moralo da menja svoje ocene. U nekim politickim 
krugovima u Rimu Ulkazivano je na prevrat kao na ,rebelllione di perfetto 
stile serbo", cime se alud.iralo na udeo Beogra-da u pripremanju i izvode­
nju udara. 

U zvanirnim vladinim ·krugovima ma!eno je uverenje da oo novi ,refim 
ostati veran staroj tradiciji i da se neoo prilkljuCiti nilkakvoj. politickoj gru­
paciji na Balkanu koja se suprotsrtavlja bugMskim revizioni.&tiok.im ;zahtevima 
i da zbog toga ni pod lrojim usloVIima nete pristupiti Balkanskom ~razumu. 
Italijanski vladajuti krugovi su orekivali da 00 prev·rat voditi da-!Jem cz.bliZe­
nju Jugoslavije i Bugarske, ali da ce taj zaokret pre oslabiti nego ojaeati Bal­
kanslci . .sporazum, jer jugoslovensko-bugarsko prijateljSitvo vremenom more da 
preraste u ozbiJ.jno ugrozavanje grckih li tuJ:1Skih interesa, pa da ce Grcka i 
Turska shvatiti. svojev:remene iltalijanske opomene da se hwi sa sk.lapanjem 
Balkanskog pakta i da se 'Vodi .raC\ma o Bugarskoj, jer ee sada morti da gle­
daju kako se priprema jugoslovensko-bugarsk.i sporazum, za lkoji oo ceh imati 
da plate Greka i Turska.ae 

Dok se u zvaniCnim vladinim kirugovima podvlaChlo da se ne moi.e pred­
videti dalji ramitlaik dogada-ja, ali da ltalija bez naroCi~ uzbudenja gleda na 
stvari, u ,ozbiljnim krugovrma •blisk.im vladi" situacija Je posmatrana manje 
ravnodusno. Ovd krugovd su izraZavali bojazan da te prevrat ozbiljno ugroziti 
italijanske interese na Balkanu. Oni su biLL uvereni da je Francuska imala 
svoje prste u pripremi i ·imodenju 'l.lldara. Pritom :ie ocenjeno da fr.an1cuska 
vlada ra6una na moguenost u dogledno vreme, raspada Male anrt:ante i da izvo­
denje prevrata u BugailSkoj u prvom redu ima za ailj da ojaca polozaJj Jugo­
slavije kako bi bio povecan njen pritilsak na Italiju i ova ucinjena popUIStlji­
vijom i spremnijom za sporazum s Francusk.om.7o 

18 I nema~ki ambasador u Parizu je doblio obave§tenje od jednog svog poveo 
renika da je kritiooog dana prevrata kralj Boris bio pritvoren u dvoru od strane 
profrancuski orijentisanih generala koji su ga stawli pred altemativu da bira ili 
imenovanje frankofilske vlade ill abdikaciju. (PA, Pol. II, Politische Beziehungen 
zwischen Bulgarien und Jugoslawien, Bd. 6, Forsterov izve~taj br. A 2285, Pariz, 
31. maja 1934). 

au PA, Abt II, Politische Beziehungen zwischen Jugoslawien und Bulgarien, 
Bd. 6, Haselov izvestaj AA-u br 1646, Rim. 1. VII 1934. 

10 Nema~ki poslanik u Sofiji fon Rimelin je dzve§tavao da je iz Ministarstva 
inostranlih poslova dobio obave§tenje cia je biv~i ministar poljoprivrede Gicev, vod~ 
zem.ljodelaca, dobio od lt~jana ~atnu ~umu novca, k;?_ja je !r.eb~lo da mu _poshw 
da zajedno s Makedonskmn kom1tetom lZvede pu~, CtJl b1 oll.J b1o obar~.Je .;zv~ 
nara" i formiranje vlade koja bi spreCila dalje jugoslovensko-bugarsk? zbli.Z~van]e 
i uCinilo ga trajno nemogucim. Prema istom izvoru, bugaz:ska vlada . .1e .otkrila cia 
SU kompromitovane lifuosti presle bugarsko4ursku gramcu, gde ih ]e SaC~!lO 
predstavnik italijanskog konzula~ i ~- italijanskiJ? pa~<:>~im~ ih preveo u. ltaliJu. 
Rimeki.n pi.Se da su ovakve kombmacl]e te5ko p~iln:a~l]we, Jer b1 .stvaranJe _vlade 
uz uee~ce VMROovaca vodilo ratnom zapletu, kOJl bi 1mao nepovol]ne posledice za 
Italiju, ali je podvlacio da one mogu biti verovatne ako se ~~ u vidu !'til rada 
italijanskog poslanika u Sofiji K<;>re (Cora). (_PA, _Abt. _II, Po);it1sche Beztehungen 
zwischen JugoslaWiien und Bulganen, Bd. 6, Rimelinov 1zve~taJ AA-u, br. A 320/34, 
Sofija, 17 jula 1934). 
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Ovi k!rugov.i su smattrali, kako izvestava fon Hasel, da ovaikva ,francuska 
politika more da bude pravljenje .racuna bez ·kremara jer da pomaga.njem 
stvaranja jedne vode6e .s:loven:ske sile na Ba1Jkanu F·rancuSika more da do­
zivi da ova nova ba1kanska gJIUJpa, sasrtavljena od dve Zivotlno najsposob­
nije balkallliSke drlave, more da se iilvuce 1spod francuskog u.ticaja ida poved'e 
smostalnu politiku u Jwgoi!stoenoj Evropi i da rsvoje aspiracije usmeri na Dar­
danele i Egejsko more, pri cemu .se ne zna lkakvo hi: drlanje •zaw:eo Sovjet51ki 
Savez. U Rimu su •se vee cu!li glaiS'Ovi o tajrnom jugoslovensko-buga11skom spo­
razumu o Solunu, TTakiji i Dob~, sto je izazovalo vel±ko ~emirenje u 
Bll'kUJI'eStu, Atini i Ankari. Takode su se culi glasovi da 6e NemaC'ka uskoro 
ostvarirti svoj uticaj nad ovom grupom i da uz pomoe J ugoslavije i Buga.I1Sike 
mofe da rpokrene ceo ba1Jkans\ki problem. 

Prevrat u Bugars.lroj bio je iznenadenje i 2la Tursku. Zato je tllllrs·ka §tam­
pa prvih dana billa veoma rezervtiJsama. Tek 22. maja je ankarski list Milliyet 
doneo napis Alrmet Sukri bega (Ahmet Slikrii Bey), predstavnika vlade, u 
kome je prevrart ocenjen lkao ,,izraz vrenja protiv parlamerntarizma". U napiJsu 
se konstatovalo da je ·vlada Kimona Georgijeva sastavljena od licnosti •koje su 
pristalice palitike 7Jbli.Zenja s Jugoslavijom i da ce vlada raditi na tome i ve­
rovatno imati wspeha. NaglaAavalo se, medutim, da zblizenje s Jurgoslavi!jom 
jo§ uvek ne maci da ce ana pomagati realizovanje bugar.srkith aspiracija. ,Po· 
zicija Jugoslavije na Balkanu, njerne veze s Malom arntantom i, .konaeno, njeni 
odnosi s veLikim •silama .to ne dazvoljavaju. Zato ovo zblifenje mo!e da inna 
samo jedno .znaeenje: da Bugari rele da zaurzmu. svoje mesto u ballkanskom 
koncertu ida budu elementi mira i jedinstva". Stikri beg je nagl~avao da je 
neophodno, da Bugarska pokopa svoje razmirice ne samo s Jrugoslawijom vee 
i s ostalim balkanskim narodima i da im se rpribllii. Mu~ov]deva vlada je, 
po njemu, bila suvi§e slaba da lbi <to sprovela. Zato je lllagla§avano da se T.ur­
ska nada da 6e nova vlada, koja se jednlilm potemm stavdJa imad partijskih 
razmiric.a u zemlji, hitli dovolj'IlO jaka i na spoljnQpold:ti.Olrom pla!nlu da izmeni 
drlanje IPrema balkanskim zem!ljama. 

Zamenik ministra inostranih poolova Sukri Kaja (Slikrii Kaya) u slienom 
duhu je govorio nemaekom ambasadoru Fa~bricij.usu. On ga je obavestio da je 
bugarski poslanilk u An~kari Antonov iiljavio da 6e nova vlada nastaviti da ne­
guje odnose •koje je USipOStavNa Mu5anovljeva vlada i da ce traZilti dobre 
odnose ne samo s Jugoslavijom vee is ostalim susedima i ostati verna polirtici 
Drustva 111aroda. U vezi s izjavom da 6e vlada Kimona Georgijeva negovati do­
bre odnose i ,,s ostallim balkan!Sklim susedima" Sukni Kaija je ironieno iz~~o 
FabriciUJSu da joj drugo i ne preostaje, ali da treba saeekati da .se vidi ' o 
ona to mi.sli da ucini', jer :takva :poli<tilka pretpostavJja neophodnost da Bugar­
ska napusti ·svoje aspiracije na Trakiju. i za teritorijalni izlaz na EgejiSko mOTe. 

Imenova111.je Battolova za milndstra inostranih poslova Su.kri Kaja je oce­
nio kao udaljavanje od ita.IJijanske politlike d oslanjanje na Jugoslavtiju i Fran­
cUJsku. Fabricijrus je zaikljucio da nova vlada vi§e naginje FrancuJSikoj nego Ita­
liji, a:li da to neee izmeniti niS1:a u bugarskoj poli.tici dobrih odnosa IS Ne­
ma0kom.71 

I Rumunija i Greka su sa zebnjom primile prevrat u Burgarskoj zbog 
otvorene orijentacije novog re!ima na rzblizenje s Jrugoslavijom. St!rah od ,slo­
venske .prevlasti" na Ballkanu je time bio pojacan. Rumunska javnost je izra­
zavala strahovanje da poHJtika jugoslovensko-bugarskog zblizenja nema za cilj 
samo reguli.sanje medusobnih ner~nih ~itanja vee da je 'krajnj.i ci[j ovlada­
vanje Ba:Ikanom, vaskTsnuee panslavizma, pa i rstvaranja poLtiiC!ke federadje. 
Zato je jzrafavarna i hojazan ~ od skorog normaliwvanja bugarsko-sovjetskih 
odnosa.72 

71 PA, Abt. II, Politische Beziehungen zwischen Bulgarien und Jugoslawien, Bd. 
6, Fabricijusov izvestaj AA-u br. A 803, Ankara 28 1934. 

72 A.J.VIZV, Bukure§t, ZB. 46, od 31. V 1934: 
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U Grokoj je posle prev.rata ojacao stalno pri'sUJtan strah od jugosJ.ovens.ko­
-bugarske saradnje Ciji bi cilj bio izbijanje .na EgejiSiko .more. Zbog toga su Ru­
munija, Turska !i Grcka insilsillirale na polii1Iiai regu]Wsanja odnosa Bugarsk:e s 
Balkanskim sporazumom kao celinom da bi se time jugosloveD.Siko-bugarsk.i 
odnosi drlali pod kontrOilom. To je i'rebalo da se postigne i.nsistiranjem na 
sklapanju pakta o nenapad.anju izmedu Bugailske i 61anica Balkanskag spo­
razuma, kojd bi sadrl.ao i formulru o detiinicij:i napadaea iz l.Jcxndonske kon­
vencije. 

PI'W zvaniCni kontakt u dime Balkam.skog sporarz:uma s novlim :mi.nli!strom ino­
stranih poslova u :vladi Kimona Geo!lgijeva imao je Aras 8. jnna 1934. godine 
na povratlku iz :2:eneve za Tlll"s·ku. On mu je ;preneo da ·sru ministri .inostranih 
poslova zemalja Ba:l'kanskog spor~uma imali konsultacije o ·buga!I'skim pred­
lozima, koji su umnjeni za vreme posete Jevtrl.6a Sofiijd, i da su zakljuOili da 
ne prihvataju zakljrueenje billateralni.h pakitova o neD.aipadanju IS Bugarskom, 
vee jedan multillatera<lan .paikt, 'koji bi: saddao i LondoilJSoki rprotokol. U verz;i s 
poslednjim UISlovom Aras je izjavio da ministri zemalja Balka:nsk:og ISiporazuma 
izjavljruJu da Londonski protolrol nije uperen protiv Bugarslke i da su spremni 
da 'l'arz.motre novu formulu .koj111 bi bugarska vlada predloZiJ.a. Pored toga, ce­
tiri ministra nisu prihvatill.a Drustro naroda ikao ,posredni:ka za rdavam.je spo­
rova zato ~to je njegova procedura su'Vi!e slo!ena, vee role da stvore svoj sop­
stveni arbi!trafui organ. Oni sru ipOIUcili da oeekuju dare Bugarska odluciti da 
prihvati ove predloge, tako da bi vee u jesen (27 . .septembra iste godine) mogla 
kao ravnopravni clan Ballca.niskog sporazuma da pllilsustvuje sastank.u Stalnog 
saveta u .Anlkari. 

I burgarska vlada je imala i.n·teresa za nastavak pregovora o slklapanju 
paktova o nenapadanju sa susedmdm zemljama. Ona je 1Jime :Zelela da pojaca 
sroj pdl&aj na Ba~lkanu i da otupi antibugars:ku ~tricu BallkaniSikog spora­
zuma, a po mogu6nosti i da oslabi njegovu jedinJStvenost. OCigledno je da 
ona .nije relela da vodi: jednallru politiiku prema !Svim balkan'Sikim zemljama, 
vee je posebno mesto davala Z'blirenjlll !S Jugoslavijoon, cime je relela da po­
stigne iZlarzak iz politiCke izolacije i da dolbije podrSiku za revizi:ju mirovnog 
ugovora.73 Zaoto je Batolov odgovorio AraiSu da je Bugarslka spremna ·samo da 
potpi~e ·bi!lateralne palktove o nenapadanju sa svaki:m sroj.im susedom poje­
dinacno, a one jedan multilateralan pallct i da ne mofe da pr.ihvati definiciju 
napadaea iil Londonske ikonvencije. Ovo poslednje je obrazlagao stra:hovanjem 
od moguenosti da VMRO-vskd terortisti izvl"~ neke ddvernje na teritorijd su­
sednih zemalja, pa da na osnovu LondonSJke :konve.ndje za ovo bu!de okriv­
ljena bugarska zvaniCna vlada, iako s tim nema ni·kakve veze.74 

Bart:olov je dallje izjalvio da se vlada Kdimona Georgiljeva slaie sa stavom 
Mu~anova da najpre treba reguliJSati sporna pitanja sa svim ISIU!sedima i time 
stvoriti atmosferu poverenja, kao Sto je to ucinjeno u odnosima Bugal"S:~e i 
.Jugoslavije. :2:alio se da ,t~vo poverenje ne nalazi 'kod ostallih sUJsednih rze­
malja.75 

73 Bistrncki smatra da je bugal"Ska vlada vodlila pregovore o paktovima o 
nenapadanju u nameri da time onemogu6i osil:ale clanice Balkanskog sporazuma 
da vrse pritisak na Jugoslaviju protiv njenog zb1iZenja s Bugarskom. (By s t riC· 
k i, n.d., 138.) 

74 B y s tricky, n.d., 138. 
75 Tu je Batolov prigovorio Turskoj da vodi propaganda medu Pomacima u 

Bugarskoj za iseljenje u Tursku. Grcka se nalazi u carinskom ratu s Bugarskom i 
svi pregovori do kraja 1933 godine IIJisu dali rezultata, uprkos Maksimosovih obeea· 
nja Musanovu datih u Zenevi. Rumuniju je optuZio da Illi.je ni odgovorila na pred· 
loge koje je bugarska vlada podnela. Neu.Speh pregovora s Rumunijom je narocito 
stavljen na teret rumunsko~ poslanika u Sofiiji Stojke, koga je Musanov u prisus· 
tvu Cincar-Markoviea opt\Wo da svojim netacnim izvestajima kvari odnose. 
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&tolov je prumavao da hi prisrupanje Bugai'\Ske Balkanslrom sporazumu 
i1i potpisivanje jednog mul.tila:teralnog rpakta imalo polititld i psiholo§ki zna­
eaj, da bi pomoglo smiri:vanju i dace Vilada to razmotrilti, ailii' je podvla6i.o da 
je irpak glam.i cinilac mzajarnno poverenje, kao sto je postig;nuto s Jugosla­
vijom. On je dodao da bugars'ko-jugoslovensko zbliienje be2Jrazl<>Zno izaziva 
nepoverenje u Bukure5,tu·, Atini i .Ainkari, jer je Buga11Ska 51Prernna za srpo­
razum i ·s njima. Ukazirvao je da je nova vlada dala dovoljan doprinos smiri­
vanju time sto je ogranicila delatnost ilegalnih organizacija u Buga:rskoj. i na 
celoj svojoj teritornjd obnovdla aurtmitet vlooe. Posle r~govora s Arasom 
Batolov se Zalilo cehoslovackom poslaniku Maksi na Arasovu netakticnost, 
jer je ovaj jo5 pre sasta.nkJa s Batolovim davao oizjave za stampu o stavu cla­
nica Balaiknskog s.porazuma u pitanju pakta o nenaparlanju s Bugarskam.78 

Batolov je govorio d engclslrom poslaniku Bentinku da Bugai1Ska m<>Ze 
da za·kljuei samo bHalteralne pa'ktove o nenapadanju sa svakim susedom po­
sebno. To bi moglo da bude iostovremeno, tako da bi se moglo smatrati kao 
jedan mu1Jtilaterallan pakit. Prema ovoj jzjavd Batolova, Aras je prepustio bu­
garskoj vladi da nade formulu o definic1ji agresora, rpo5to ne prihvata Lon­
donsku konvenciju. Ba:tolov je izjavlio da se u tom _pitanju potpuno prihvata 
Mufanovljev stav da ovu formulu treba da odredi Drustvo naroda. 

Batolov je takode obavestio Bentinka da je grllka Vllada odbila. bilate­
realne pregovore o finanmjLSikim i d.rugim pitmjlima i kao preduslov je trazHa 
da Buga~rSJka najpre potp1se mulrtiJateralni pakt o nenapadanju .sa svim osu­
sedima. On je izrazio strahovanje da ee i Rumunija zauzeti i.sti stav jer dotle 
rumunska vlada nije odgovorila na buga.rski memorandum od decembra 
1933. godine u kome je predl<>Zeno -sklapanje billateraLnih paktova o ne­
napadanju.TI 

Povodom ovog izvcltaja u Forin ofisu je sacinjeno viSe beldaka iz ko­
jih -se vidi .britarnski stav u pitanju pakta o nenapadanju izmecru Buga11Ske :i 
clanica Balikanskog s.porazu:ma. Kar je zabeleiio da nije najvaZnije da li su 
paktovi ibilaltera1ni ill multilateralni, vee da li bi priznali ·status quo i deifnisali 
agresora na nacin 'koji bi spurtao delatnost komitad.Zija. 

SardZent je, .pak, smatrao da nije bitno ni da li pa:kt o nenapadanj.u sadrZi 
formulu o definiciji agresora. On je u:kazivao da Londonski pakt, a i rnemacko­
-poljska izjava, iako su u stvarn paktoVIi o nenapadan:ju, ne sadrl.e form.ulu o 
definiciji agresora. ,,Aid mindstm inostranih poslova balk.ansJcih zemalja su 
pod opsesijom ideje o def.iniciji napadaca u tolikoj meri da izgleda da bi vise 
voleli da osujete s.porazum s Buga:rskom nego da popuste u ovoj taoki". On je 
zaurzeo stanoviSte da nema razloga da britanska vlada daje netraieni savet 
rna kojoj balkal1JS.koj zemlji, susedu Bugars.ke, jer one nisu raspolozene da 
slusaj.u i da -bi za Veliku Britaniju bilo bolje da cuva svoju intervenciju za 
pitanja u kojima postoji njen ddrektan interes.7B 

78 Aras je zadsta izjavio novinarima da su ministri inostra.nih poslova clanica 
Balkanskog sporazuma u zenevi u vise navrata razmatrali odnose s Bugarskom i 
konstatovali da bi rado videli da ona u najskorije vreme pl1istupi Balkanskom spo­
razumu, odnosno da je kod svih clanova daleko veca spremnost za prijem Bugar­
ske u pakt nego ranije, ,,Nadamo se da cemo uskoro imati Balkanski pakt pet 
drlava, a ne cetiri. Ocekujemo bugarski odgovor na dosadasnje predloge koje 
smo poslali Bugarskoj u zajednickoj noti, posle orve sednice u Beogradu, a koje 
je posle ponowo g. Jevtic za vreme svoje posete Sofiji u ime svih potpisnika. Na8 
predlog je jasan: zelimo iskreno i od sveg srca da se Bugarska prikljuci Balkan· 
skom paktu i time da prihvati sve odredbe Londonske konvencije o agresoru ... " 
Aras je dalje u izjavi novinarima stavio do znanja da su zemlje clanice Balkan 
skog sporazuma spremne da s Bugarskom potpisu multilateralnli. pakt o nenapa­
danju, a nikako bilateralne paktove. (AMZV, Sofija, Maksin izvestaj, br. 35, So- · 
fija, 13. VI 1934 ;Arasove izjave novinarima Vlid. 3opa, 10. VI 1934). 

77 PRO, FO 371, 1934, Political, General, fasc. 18378, R 3460j22/67, Bentikov te­
legram Nr. 41, Saving, Sofija, 16. VI 1934. 

78 PRO, isto, Beleske Kara !i SardZenta od 20. i 21. VI 1934. 
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Jugoslovenska vlada je hila ohazriva u svojim odnosima prema vladi 
Kimona Georgijeva. Vrlo povoljno je 1hilo primljeno raiSituranje VMRO-a, ali je 
postojalo nepoverenje u unutraSn.jepolitiOlru sta.hilnost vlade zlx>g nejedin­
stvenosii u vojsci i suprotnosti koje su postojale izmedu vlade i kiralja Borisa, 
kao i zhog republikanskih tendencija kod nekih ,,zenara". Pored toga, jugo­
slovenska vlad.a nije htela da naglim zaoklretom k Bugarskoj ugrozi svoje 
odnose sa clanicama Ba!lkanskog sporazuma, narocilto zbog toga sto su ru vreme 
devetnaestomajskog prevrata upravo bill u .toku .pregavori za vojne aran­
ZII1ane, za 'koje je Jugoslavija hila naj:zainteresovanija. PoSto je ;postigla za­
klj.ucenje vojnih sporazuma s Rumunijom i Turskom79, kojima 'je hio ojacan 
njen poloZaj prema Italiji, i po!to se rezim u Bwgarskoj stahilizovao Jugosla­
vija je povela aktivniju politiku prema njoj. Realizovano je .ranije predvid:eno 
potpisivanje veterinars.ke lkonvencije i doslo je do uee'Sitan:ijih medu:sohnih 
poseta na ramim ni'Voima. Posle posete clanova Odbora Jugoslovensko-hugar­
skog dl1.li§tva, jugoslovenska vllada je dozvolila Dimu KazaJSOVIll da poseti Ma­
kedonij.u. Prema izve~aju cehoslovackog poslanilka u Sofi.ji, Karzasov je ka­
snije izvestio kralja Borisa da je stanje u Maik.edoniji sasvim druJkci~e no sto 
ga je VMRO prikazivala, odnosno da je mnogo povoljnije za Jugoslaviju no 
sto se u Bwgars•koj predstavljalo.ao 

Jugoslovenska opremost !i. dispitivanje vemos1Ii monarh!Lstickom ured:enju 
pripadni:ka novog nmma stvoriJi su nezadavoljstvo u jednom delru vojnih k!ru­
gova na koje se vlada oslanjala, sto je imalo za posledicu Sllahljenje njenih 
pozi'cija. Zato je ona ielela da Jugos.lavija ocini neki gest kojim hi bio ojaean 
nje pol.oZaj~ Takav gest je trehalo da hude poseta ikralja Aleksandra Bwgar­
skoj. To je, formamo, trehalo da bude vraeanje posete koju je Boris uciiilio 
Beogradu novembra 1933. godine, alli je .u sivari predstavljalo v.rhUIIlac dota­
da5njeg trenda u jugoslovens:ko·hUJgars.kom zhlii.enj.u. Prema ohave5tenjima 
koja je dohio nemaeki otlpraiVlli!k. poslova :u Beogradu Janson, hugarska vlada 
je uoci dolaSika kralja Aleksandn, koga je pratio Jevtic, postavil.a sJedeee zah­
teve koje bi trehalo re5iti: 

1. Otvaranje jwgoslovenslko-hugarske granilce, jer je dotle jediilla veza po­
stojala samo 7.eleznicom ·kod Caribroda; puna slohoda kretanja dvovlasnika i 
slohodno pretlafenje granice · iz Bugarske prema Makedoniji. 

2. Dozvoljav31llje 'l"asturanja bwga'l"Skih novina u JUJgoslaviji. 
3. Prekida.nje svakog daljeg pomaganja bugarskih 6llligram.ata u JugOIS'la­

viji i prekidanje veza koje su neki jugoslovenski organi i k!rugovi odrlavali 
sa Bugarskim zemljoradnickim savezom (Stambolij51ki). 

4. Amnestilranja ,jwgoslovenskih Makedonaca" !koj,i osu poslednjih godina 
hili osudeni. 

5. Davanje Mcolosike autonomije makedonskoj manj.ini u Jugoslaviji. 
Prema istom izvoru, s jwgoslovenske strane su prihvaOemi UJslovi od 1. do 

3. Moguenost amnestiranja osudenih Makedonaca je odhi!jena uz motivaciju 
da je to Cisto unUJtra&nje pitanje Jrugoslavije i da zato ne m<>Ze hi.ti predmet 
'l"mzgovora s hugarskom vladom. Talkode je odhijena i mogu.Cnost davanja ma­
njinskih §kola Makedoncima. 0 tome jugosllovenska vlada nije htela da se 
urpusta u rna kakve r82Jgovore, jer nije ni priznarvala postojanje ma:kedonSike 
manjine.a1 

U vreme diitskusija pre p015ete Aleksa.n.dra Sofiji heogradska Ilpaeoa je 
pi.tsala da jugoslovensko-buga!I'Sko zhli.Zenje more da se ostvari samo pod uslo­
vom da Bugarska prizna postoj31llje j.ugoslOIVelllSike nacionalnosti. Tim povo-

70 Bistricki tvrdi da su Titulesku i Aras prihvatili vojne obaveze prema Ju­
goslaviji kako bi spreOili da ona zatrafi kompenzaciju u sporazumu s Bugarskom. 
Bys trd cki, n.d., 141.) 

80 AMZV, Sofija, 1934, Maksin izve§taj, br. 52 od 22. zari 1934. 
81 PA, Pol. II, Politische Beziehungen zwischen Bulgarien und Jugoslawien, 

Bd. 6, Jatlsonov izve§taj AA-u, J. Nr. 2081/34, Po. 3, Bulg, Beograd, 28. IX 1934. 

213 



dom sof:irjiSlci l:ilst CAoeo doneo je uvodnilk u kome je dmeo da nema primera 
u pro810Siti da su neki narod.i- 2Jbog 2lbliZenja s drugim narod.om poricali iii 
potvrdivali postojanje nekih nacija. List je rpisao da ru J.ugoslaviji ne postoji 
nika:kva jugos:Iovens!ka nacionaJnost, !Vee najmalllje eetiri nacije: Slovenci, Hr-
vati, SI"bi i ,ma!ked011JSki· Bugari".S2 · 

· Iz ovog pi.sanja je bilo jasno da ni bugaTSiki ni jugoslovenski burloaJSiki 
krt~~govi niJSu izmenili svoje stavove prema makedonslkom rpitanju, bez cijeg 
resenja nije moglo da dode do stvaii'ne saradnje i.Enedu ove dve zemlje. 

Aleksandrova poseta Bugarslroj dzvrSena je od 27. do 30. sept.embra 
1934. godia::te.ss 

Za vreme .posete vodeni su <razgovori izmedu Aleklsandra i Borisa, a isto­
vrememo izmedu JeVitica i Kimana Georgijeva i Batolova. Jevtic je posle ovih 
razgovora, odrlanih u RiJ.skom manasotirru, izjavio Malklsi i Stojtk:i da je bilo 
govora o odnosima Bugarske s BalkanSkim sporazumom, ali da su Bugari 
odbili da mu pristupe. Umesto toga oni su i.nlsistkali na potrebi prijateljske 
saradnje sa svakim od svojih su~. Nije bi~o govora ni o bi'lateralnim pakto­
vima o nenapadanju. Zbog toga je jugoslovenska strana nastojala da dobije 
gM"antije da ce Bugal'Sik:a zadrlati neutralnost u slu.Caju ondanog sulkoba u 
jwgoi.stoenoj Evropi. Prema irzveStajlU eehoslova&og poslani•ka Makse, Bugad 
su dali trai.ena uveravanja da ee u datom slueaju zadrlati neuotrallnost.M 

Konkretni •rezul.1ati orazgovora u Bugarskoj nisu bill veliki, ali su beograd­
ski pol1ticki tk:rugovi biLi V!I'lo zadovdljni nj.ima i celim prijemom koji je pri­
reden 'kralju Aleksandru i njegovoj ;pratnji. To je ocenjeno kao vafan psiho­
loski efekat i znak spremnosti za prodUJbljenje j.ugoslovensko-bwgarskih od­
nosa.ss Medrutim, JaJilJSOn je pisao da ne treba potcenjivati ni postignute spo­
razU!ITie u razgovorima minilstara o kojima •se govorilo u rzavr5enom komini­
keu, jer iako se odnose na pitan1a saobraeaja i na privredna rpitanja u vezi s 
tim, oni imaju veliki znacajo za Bugarsku spoljnu trgovinu i pdkazuju poztti­
van ;trend. On }Xldseea da se, UJOStalom, prili!kom planiranja posete lllije ni 
raeunalo s pokretanjem i re5avanjem. pitanja koja izlarze i.z domena saobra­
eaja i priwed.e. Prema njemu, stav beogradskih zvanimih krugova je bio da 
se u od.nosima s BUJgarskom ide postepeno, korak rpo •korak i polako pro!iruje 
kompleks pitanja k:oja treba reS!itli. To je morala biJti polttika na dugu staru 
i zato nisu ni ocekivani spelctakulaorni rezultati. 
· · U vezi s ovom posetom u beogradskim opozicionim krugovima je bilo 
misljenja da je usvojena politiika opasna. Janson !pi5e da mu je ,jedan :vodeei 
opozicioni pohlticar" izrazio bojatzan da otvm-anje gran.ica .s Bugarskom moze 
omoguciti prodor huga:rske propagande .u Maked.oniju, S.to bi se negativno od­
razilo na konsolidovanje jugosJ.ovenskog poseda nad njom. Jan.son je rladdjti~ 
cio je ova opaSIIlOS1: od strane apozidionili krugova presuvellibma, jer• ce s ju-

82 PA, A:bt. II, Politische Bemehungen zwischen Bulgarien und Jugoslawien, 
Bd. 6, Izve§taj poslanstva u Sofdj~ AA-U ber. A 450, Sofija, 14. IX 1934. 

83 Ova poseta je isplanirana neposredno pre puta u Pariz. Nemacki otprav· 
nik poslova u Beogradu Janson pisao je da ovakvo datiranje posete Sofiji nije 
bilo slueajno, jer je Aleksandar time bteo da pokaie Francuskoj koliko ve1iki zna­
eaj pridaje polotaju Jugoslavije na Balkanu i sporazumu s pojedlinim balkanskim 
zemljama, u ovom slueaju s Bugarskom. (PA~ Pol. II. Polit. Bez, zw. Bulgarien und 
Jugoslawien, Bd. 6, Jansenov izve§taj AA-u, J, Nr. 2034/34, Po 27, Beograd, 21. IX 
1934). 

a. V.id.: By s tricky, n.d, 143. - I londonski Daily Mail je 24. IX 1934. go­
dine pisao da je oilj posete da se od Bugarske traii garantija o ofuvanju neu· 
tralnosti u slueaju dta1Jijansko-jugoslovenskog rata. Cit. po DNB, Nr. 281, 24. IX 
1934, Morgenblatt 2. 

85 Jevtic je, na primer, posle povratka u Beograd izjavio cehoslovackom po­
slaniku da je vlada Kimona Georgijeva zaista imala nameru da saraduje s Jugo-
slavijom. (AMZV, Beograd, ZB c. 56, od 3, X 1934.) · 
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goslovenske strane sigumo biti preduzete 1sve mere da se ovakav uticaj 
onemoguci.B& 

.. Kad je ree o nemal::koj diplomati!ji, tre~ba reCi da je ona .sa rza:dovoljos:tvom 
primila posetu ,kraija Aleksandra Sofijd. i produhljenje jugoslovenslko-hugars­
kih odnosa. Jo5 ,ranije je Borisu i MuiSanow priliikom njihove posete Berlinu 
savetovano da rade u pravcu jugoslovensko-.bugarslkog 7Jblizenja. To je tu­
maeeno kao nemacka relja da se naddknadi· iz~bljeno vreme, ikada se Nemac­
ka nije ja'VIljala ·kao aktivni faktor na Balkanu i da se potisne italijanski U!ticaj 
s ovog !p<>Ch"OCja. Kad je Aleksanda:r do!lao u Sofiju, nemacki poslani1k fon Ri­
me1in mu je sasvim otvoreno stavio do znanja da Nemacka ima iprljateljsko 
drfanje prema jugoslovenslko..buJgarskom zblifenju.B7 

Rimelin je cenio da je juplovensko-bugai'Siko zbldZenje rezultat zelje 
kralja Aleksa:ndra da se izvuee i~ francuslrog uticaja li itSto takve Zelje 
kralja Borilsa da se suprotsta'\ti ital1janskoj dominaoijd. Sem toga, on je napo­
minjao da je ovo zbliilenje ubrzano ,,op§rtto:m spoLjnopold~ nemoC::i velikih 
sila Antante i newcne poli-tti!ke >ital!ijanske ctiplomatlije, koja eesto dolazi do 
izra!aja.ss 

U.brzo posle posete Bugarskoj 'kralj Aleklsandar je otpU!tovao u Francu· 
sku radi razgovora s Lujom Bartuom, kodli je insistiirao na mniTenju Jugosla­
vije s Italijom radi njenog pridobijla!Ilja za sa:radnju u ,lst:OCnom Lokamu" i 
u Podunavlju. Me&ltim, 9. oktobra 1934. ~iJne na Ailetksandra i Ba.mta je u 
MaiiSelju izv·r!len atentat, u kome su oboJtca irllgulbHi zi.vot. 

Ubistvo kral!ja Aleksandra u M'3JI'Selju dovelo je do priVII'emene neizves­
nosti na Bal!kanu. Rimelin je izvestavao da su bugarski rpolitioki krugovi vrlo 
ozbiljno primili vest o atentatu i to ne 7Jbog :SUJd!bim.e poU.tike jllllgoslovenskoou­
garslkog zbli2enja, vee zbog ,dileta:ntske politi!ke prestiia" koju l·tailija vodi na 
Balkanu. Pos·tojalo je strahova:nje, sto mu je potvrdeno u Ministarstvu ino­
stranih poslova, da ltalija ne pdku!la da isikoristr priwemeno slabljenje ;pol.G­
zaja Jugoslavije za UlpOt·rebu sHe U! cilju IJ:"e!lenja ,dalmatinskog IJ!tanja". Sto 
se tice hugarSike rpolitike, Rimelin je verovao da se ona nece menjati.BD 

· Zaista, atentat na kratja Alelksandra nije U!ticao na jugoslovensiko-bugarsko 
zblizenje. I~medu j:wgoslovenske i buJga11Ske vlade rarm:nenjeni su tim povodom 
telegrami u kojima je potv.r4ena obost~ spremnos.t za ·n2StavljaJJ.je poli'tike 
zbliZavanja.eo 

. . Clanice ·Balkanslkog sponwuma su takode ~anifestovale svoju solidamost 
s Jugoslavijom. Povodom marseljskog atentata odrl.atna je 19. olkJtobra van­
redna zajedni&a sednica predstavni·ka M.ale a:n_tante i :Sa:llkanskog sporazuma 
u· Beogradu i objawjena je zajedtnliOka wjava, u lrojoj je lizlraZena. spremnost 
ovili drZava da se od.W.cno sU!prots·tave silama koJe koriste teror r.za posti­
zanje politi&ih dljeva.Dl 

Poseta Jm-alja Aleksandra i Jevtica Bugars.koj i manifestacije jugosloven­
sko-buggarskog oprijateljstva nisu dobro primljene u ostalim zemljama Bal­
kanskog spmaruma. Turska ~tampa 1e ibila vrlo uzdrtljiva. 'List Zaman je pi­
sao da bi se Turska radovala j.ugoslovensko..bugarsikom zbliZenju a!k:o bi ono 
preko Jugoslarvije vodilo Bugarsiku u Balkanski sporazum, aii da to ne ometa 

~ PA, Pol. II, Poliit. Bez. zw. Bulgarien und Jugoslawien, Bd. 6, Jansonov iz­
ve~taJ AA-u, J. Nr. 2172/34, Po 3, Bul. Beograd, 9. X 1934. 

87 PA, Pal. II, Pold.t. Bez. zw. Bulgarien und Jugoslawli.en, Bd. 6., Rlimelinov 
izveStaj AA-u, A br. 479/34, Sofija, 29. iiX 1934. 

88 Isto. 
89 PA, Pol. H, Polit. Bez. zw. Bulgarien und Jugoslawien, Bd. 6, Rimelinov 

telegram AA-u br. 81, Sofija, 11. X 1934. 
80 t. A v ramo v ski, Balkanske zemlje i velike siZe, Beograd 1%8, 26. 
81 llOilUTUJ:Q., 20. X 1934. 
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TuTsku da ·bude na oprezu. Nemacki ambasador u Ankari Rozenberg pisao je 
da je to u stvari i zvanican stav turske vlade.92 

U stvari, joo od leta 1934. godine Turslka je izraiavala SNoje nezadovoljstvo 
zbog nejednakog stava Bugarske prema susednim zemljama. Turska stampa 

. je upozoravala da je Kimon Georgijev posle irzv.rSenog prevrata itzjavio da ce 
makedonska, rtralk:iliska i dobrudZanska orga.nirzaclja prestati da deluju ~ da ce 
na celoj teritoriji Bugarske biti obezbedena kontrola organa vlasti, ali da se 
kasnije to ni1e sprovelo u tivot, vee su energicne mere preduute protiv 
VMRO-a, aline i protiv Tralldjskog komiteta. Turski listovi su naroci·to citirali 
pisanje 1ista TparcUSl od 16 a'VgtJ.Sita: ,Mi necemo odustati od ove 'OOrbe sve 
dok ponovo ne osvoj,imo plodne ·ravnice Trakije i dok ne izademo na Sredo­
zenmo more."93 

Ova razlicito postulpanje bugarske V'lade prema susedima tmska §tampa 
je tumacila .kao ielju Buga-rske da ostvari jednostrano zbli!enje s Jugoslavijom 
i da je odvoji od ostalih clanica Bal'ka!IlSikog sporazuma. Aras je 26. avgusta 
dao izjavu listu L'Echo de Paris, u .kojoj je nastojao da ublaii utisaik koji je 
osta'Vljalo p~anje turske stampe. Zato je na pitanje da li drlanje Bugarske 
zaista ima za cilj da odvoji JugoSilaviju od ostalih potpilsnika Bal.kanskog spo­
Tazuma odgovorio da su clank:e ovog sporazuma sjedinjene zajednickim inte­
:resima: i da zato zbllienje Bugarske s jedtnom od njih znaei is·tovi'emeno zbli­
zenje is drugima.94 Medutim, nemaaki ambasador Rozenberg je izve8tavao da 
turska 'V'lada, iaiko to javno ne iprlZilalje, u bugarskom pribliiavanju Jugosla­
viji vi.di ugrozavanje svojih balkansJdh interesa.ss 

JugosloveiJISk:olOugarsko zhliienje i pUJt kralja Aleksandra u Sofi.ju na-
. rocito su izazivali zabrinutost u grekim vladajucim krugovima koji su sma­
trali da jrugoslovensko-bugarska sarndnja m<>Ze da se dkrene .protiv grC:kih 
mteresa. Zato je smrt kralja Aleksandra izazvala ~eS!IlO olaksanje ·U grCkim 
politiOkim i vojmm •krugovima. Zvanicna stampa je bila ispunjena izraiava­
njem saueesea prema J.ugoslaviji i osudama teroristiJCklih metoda. Od 17 
dnevnih limova u Atini samo su organi KP Grcke i obnovljene Socijaldemo­
ki'atske partije Grcke pisali da je AlekJSandar sam kriv za svoju smrt, <XlnoS!Ilo 
da urz:roci za atentat leZe u njegovoj diktaturi pTOti'V Hrvata.96 CehoslovaCki 
otpravnik pOISlova u Atini dr ViSek je pisao da je sauce8ee g.rCkih politCkilh 
faktora bilo s lj.udsike strane iskreno, ali da je stvarni efekat A!leksandrove 
smrti u Gr&oj drukCij.i. On istiee da je Grcka s IIJZilemirenjem pratila jugo­
slovensko-bugarsko zbli.Zavanje, pa je smrt kralja Meksandr'a donela neku 
wstu umirenja, jer je Aleksandar cenjen kao jeclina jugoslovenSka lienost iko­
ja ima potreban autoritet za sprovodenje zblizenja s BugarSkom. Narocito je 
sa zadovoljstvom prim!ljena Cinjenica da je atentattor bkl pripaclnik VMRO-a, 
jer je ooenjeno da to maZe da bude UTZJI'Ok za ometanJje daljih napora za jugo­
solovensko-bugar.sko zbliZenje. Nesta!Ilak •k!ralja Aleksandra je, prema Viseku, 
dobro primljen i u grckim vojnim krugovima, jer je on imao ptmU kontrolu 
nad vojsikom, pa se otuda oCekivalo da ee oslaibiti uticaj vojnih krugova na 
jugoslovenstku s!pOljnu poli-tiku. Nairne, postojalo je uibedenje da Zelja za prik­
ljueenjem Soluna Jugoslaviji potite iz vojnih krugova, koji iele ovaj grad iz 
strateSkih razloga. ViSek piSe da mu je rumunski potslanik u Atini La!nga RaS-

92 PA, Pol. II, Polit. Bez. zw. Bulgarien und Jugoslawien, Bd. 6, Rozenbergov 
dzve~taj AA-u, A 1537/34, Tarabya, 22. IX 1934. 

1934
_ 08 DA-SIP, AP, 1934, Izve~taj poslanika u Ankari MIP-u, pov. br. 402, 30. VIII 

94 Isto i Meseeni izve8taj poslanstva za avgust 1934, Pov. br. 409, Ankara, 
95 PA, Pol. II, Polit. Bez. zw. Bulgarien und Jugoslawien, Bd. 6 Rozenbergov 

izve~taj AA-u, br. A 1537/34, Tarabya, 22. IX 1934. ' 
116 AMZV, Atina, 1934, vgekov ·izveStaj, br. 28 od 22. X 1934. 
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kanu, koji je u Atini bio od 1924. godine i dobro poznavao prilike, iziavio: 
,Smrt kralja Aleksandra je olalksanje za Grcku."97 · 

Posle marse'ljskog atentata od:dana je ·redovna sednica mtnistara ino­
stranih poslova clanica BS u Ail!kari od 30. ok:tobra do 2. novembra 1934; 
kako bi se pokazalo da atentat ni' u kom slucaju nije oslabio saradnju clanica 
BS i njihovu re5enost da nastave politiku oeuvanja teritorijalnog status quoa.9s 

U zvanienom lromind.keu, kojli je objavljen posle sedn!ice podvueeno je da 
Sill clanice BS izrazile spremnost da se Sllipro.tstave ugrozavanju mka na Bal­
kanu, a ako mir bude u.groien u nekam drugom podrucju, da koordiniraju 
svoju akciju s a'kcijama drugih fa:ktora koji obezbec:twju mir i da ostanu gos­
poda:r situaaiJje na Ballmnu. Pored toga, izraiemo de zadovoljstvo zbog stalnog 
napredovanja odnosa izmec:tu C'lanica ~S s balkanskim zemljama neclanicama 
i zaurzet stav da treba naJStavirti re5avanje svih srpornih pitanja sa susednim 
balkanskim zemljama.ss 

Nematki ambasador u Ankari je u vezi s poslednjim stavovim.a izveS.tavao 
da je time sankcioni-sana politika jugoslovensko-buga/I'Skog zbl.iZenja, iako to 
bas nije bilo po volji Turskoj, i da je ta:koc:te ohrabrena odgovarajruea teznja 
Grc5ke i Rumunije za srec.tivanje odnosa s BugarSikom.1oo 

Iako u komirukeu ni:je izricito pomenuta Bugarska, irz Tituleslkuovih iz­
java posle sednice more se zakljrucirti da je pitanje odnosa s njom bilo pazljivo 
razmotrcno. On je tvrdio Persi Lorenu (Percy Lorain) da su Bugari ,nastojali 
da otuc:te k!ralja Aleksandra od SU!pOtlpisnica (Balkanskog SlpOifarzuma - .z.A.) 
i da dovedu do faiktiOkog, ako ne i nominalnog neispunjavanja obaveza od 
strane Jugoslavije", ali da je taj poku~j pretrpeo potpwn neuspeh, sto je uti­
calo da u Sofij.i poene zdravije da se razmislja.lOl 

Engleski ambasador u Ankari Persi Loren izvestavao je da su ministri 
ioostranih paslova zemalja Balkanskog sporazuma u Ankari odbacili ideju 
o sklapanju bilateralnih paktova o nenapadanju s Bugarskom.1o2 · 

Posle povra1ika u BUilw'fe.~t Tiltulesku je izjavio Pale'feu da je u Ankari 
zastupao mil§ljenje da je najbolji put za zbliZenje s Bugarskom a:ko joj. se po­
nude sve prednosti koje pruZa Balkanski sporazwn, bez vrSen.ja .pritis'ka da 
mu se pridruZi. On je zakljucio da je Bugarska nemo6na da naS-kodi svojim 
SIUSedima i da je zato velikodu5na politika prema njoj jedino razumna.1os 

87 AMZV. Atina, 1934, Vi~ekov izv~tai, br. 28 od 22. X 1934. Ova ocena na· 
roOito je vaZila za opozicione vinizelisticke krugove. 

8~ PRO, FO 371 fasc. 18387, R 6082/22167, Izve~taj poslanika Palerea FO-u br. 
371, Bukure~t. 27. X 1934 i PA, Abt. II. Generalia, Balkanpolitik im allgemeineri, 
Bd. 8, Rozenbergov izve~taj AA-u, br. 9 1771/34, Ankara, 3. XI 1934. 

98 Vid. Kominike u IloAUTW#U OA 3. XI 1934. · · 
100 PA, Abt. II, Generalia, Balkanpolitik im allgemeinen, Bd. 8, Rozenbergov 

izv~taj AA-u, br. A 1771/34, Ankara, 3. XI 1934. 
101 Ovde treba reei da se Forin ofis :ndje slagao s ovoan Tituleskuovom oce· 

nom. Galop je 9. XI 1934. zabelezio da nema nikakvih dokaza da je Bugarska ila­
stojala da od.voji Jugoslaviju od. njenih partnera iz Balkanskog sporazuma. (PRG, 
FO 371, 1934, fasc. 18378, R 6232122/67, Gallopova bele~ka od. 9. XI 1934.) 

101 PRO, FO 371, Southern, General, 1934, fasc. 18387, R 6269/22/67. Telegram. 
Persi Lorena FO-u br. 57, Ankara, 8. XI 1934. · 

108 PRO, FO 371, 1934, fasc. 18387, R 6296/22/67, Palereov izve~taj FO-u br. 395, 
Bukur~t, 8. XI 1934. 



Dr Zivko Avramot~ski 

LA BULGARIE ET L'ENTENTE BALKANIQUE 

En fondant ses etudes sur les doouments cliplomatiques non publies d'ori­
gine yougoslave, britalllnique et allemande, !'auteur etudie Ia position bulgare 
a l'egard de Ia conclUJSion du paote de !'Entente ba•lkanique, le 9 fewier 1934, 
et des specuiations que ce paote a sUISICitees. L'auteur souli.gne que Ia Grece, 
Ia Roumanie et Ia Turquie essaient d'eloigner les perspectives d'un rr81P'Pro­
chement bilaterail entre Ia Yougoslavie et Ia Bulgarie, et plus encorre les per­
spectives de leur unification, par crainte de ,l'hegemonie Silave". 

L'initiaJtive pourr Ia conch.IJSion du pacte a ete prise au pritntemps de 1933 
par Ia Turquie, qUi! prrevoyaliJt d'abord Ia conclusion d'un pacte tripartlite ellltre 
Ia Turquie, Ia Bulgarie et Ia Grece. Le gouvernement btrl.gare, ayant refuse de 
conclure un pacte qui confirmerait Ies firontieres existanrt:es, au mois de sep­
teznibre de Ia meme annee .fut conch.r un pacte biiateral greco-tUJrc. La conclu­
sion du pacte a ete mal re~ue a Sofia, qui s'achemina vers Ia politique du 
rapprroehement avec Ia Yougoslavie. En meme temps les gouvernemeDits turc 
et roumain menerent una action politique pour Ia conclusion d'un paote bal­
kanique quadrilateral, qui laisserai.t de cote Ia BUilgarie. La Yougoslavie n'efait 
pas favorable a cette combinaiiSOil, et elle insistait pour que la Bulgarie rut 
gagnee a se joindre au pacte. C'est dans cette intention que le roi Alexandre 
visita Ia Bulgarie, Ia Turqie et Ia Grece, au mois d'octobre de 1933. Au mois 
de decembre eut lieu Ia visite du roi Boris et du presroenrt: du conseil Mousha­
nov a Belgrade. La Yougoslavie inshsrt:ait que Ia Bulgarie offirit elle-meme une 
formule acceptable pour sa participation au pacte. La B'l.lllganie ne voulairt pas 
se joindre au pacte qui garanti·rait Ies fron1erdes exi.stantes et prevoirait 
leur deffense commune. En echange, elle offrait de conclure une sene de 
pactes bilateraux sur Ia non-belfu!:erance, ce que l'on oonsiderairt comme insu 
ffi·sant. Craignant Ia conc1tlJSion ({iun pacte bulgaro-Yougoslave, qui desintere­
sserait ia Yougoslavie pour un pacte multilart:eral dans les Ballkans, les gouver­
nementls roumain et grec favorisaient Ia conclusion a plus bref delai, d'un 
pacte laissant de oote Ia Bulgarie. La Yougoslavie a du accepter Ia conclusion 
de ce paote, pour ne pas aliener Ia Grece et Ia Turquie, et annuler Ies pactes 
biiarteraux, qui etaient en vigueurr avec ces pays. ERe reussit seclement a Iai­
sser Ia ponte ouverte pour une future particilpation de Ia Bulgarie au pacte. 
Le pacte quadrilateral fut conclu le 9 fevrier 1934. 

Des Ie debut, Ie pacte entra dans des dii.ftlicultes, par sulilte 1a declara­
tion du gouvemement grec, que le pacte ne l'obHge pas a l'aide mutue'lle, au 
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cas d'une attaque de l'Ltallde OOOJtre un pays membre. Cela a ete mal recu a 
Belgrade, ce dont Ia Bulgarie se prevalut poUT confinner sa volunte de rappro­
chement avec Ia Y ougoslavie. Pom ne pas abandonner Ia Bulgarie a l'I.ta!lie, 
le gouvernement turc a soutenu les efforts yougoslaves pour eilltretenir de 
bonnes relations avec Ia Bulgarie, 61: pour gagner ce pays a pa1'tlioiper ulte­
rieurement au :pacte, ce qud pemrit Ia ~SUite des !pOllilplai'lers sur Ia 
conclusion des pactes l»iateraux de Ia Bulgarie avec les pays memb­
res du pacte. Jeftic viiSiita Sofia au moilS de mali, ce qll.lli declencha 
des manifestastions de solidarite greco-tuTque. La situation changea, a Ia suite 
du coup de force du 19 mai 1934 en Bulgarie, qui amena au pouvoir le gouver­
nement de Kimon Georgiev, favorable a Ia cooperation avec Ia France et Ia 
Yougoslavie. D~ sa declaration de programme, le gouvernement a manifeste 
publiquement sa volonte de r31pprochement avec Ia Yougoslavie, ce dont il 
offrit bientOt des preuves palpables, en supprimant 'l'organiJsation VMRO. 
Toutes ces ckconstances permirent aux 'relations bulgaro-yougoslaves de sui• 
vre une ligne ascendante au cours de l'annee 1934. Cependant, l'avenement du 
gouvemement de Geo.Ilgiev n'a pas change !'attitude bulgare a 1'6ga.Td de !'En­
tente balkanique. Ce gouvemement continue a refulser Ia recOiliilai:ssance des 
frontieres existantes, ainsi que sa participation au pacte, offrant des pactes 
bilateraux sur Ia non•beHigerance, ce que les pays signataires du pacte ne 
voulaient pas accepter. Cependan.t, ils deciderent de ne pas exercer nne pre­
ssion contre Ia Bulgarie, tout en lui presentant les avantages qu'elle tirerai·t 
du pacte, et en lui laissan.t de decider d'elle meme sur sa participation. La 
chute du gouvemement de Georgiev, au mois de janvier de 1935 mit fin aux 
espoirs d'amener Ia Bwlgarie a se joindre a !'Entente balkanique. 
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Dr Veselin l>ureti6 

JUGOSLOVENSKA IZBJEGLICKA VLADA I PITANJE BUGARSKE 
1941-1944 

({,T sjenci bl1irt:ainskJih vizmja balk.a.Illske budutnos1Ii) 

U <Xkec:tiVSlilju poldtike jugoslovenske kraljevske vlade prerria Bugar­
skoj kao profa&s1lill001j i u odnosu na Jugoslaviju okupatoi1Sk:oij ~mlji 
bitno su u1Iicala tri faktora: 

Prvi je b r 1i. tam s ik d fa.kltar, Oije je gostopximstvo v1ada u1Jivala i pod 
cijim je o.kriljem trasirala i razviijaJa svoju medunarodnu almvriost. 

Drugi je g r c k i fuktnr, predstavljen na ndJvou isto tak.o kraljevske i 
izbjeglicke v:larle, Jwja je -sve vrl.jeme ne samo listdoola ISitani savemicki 
okvir lodnosa nego ga. de noVIim, u ratu rodenim idejama, osvjezavala i 
prosirivala. 

Tre6i je so v jets k i (l."UStk:i) fakt;or, ·kojli. je uticao ma 00r1ose 1 bri 
ta.n:ske i jugosJ.ovenske i grCke vlade. 

Bnitailllsk!i fuk.tor u pocetku svoje potkrovd.teljstvo ne lizra.Zava napaldno; 
martovskli prev:rat u Beogradu bio je moral.ni lmpital od kojega je jugoslo­
venskli Minli:sta.I1siki savjet dugo rmvip i kojlim se u svakoj prilioi pos,tapao. 
U oro V'rijeme britam.ska Vllada prihvata sve mhtjeve S:imovticeve vlade. 
Na to su je nagonili i drugi ra!Zlozi pragramattiene prrlrode: funkcioner 
Forin o.fiisa Nik.ols (Nickols) svoj respekt je zasnivao na ubedenju da ova 
vlada IU2Jitva ,poddku ISvih prarvih Jrugos.Lovena", da je jugoslovenska vojska 
ill 'ja(pmiskam rta:tu dala od ISebe sve sto je mogla dati, da je ova vlada 
svoje rtrgova.Cke brodove staVIiJa n.a raspolaga.nje Savem.ika, da u Sjevernoj 
Americi postojd ve1Mci rezervoar jugos1ovenske ~judske snage.l Nikols je, 
OOi.gledno, '.i.mao u vtidu llleke ibuduee velilke IStrategtijske pl:ainove s ovim 
,rezervaorom" ljudi. To je biJI.o doba kada ISU takv.i planov:i bhli uob.i.Cajeni 
predmeti razgovora u mec:tunarodlnlim lrontak!tllima vlade. 

Speoificni britan.ski. odnos prema jugoslovenskoj 1 grckoj vladi uslov­
ljavavo je neke njlihove ISpoljnopoliitrltke ako]je, posebno <na Balkanu. Svi 
obzini. prema bugarskom !l"efimu nestali su u vdhoru. aprilskog :rata; Lond0111 
je posliLje toga bio zalinteresovan samo za nek:e ljude !iiZ redova :lli:jevog 
krila Zeml1oradniCke stmnke i VeleeeVIljevog Vojnog saveza, s ikoj'.i.ma je 
SOE bio u vem. Otuda j napor olro rprebaclirvanlja zemljoradnickog lidera 
G. M. Dimitrova.2 

1 Public Record Office, Foreign Office, London 371/30243 R 5035/1195/9i Nic­
kols: Minute, 2. V 1941 (dalje: PRO, FO), 371/30243/ R 5035/1195/92). 

1 E. Barker, Britanska politika na Balkanu u II svjetskom ratu, Zagreb 
1976,203. 
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Analiziraju6i odnos jugoslovensk.e vJade prema Bugarsk.oj posebno CeillO 
razmotriti sledeca pitanja iz okvti.m ove relaoije: 

1. 131ktivnost jugosk>venske vlade na .upoz.navanju Saveznika s karak:terom 
i posljedicama buga!I'Ske agresije uz nastojanje da ovi li. formailino objave 
rat ovoj zemlji; . 

2. ju.gosJovenska vlada d. poloZaij Bugar.ske u projelCitli.ma o federaoija­
ma i konfederaailjama na BaiLkanu, od.nosno po.lozaj BugaJrlSke u svjet­
Iosti tzv. ruske opasnostli". 

Ntanje Buga>rske ID.e postavlja ISe kao ravnopra:ma bdlateralna relaoija, 
nego kao odalos prema oda"edenom ratnom problemu. Prvd. dio ovog rada 
pokazaee neke nezavisne poglede jugoolovenske vlade na karak.ter kvis­
oostva ove zemlje, na. njenu p~l.ost, ISaddnj~t i buduenost. Drugi ce se 
baviti Bugar1Skom ikao fa.ktorom speoilli.Cnlih mec1usave7Jillickiih. odnosa, koji 
su poldtiku jugoslovenske vlade uslovljavali mnogJim op~tlim obzirima, pa se 
i njen odnos prema balkanskom su:sjedu naj\Ue lizramvao u dijalogu s 
funkcionerima For.ial otiisa. 

Aktivnost jugoslovenske valde na upoznavanju Saveznika s posljedicama 
bugarske agresije. Zahtjev za objavu rata Bugarskoj 

Britansko deklarisanje u prilog obnove ID.ezaMisnosbi i teritorijalnog in­
tegniteta Jugos~e (23. aprila d. 11. juna 1941,) rz~ je osudu komplet­
nog stan.ja nastalog posli!je aprilske ratne ka1:$1:rofe. Na udaru je, na­
ravno, biJla i bu.garska okupaoija jugoslovenskdh 1eritoriJja. Simovdeeva vla­
da je iskortis11& vee :prvo ;prisustvp na dednom medunarodnom skupu u 
Londonu (12. jllliila 1941.) da pokrene pitanje Bugarske u futrm.i zahtljeva 
da se u lilnaCe uopstenoj rezolucitji o ,pos1liljeratnom sviljetu ekspLioitno 
pomooe buga!I'Sika agresQda.s Zahtjevti za osudom umrpa.tora kasillilje ce 
se sve vise mnoZ!imi. 

Jo5 dok je Simovtic bio na putu za London nje~ poslamk kod bri­
talllske vlade Subot:ic tra.Zio je da Forin ofiiS jo5 jednom na najv.i§em 
mvou ja'Wlo osUJdli. Bugamku li ItaLi!ju, narolnto ,;naCin" na koj1i su one 
okupimle 3ugoslovensku teritorti.ju: Za .Jondons.ke zvamcmke tada nd. ovo 
nije biro jednostalvniO piltanje, pa je problem upucen na Sire raztrulltranje.• 
Nisu to1Iiko bili u piltanju 10bziiri oprema jednoj bai1k.anskoj zemlji koliko 
Sire .impkilk.acije lCioje rad~ju svi odnosi. na ovom osjetljhnm podrucju. 
Podsekretar u Fo11in ofiilsu Sardzent (Orme Sargent), svoju .neodlucnost je 
motiV1ilsao 1vrden;jem da akttiva u jugost]ovenslrom bilansu ,,nije talro lim· 
presivna" da hi ova~j mhtjjev treba]p l()d..mah .pmhvatiti. Po njemu je prave 
pohvale trebalo rezervtisatli za grOlru vojsku. On zakljiUcuje: ,Sa sumnjom 
se pitam da 1!.i postoji kakva svrha osude Bugarske u ovoj pri1ioi".5 Stalnti pod· 
sekretar u Forin ofisu Kadogan (Alexander Cadogan) nije bio za to da se os.uda 
odlaie, a to je bio stav Antoni Idllla (Anthony Ed.en).6 

Djlema da Li objavitti mt: Buga.I1Skoj .m ne bi.la je narOOito aktuelna 
, pos);ij~ odl~e ju~slov~ li ~e vladt; ~ ja~ .proglase rntno s~~je. 
PoCin.Ju da Je ~u 11 WJIDli strucn.Jam, :Ioow ]e posebno zbunawala 
jedna opas.na pretpostavka: Sta ee bi<ti ako se buga.rsk!i brodovti odnosno 
njemacki ;pod bugarsklam zastavom prokradu .k.rtoz Moreuze?! .A.clnti.rnmtet 
ipak zaki1Jjueuje da od objawe mta ,u ovom trenutku" ID.e b:i. imalo nikakve 
prakticne kOitiJsti 0: zato ltlreba ceka1li daljd razvoj dogadajal Funkcioner 

3 Arhiv Jugoslavije. Beograd (dalje: AJ), 103-11~31. 
4 PRO, FO, 371/30243, R 5035/1195192. 
5 Isto. 
• Isto. · 



Furin ofisa Nmkols rezotDJUjuCi u 1tom s·mislu, zapi.tap se: ako Jugoslavija 
i Gneka IOibjtaMe tmt .svome ISUsjedu, neee 1i za nac; biti veoma teSiro da 
izbjegnem.o iJsltii pastulpa!k? Te!ko je, medutlim, objaviti II'alt: Buga.rskoj, a ne 
i Rumuniljli, koja je liisto rtloiiJiko Jkriva za .pomoc NjemaCJootj u njenom nap­
redovanju prema jugoi-stoku, - m!iJslio je Qil. Njegovu SIUZdrZanost imzivala je 
pretpostavka da u Rumumjd i Buga:IIs:koj postojli odredeno probri1Jalnsko raspo­
lozenje lroje bi objava rata mogla ra:sp]dnt.Jltli. U.z.imao je u obzilr d slia"e olrolnosti, 
posebno gledalntia Tull"ske i Rusi.je na ova;j problem. Nije bio sigwran da 
ce Turska biJbi :i.ndifell"entna zbog :moguCih komp11iikacija na njenoj ~a­
niai, pa je bolje ne stvamtli ,JDOve neprija!ldjske drZave". Moglo se samo 
nagada11i ~ o sovjetlskloj reakoilji: :neCe l1d objava ll'alta B~j i Rumun.i.ji 
uvuCi jo5 dV'ide zemlje u rt:abor njendh ,stvamih" neprijlaltelja?, pitao se on.7 
Bilo je to doba •kada se IOd ISOVIjetlslrog savemi.S.tva mnogo oeekii'Valo. 

Sard!ent je, osvreuci se na ovu Nikolsovu oprezt100t, sagledavao 'Prob­
lem liz drugog ugla tpOlarze6i od .ra.tne ·qilke: Bugar.ska je (rllalp!llla Gr~ku u 
vrili~e ~ su tamo bile na~ 11lrupe, a 1:P je dovoljan rarzlog da ijoj 
objavimo mtl On bi, ~4rutdm, Ze1do da Ju~lavti.ja i Grcka ne donesu 
istovremeno odlrulru o obja'VIi rata, jer bi to Bmtallliju obaJVezalo da svoj 
starv solddarnosti prema dvjema saveznicama odmah i.zrazi.B 

Na.ga4anje o aanpti:kaoiljama lroje bi ~alo eventualno ~bjavlj~vall1ie 
rata Bugarskoj uCi.nlill.o je da je jugoslO'Venska Vilada odugovla.Cila s donose­
njem odluke sve do kiraja 1941. pme.o Od.luka je UJSIIIi:jedlila onda kada su 
pozioilje mmih :ratujru6ih ISinaga na Balkarnru bile 1asn.o mattel1iljwliwv.ane. 
SofiJski ref.im je bi.o postao sim.OID!im pravog kvi·sliLnS.tva. JugoslO'VeniSika vla­
da je i sama rtlo islru.shla u vd.5.e uzaludndh rpolruSaija da pr101Ilade za.Stitni·ka 
svoj:ih mteresa poslDJje prelciJda d!plomat!S1klih odnosa.to 

Zapadm ISU save2Jiliai, medutim, j,oo !irzvjesno vrijeme zadrlalhi IS'VOj bla· 
gonaldoni stav polazeei od. pretJJn<rt.a'Vke da su male l7.etnlje silom speoifii~­
nih olroLnostd bi:le uvru~ene u IOSOVIinu RDm-Berllitn-TIOOdio. Otuda i njriho­
va podrSka .pdiDtliCki malo reprezentatli:mqj bugarskoj emilgraoi.ji. U SJedi­
njendm Americkim Drlavama ~e 3Jktd'V'Il0St rbio II'azviO bugarskli. rposlanilk 
N.aumov, kmUiste6i rarme povode da n81padne politrlku bi'V§ih jugoslovenslcih 
refuna prema njegovaj zemljli.11 lpak je do IStupanja Sjedlinjen!i:h Drlarva 
u rat odnosnlo do prekiida dlilplomartsdcih odnosa s Bugai1Slrom, jaMltu pro­
pagarndu ove zemlje IJ>rema Sofiiji kaJraikltel1is.aa umjerendst. U dednoj emi­
si ji Bostonslrog radirja za linostmnstvo pominjoo. je Cak li ,,otpor bugarsrkog 
kralja njema6k!im :zahtjevdma", Sto je lllali§l.Q .na veillilko nezadov.o!Ljstvo u 
redovima greke i ju~venske em!igraai.je. Stejt depaJrtmelllt tie bOO prl!si­
ljen da rintell"Vemse: Ill memoramdlua:nu od 25. novembra .uporzor:io 1e na slje­
deeu Cinjenicu: ,,Mora se znartli da je jugosloven:skli n31Tod pl1ihvart:ro borbu 
za slobodu i demok!Tatilju u potpUilOStd svrjestan. :farklta da ce ga rbugarska 
vlada d Itaii'Od napaiStli uprkos ugOVlOrU o medusobnom priijate~jstvu dviju 
zemalja". K.onslta1rulje ISe da je a ;predlsjed.nlik s jedinjenrih Dr:Zava osudio 
akoiju bugarske vlade .kao ,,nelisprovociranu argreSiiju". AmeriCka vlada se 
pla.Sila da billo kakva pordclka ,,ovak~ rprevrtljliivoj vladi, od. koje se ne 
moze oee:toiJWiti neka promjena", 1DOZe samo kod bugarskog naroda stvo­
mtli uvjerenje da su ,,obdta:jd njegovili vlada da mbada ru>Z u leda." U'llOSni, 
sto, s druge st!rarile, moze .delruratiratd jugoslloivemskli narod da nastavd. sa­
daSnju borbu protlilv nepri:jaltdja. 

T,o je bilo Vlrijeme katda je oio talj· otpor ISII:'81V'1Jjen rna Ironto Drafe Mi­
haiJovd.ea. 

7 Isto. 
8 PRO, FO, 371/29729, R 5633/89n. 
9 PRO, FO 371/29729/, R 9605!89n. 
10 AJ, 103-55--262. 
11 Isto. 
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Ameri.Cka vlada dalije preporucuje da se u radi.o-emlilsijama sve vi!e 
govori o te~klim posljedli.cama kloje Bugan;ku oOOlrujru posllije rporarz.a Oso­
vlne. Pni rome ne treba u:llimart!i. u o'OOilr fakalt da IOVa zemLja ~o5 mje bila 
u ratnom Slllanju sa SSSR-om, budu6i da rt1o mje 11IDak njenog prijateljSitva 
nego odsu:stvo njemaoke zeLje za ·11im.12 

Poslije prek!ida d.ip.Lomalt:sktiih odnosa ameriOkli 1stav je zdtren. U mar­
tu 1942. god:ime us~ijed!illa je odluka da 1se vladama· Mac1arSik.e, Rumu.nije i 
Bugaxske upute ostre note s upororeqjem. eta ce lilm biti objavJ:jen I'a1t 
uko1Ji.Joo upute vojiSI1ru na lisrocnd .frQnt i prodJu.Ze VIOij_nu saradnju s Njemac­
kom.ts 0 SSSR-u se ·tada govo.J:liilo .kao o spaiSOilOSnom, ailii. ugroZenom sa­
vezndiku, kome treba p.ru.2JiJtd svaku mogu6u pomoe. 

U Veldlkoj Britlani.jti ·bugarske politiit.ke lizbjegiJi.ce pred.stavlja!Li. su Hderi 
Zemljoradnd.Oke stranke Georgi M. Dimiltrov d Kosta Todorov. Bio je aktivan 
i biv§i poslanrik N:ikloLa MamOilov, u kojega jugoslovell!Ska vlada u poeetk.u 
Iride dmala povjerenje, smaJtiraduCi ga pri.krlivenim simpattlitlerom soffijskog 
rezima. S druge strane, i zem'ljoradDliOk.i predstavnici za Illju n:isu bili do­
voLjoo reprezento81tltvnd. Zato ona svim Slilama naJStojtiJ da ubijedi Cer6ilovu 
vladu da je glaivni oillj svtih bugars.krl.h emigrantls1kih polillliallra da olak~aju 
posljedice koje ·1lreba da snosi njli!hova zemlja posliije rata. Tek kasillije, 
u vmjeme pojaJVe ddsharmonicDliih tonova u save2'JI1Jickim odnosdrna prema 
Balkanu, odnos prema ov.im ljrudlima se mi!jenja, der L'>e poCitnju 1tranti 
bhl.o kakva uporiSta u Bug~j.l' 

Jugoslovenska vlada mje od SSSR-a ~ril:!dto ~a da objaJVi rat Bu­
garskoj, a:lli. 1e viSe puta ~ uvjera.vanja da ce ona bi1ti primjerno kaf­
njena. NinCic je u avgustu 1941. ubjedilvao amb~ u I...ondonu Ivana 
Majs.kog da ,mi ne trafuno uni.stenje ili tloomadallllje Bugarske, alii. felimo 
da se stvari .tak,() udese .da Bugamku pro<1e volja da opet saJrac1uje s 
napadaaima i Njemackom protiv nas". On je 1vtildio ll'jclen[ie jugaslovensko­
-bu.gars.kog problema u ok.viJru ,balkanJS.lrog btoka". Zadovoljdla ga je izjava 
Majskog da njegova rz:emlja zelii. obnovu Jugoslavti.je u nje:ndm predmtnim 
granicama, jer su nj!OIIl odbacivane sve nove, okupaai.dom nastade, kxxn­
strukoije, pa i bugarske u Maik.edomjli ii 1ufooj SrbijJ.15 

Da bi sto w~e potkriljepi!l!a svoje gledi~e o pot:rebi kafnjavanja Bu­
garske, jugosloveiliSka .vlaida u 1941. i 1942. goddm sailliJra mnoge Oi:n:jenice 
o karnkteru bugall'Sike olrupacije i prezentira ili svome englesloom. doma6inu 
u sirem, istoniljsko-retrospek:mVlllom konteklstu. Dol:Xija1la ih je preko mz.nih 
obavje.Stajnih kanala i purtem diplomaJts.kdh predstaVIlli<Sitva. lzvje~tajd iz 
prvtih mjeseai rata su St.uri. i neprecizm; posldje bugarske olrupaoije dtiljelova 
srhijaliliSke tedtor1i!je ani postaju obittn.ni.j!i, puni wjesti 0 tdlrom okupaoio­
nom rezimu. Sadrle i :podatk.e ikojd taj reZi.m sagledaiVa~ju u komparaJti.'VIlOill 
aspektu, ocenjujuCi. da 1e on mnogo blla7Ji od on,oga liz :per1ioda prvog svjet­
skog ra~ta. Ambalsador u Ank:all1i. Sumenk:ovr.ic prenio je u novembru kazivanje 
turskog minilst:ra iiilostrandh poslova SaradZog1ua da Bugarima u Maikedonijd 
posebno smetaju autonomi.sti.Ck.e ;i.deje.16 0 Maik.ed<mij'i de govonio i izve8taj 
generamog '.loomJula u Oirihu od januam J1942. gpdlilne, u Jrome se kafe da 
otpor okupacioruim vla.stima postaje sve fdci, ~bno DljlihOVJOij pol:irtlici 
nasiJ.ne kolonJirmoi;je.17 U ovo vrijettne de d pas:tamk J'I.J.l1iSic jav:ik> lirz Berna 
da u Bugaii'Skoj raste -antrimJjemaClro d pl'OlUSiko ra!SpOloZen!Je.lB J anuatrs-ka 

12 Isto. 
13 AJ, 103-62-282. 
14 AJ, 103-55--262. Britanci su pokusali da uspostave vezu preko Drafe Mi-

hailoviea, ali im to nije poslo za rukom. 
u AJ. 103-61-281. 
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17 AJ, 103-55--262. 
18 Isto. 



Sumenkoviceva .informaoija · da je Njemacka zatraZila da bugai~Ska vojska 
olwpixa ist.OOne ti. jutne dijelove Srbije lizazvaJ.a je posebnu zabrinutost.lll 
Vijesti koje je poslanik Smiljaarlc dobio u Kadru od bivseg ameriCkog am­
ba!sadora Erla bi,le su dosta optimisti.Cne, aJii i sitnptomatli.Cne. Ovaj eovjek 
je pominjao §iroki otpor bugarskoj vojsoi, naro6Lto u Skoplju. Simptoma­
tri.eno je biJo i1lo da je on imao dosta pohvala d za .k:mtja Bocisa, koji ga je 
bio primio i obdario neposredno pred dolazak. Ambasador je povjerovao 
kraljevom ubjectivanju da su Nijemci p:risilili Bugare da okupiraju srpska 
podrucja, iako se njibove pretenzije ogranicavaju na DobrudZu i wazak. 
na Egejsko more. Erlu je oOigledno sjaj kraljevslcih poklona onemogucio 
da Vlidi dvostru]Qu igru u bugarskoj politici.20 Interesantlne podatke sabrao 
je liz · cehoslovack.ih lizvoTa vladm funkcioner VliJder. OD!i. w potvrdiiva3i vi­
jest o njemaekom ~tisku na Sofiju da se ,i sama anga.Zuje radd ugusenja 
,cetniclrog pokreta ' u Srbijti., ;te da je rnspolozenje naroda ,,odlucno ru­
sofUsko". U duhu je politike pribliZavanja balkanskih naroda, na eemu su 
inaee cehoslovack:a. li poljska vlada ISitailnD radile, podatak da bugarskd cu­
vari komunikaoija eesto odbi.jaju da se bore !Sa SI'pskim cetn.icima, odnosno 
da ovi zarobljene bugall"Ske :vojnike illa.jcesee pu5taJu na slobodu.21 . 

U apri1u 1942. goddne pooebno interesovanJe izazvlao je telegram Dra.Ze Mi­
hajlovdea u kome je on ISI80pStio da namjerava da lisJroristd neraspolozenje 
Bugara prema Nijemcima, u kom oilju oeekuje pomoe od :tzbjeglih zamljo­
:radnickih liidera Dimitrova ti. Todorova.22 

lnformaoija iz Moskve koju je poslao Simic da '5e 'll sovjetskoj stampti. 
pojavljuju napadi na ~ugare zbog njti.hovog angafovanja u borbi protiv 
jug.oslovenskih ustamka prihvaeena je kao jasno opredjeljenje Kremlja 
u prilog politike kafnjavanja Bugarske.28 . 

Elementi solidamosti koje sadrle sve ove informacije u funkciji su 
tada siroko zasnovanih projekata i kombinaoija 0 zajednistvu balkanslcih 
naroda, koje je nezami:s1ivo bez Bugarske. Tome ~ posebno sluma politika 
,preskakanja' stvarlloSII!i; sve me 1Se govooilo o Bugarskoj bez Bori.sa i 
odnarodene burloa1Ji:je. Britanski projekt o balkanskoj konfederaciji s 
Bugamlrom bio je strategijsko opredeljenje Londana. Krajem 1942. ,godine 
ova orijentaaija dobija i od.redeni vojno-polditicki rSIDisao; trebado je naci 
uporista ~ tamo gdje ona llllisu postojala. U 1110vembru 1942. godine ruije bio 
uspio poku5aj da se preko Draie Mihalilovica uspostavli. veza sa zemljo­
radniCkim !i zvenarsklim vodstvom. Miharlilovieeva sugestija da D.iroitrov pre­
ko Rladio-Londona ,pozove Bugare u pokret Levsk.og nije urodiJa plodom.2i 
Brit:anska vlada ee .bi1Ii prinudena da zatraili. usluge NOP-a u Makedoniji 
radi uspostavljanja ove veze, ali do toga je doslo mnogo kasmje.2s 

Bugarska emigracija okupljena u Komiltetu slobodnih Bugara stimulrisa­
la je ~ brit81I1Sku orjentaciju na traZenje rupo.ni.Sta :i zelje jugoslovenske vlade 
za pribliZavanjem. U 1942. godim jugoslovenske ~ grcke kritike 1 bugarske 
emig:raiii.tske samok·niltJike natirmneni.Cno rse smenjuju. Prvi pokazuju buga~r­
sku nepouzdam.ost :i verolomstvo kao istoritjsku konstantu. Greki krugova 
pokreCu i teritonijalna pi,1lainja; jlllgOSlovens.k,i krugovi o tome ·rede govore 
uglavnom govore o eventualnim ispravkama granice. Ambasador u VaSing­
tonu Konstantin Fotic govori.o je pred Savje1l0m za meduna.rodne odnose 
(Counsil of Forcing Relatri.ons) da je njegova zemlja 9os 1919. godine tra­
zila od Bugarske samo dva rsreza s oko 30 000 stamovnika i to liz strete­
gijskih razloga, da bi na ,k:raju dzrazio uvjerenje da su okupacione gramce 

19 Isto. 
to Isto. 
u Isto. 
22 Isto. 
u Isto. 
" Isto. 
26 E. B a r k e r, nd., 203-204. 
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samo pnivremene.2e Najpotpt.mij~ prikaz verolomstva dao je vladin sarad· 
nik P. · lvankovic povodom godi.Sn.jliu 27. marta. Su~tlina tog p.rikarza je 
u sljedeeem: Jo~ pnije pnilstupanja Trojnom rpaktu (febiUalra 1941) kralj 
Bonis je u v.nijeme •novembalrske posjete Hitl.eru (1940) prihvamio sve zah­
tjeve diktato.ra, stlo mu nije smetalo da sve do po6etka rota na Balkanu 
istrlte svoju privrienost Zapadu. Cjelokupna propaganda bila je prezasicena 
neograniceruim revansistickim mhtjevdma u odnosu na sUJSJede. Njemacka 
je tretlilrana ka.o ,;p.nirod!Di" saJVeznik. Sa Zalljen.jem se konstatu:je da je za 
zva:niCnu Sofii.ju ,,neminovno potJreboo zbljiZavanje na5e KraljeVI~ne li Bugar­
ske na osnoVIIi balkanske solidarnostli., koje na.mecu j zajedniitko poreklo oba 
naroda i geopol:itJ.ickd poloZa.j obeju drlava kao i pnwilno shvaCenli mteresi 
i jednog i drugog naroda ... " - ,bila {je) sam.o jedna prolama :takttike i 
svesna obmana ilskljuavo radi dobitjaolJja u vnunenu". Kale se da je u ovom 
ratu Boris preuzeo Hlitlerovu taktliiku pokretanja tel1iltor.iljallllli.h pitanja: prvo 
je iiStioao pretenzije na DobrudZu, zatim na Jegej; prema Jugoslavlij~ ti zah­
tjeVIIi ,su otvoreno ~ tek posJiije njemaCkiih pobjeda u mpadnoj Evropi. 
Tada se veli6anje njema~ oruija isprepld.ee s revanSistJit.lcim megaloma.n.· 
stvom. Bugarska Slrunpa odu~evljemo pozdraV'lja pristupanje Trojnom paktu 
i ulazak njema.Ok.ih trupa; kada je to uradila i Cvetkoviceva vlada, njenoj 
zluradostJ.i nije bilo kraja. Beogradski 27. mart zvanioou Sofiju je ~okdn.o; 
divljenje mnogih pri.jatel.ja billo je pnigu!eno ogoreenjem pronjemackdh slu­
gana. Zvanicno raspolofenlje najbolje je dzmz.i.Ja Cinjenica da nilko liz bu­
g.a.rskog posla.IIIStva: u Beogradu nije upjsao svoje lime u lk.njligu. povodom 
stupanja na presto mladog jugoslovenskog kralja. 

Ova] i1ustratliw:ti prikm najnovmje bugarske <p<>tiltiieke isltorije odrZavao 
je mi~ljenje sv!ih Olamova jugosllovensk:e Wade. Mora biJtii da je sanw pan­
slavistickd raspolo-Zend Gavnilovic bio najzadovaljniji sljedeCom. porukom soli­
darnosti, koju on sadm, a kqja je daJba kroz k32li.vanje j~ oaigledno 
i kl:aisno i na.oilomulno pr:i!mjerno mjenl1li5anog Bugarina: ,,Mi Bugari, koji 
smo ·kao narod radlpw, stedljivi i hrabri, mofemo sluZitii kao ~kolskd pri­
mjer :kak:o se jedan narod da ·r&.vo vodti:ti, paD. zavesti od strntne ned.ost.oj­
noga vladara d. rdave mteldgencije".27 

Ovakva samokritiena iS!,POVIi.j.est obilljeZa.vala je pokiti&u klgiku cjelo­
kwpne bu~ke emigraoije. Za sva rz1a bio je kriv jedam. oovjek .idi u naj­
gorem s1ueaju 5aeica njdh! Bilo je u takvom ·rezanovanju dosta istline, ali 
problem .ne leZi ·samo u odredenoan eovjelru, mak<U" on bio d cldJctart:orskd 
vlada.r, negQ prije svega u okolnostima Jroje su tu samovo1ju furile mo­
gueom; zloupot.rebe d. manipuJacije su konstanta istxnije svih nekonstitu­
isanj.h drustava. Speoificne okolnostti naoionalnog osamostaJjeiD.Ija Bugarske 
onemogucavale ·su normaJno druStveno konstitt.::isanje, dovocld1e do mijda­
nja tldasn:ih i nactional.nih •interesa. Ovaj narod je, kao d neD drugi ba!­
kanskd narodli, dugo bi.o predmet manipuladi:ja nametmutih mu vladara i 
s1ug311lSke naaiona1ne burloazi.je. Bio je upueen da u protiwjeC:nli.m dru~­
tvenim g:rCevima popunjarva ilstorijsku ,praznilnu" koju je stvorilo oclsustvo 
perioda IDalSOWliOg oruZanog bunDa., penioda kojJ.i je 1Irebalo radikalno da 
rascislli. 5a -stanim struktumma li. odnosima da izvrsi ponarodenje politike. 
2:ivje6i u sjenci anjenice o nezavrSenoj naoionalnoj revoluoi.ji, on je stal­
no naai.ona!listiicki irit!iran od SQpstvene burZoarllilje d upu6irvan na teritori­
jalni revizionlizam po svaku cijenu. Zato je snaga ilu2li.ja, zabluda i predra­
suda cesto dollal2.ila u sukob s naci<maJ.nim li iJivotnim racionalizmom. Ovak­
vo pona~anje u odredenoj mjeni bi!lo je uzrokov31DD i naciona1istickim :izaz<r 
vima susjednih burioazija 
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Nedovoljna dru§tvena li nadionalna nekonSitlituisanost bHa je odlika ne 
sarno bugarskog na:roda nego i drugih ba!lkansikliih naroda. Ona se posebno iz­
rafavala u brzom ,nepl1iipremljenom" sudaJIU s tailaJSOlll, ,evropizacije" koji 
ulazi na sirom otvorena wata. 

Jugoslovensko-grekii paikt o Bailikalnskoj 'l.lllliji od 15. janW!I'a 1942. pokre­
nuo je JlJOVe tideje u okvri.r.u dlislrus:ilja o poslijemtnam uredenjill EW"Ope 1i. Bal­
kana ill njoj. Tada i odnos prema Buga.IlSkoj poCinje da :dobija novu d.i:men­
ziju; zahtjevti za kaZn.jav~mjem agresora se ,j dalje pojavljruju, aJ!i su na 
periferiji jednog noVIOg idejnog talaJSa ·lroji bucluenost svrlljeta, ii posebno 
Bal.kana, po6inje sagledavatli u svjetJlostd tek!uee, idejnQ1>011i1ticki ;razudene 
ratne stvaanosti. 

Jug?slovenska vlada i pitanje polol.aja Bugarske u projektima o fede­
raciJama i konfederacijama na Balkanu. Bugarska i tzv ,bauk panslavizma" 

lzgleda da je l.ondcmska doilrolica najvi§e pogodovalla masti mnogobrojllllih 
izbjegtih evropslcih zvaniCnika. Ono §to u milru li na vlasti ni·su ni sanja1i 
i1i §oo su gotovli bili prepusti!1d lilstoriji utop1s1Ji6kih vi2Jilja, sada su poeeli 
tretMa.ti kao aktuelnu SitV'amost. Ram.je lim OOi.gledno svjetlOSit vLaJda.juce 
pozornice mje dozvolja!Va1a bilo ·kakvo izddzanje li.znad rpraktici!stli!Cloog poLi­
tiCkog realizma, dok .1e dalekosefni d:rfavni dnteres sve vrlJ§e ustupao mjesto 
nacional.istOOkom pragm.a111irmlu. 

Motivi ovakvog okretanja svijetu projekoija bill su vrlo nw:JJ.oim: za 
shvatanja mtiOOn prealrupiralmh zapaidniih ISa!Vezxrlka. ovo je .bio gotovo jedmi 
izlaz iz stanja mscjepkanostli i protilvreenostli. Ewope, stanja koje ~e bilo 
glavni uz:roCnik brmg prodora fa.S!izma; za lizbjegle zvamcnike i nezvani.Cil!i­
ke pokorenih zemalja motlivti su i zelja za rekonstrukoijama lroje bi omo­
guCile lrolektivnu bezbjednost i dokaz odanosti zapadnim saveznic1ma ali i 
odred:ene nacionalno-revanMstdCke prete:nzije. 

Jugoslovenska izbjegLiOk:a vlada vrlo ramo je ill§ia u ove diskusije. 
Izgleda da su na nju posebno uticala dva Sltlimulanska - panslavistlicki, 
koji je dolazio ·iz Moskve, i rami b:citanslci koncep11i o federooijrarrna ri k.on­
federacijama ill Evropi. Bugarska je .bila u centro svdh kombinacija o Bal­
kanu. Zato je nemoguce izdvajati odnos vlade krallia Petra prema njo1 od 
opstih ratnih odnosa Jrojli se oko nje Vl1Lo ~r.a2Jito mamfestuju, posebno 
onih Iroje siije zvanicnri London. 

Panslavi,stJicki s1limulans liz Moslkve poseboo je biJo zanio tamo5njeg 
jugoslovenskog poslanika Milana Gavrilovnca paslije njegovog razgovora sa 
J. V. Staljinom 5. d 6. aprila 1941. godine povodom potpisilvanja Sovjetsko­
jugoslovenskog ugovora o prijateljSitvu i uzajamnoj -saradnjL SoVIjetskJi rod 
mu je tom pni:1dlkom remo: ,Ja, iako oi53lill Rus, veill:i sam il:Uskd patriot. 
Narod koji je dao tolike ve11ke ljude, mm>d koje je dap Lenjina, veliJd 
je narod. Buducoost lem u savezu svih iSloveillskih :narod:a ... " GavriLoViic je 
shva1Ji.o ,da je ideja slovenske uzajamnos11i d sol:idamostli postala jedna o~ 
poluga sovjetske spolj.ne poli1Jilke." To je jugoslove:nskom predsrtavniku, 
ooigledoo, bilo drago. lato on, obra6aljillCi se potenaijalnim krir1licarima lroji 
Staljrinove ri:jeOi mogu shvatilti kao pnhrremenu sovjetsku taktiku oiji je 
krajnj.i cilj .,bolj§ev:izacija svih slovenskih naroda", J.st!iCe da je ,svaka 
vlada slobodna da vodi politiku koju hoee", ar1li da ee ,.pobi:jeditli. ona koja 
je .sparsobna da svoje d!deje privede ill dije:La", a ne ona ,koja nema 111ikak­
vll ideju". On svojoj vladli. sugeri§e isti ona:kav realizam koji lmrakterise 
politli.cke odnose zapadnih (burioaskih) -saveznika prema 500iljalistickom 
SSSR-u.2s 

28 DiplomatskJ. arhiv Saveznog sekretarijata za inostrane poslove DA-SIP Fond 
Izbjeglicke vlade u Londonu (IV), f. 6., MIP, str. pov. 5681, 4 VIII 41. 
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Uskoro je liz Moskve do!ao li drugi impU!ls, a povod mu 'je bila obnova 
diplomatskih odnosa s Jugoslavijom, Cehoslovaekom i Poljtskom. Sovjets.k.e 
novlilne bile su pune izvje!taja o bo.rbi ·Svih slovenskdh nm-oda piDtD!V ok.upart:o­
ra. 'Gavrildvdc •jle ovaj talas do tog IS!tepena bio preplavio da je od svoje 
vlade tra.Zio da odmah organizuje Mroaru diskusiju o slovens~j uzaja.rnn.<:lSI:i. 
Ukamo je na u to vrijeme sk1opljeni poljosko-Cehoslovackli sporazum kao 
na jedan od puteva za likvidaciju ,pojedinacnih sporova li te!nj:ih vezivanja 
izrnedu .sloven.skih naroda". I nastavtio: ,Likvddli.ratli 1i na6i resenje jOO i 
spora izmedu Jugoslavtije i Bugarske 1i llikvidimti ·spar mnedu Rusije 1i. Polj­
ske, znaaHo bi vee uklonWtli veliike t~. :raSmstiti teren, alii samo to u 
pogledu pmkticnog resenja slovenske solli.darnosti." 

Stijesnjen izmedu dvije pretpostavke: da Palj!Sika nilkada neee prihva­
titi vodstvo Rusije medu SlovcmliJma, te da ee Englezi ponovo aktdvirnti 
svoj staali alarm protiiv ,bauka pans•lavlizma", Gav11ilovic preddaZe novi put: 
,;solidan i stalain sporomun izmedu organirovanih Slovena li Velike Britani­
je loojti bti. predstavljao prirodnu brnnu protliv gennatnizma".u Ova kombina­
cija bila je namiljenjena zabooutitm Bnglemna. 

Kombinaoi.je globalnog karatktera omogueavaju jugoslovenislrom poslani­
ku da situi-ra sopstvenli. predlog o regulisanju odnosa s Buga.rskom. Na to 
ga je, ka!lro .sam kafe, podstakao d jedan razgovor u Antkari (na ·povratku iz 
l\llaskve) s poljskim ambasadorom Sok:oljlnicklim li mi.n1istrom Poninskdm, 
koji su ·tom priliikom istak.li da nova ,cehoslovacko-poljska Z&jednica zeti 
da odr:Zava najte~nje odnose s imegralnom Jugoslawjom (s Bugarskom)". 
Sagovomiai su .prihvartilii. Gav.rilovticev predlog da se dvije zajedinli.ce suvo­
zemno povefu preko ,Basellkrobata.", putem zeleznicke veze Varlava-Trst, 
Oime bli Madaa:i konacno hllii odvajeni od N~jemaca i upuCeni .prema Sloveni­
ma. GavniJLovic je istupio protiv starog sistema dvostrmllih polirticklih a voj­
nih 1.5aveza s ograniCenim ai.ljevima, kakvi su bi1i Mala antanta -i Balk.an­
skd sporarum, k.oji ni.su mog1d Wdrfati veea d!slru§enja. Za jugoslovensku vla­
du je najvaZnije, listakao je, ,defindttlirvno resiti pitanje bugarskog !Ila'I"Oda". 
Nije J.mao dlilleme !IIi u pogledu nacma rjesenja rog pi·tarn.ja: ,Ovo 1Se pirt:a­
nje ovim mtoan mora defiilnd,tivno resitli ulaiskom bugamlrog naroda u Jugo­
slaviju, jer ce se mace Zalosna p:ro!lost opet vratiti. Ni pred. ka.kV'im teSk.o­
Ca.ma rni ovde ne .smemo zatStalt!i. • PotTebno je jo§ sada na6i .p<>Stenu batru 
i pralkticno re!enje, jer su sVIi ,u.sJov1 u osnovi dtpak: t.u".so Njemu ne sme­
talju ·Illi mogucne teslroCe koje bi reailii!zaoi!ja ovog projelcta mogla tizazvati u 
odnosima •s Grai.ma, Rumunima i Turaima, jer smatm da su one inferiorne 
u odnosu na &.jendcu da je ovaj rat doDiJo veliko islrustvo .,ro uest da se 
male drlave tesk.o mogu odrlatd, da treba 1stvoriti :veee drZa.vne zajednke 
koje mogu Zdvetli, praktrl.Cno funkcicmdlsatli ... " 

Ponesen ovom ·idejom, aUJtor .projekta pred.lozio je da se ISV'i modalilteti 
svestrano ;razmotre .zajedno sa SavezJruiaima i odmah nade I'ljeseJl{je: , ... od­
mah o.b1aviJt:i, u glavn:om, u osnov>nlian IWnli'j.ama nasuprot njem.aC.lrom novom 
redu, k.ao saveznic.ki novi red, Jroj.i bi Evropu podijellio na manjd broj ve­
likih drlavnih zajectmca". Da bi otk.Ionio mogu6a poclozrenja neslovenskih 
susjeda, prechla.Ze stvaranje Batlkanske federacije, u k.Qjoj bi. pastojali spe­
cifiCni odnosi .izmedu Srba li Bugara: , ... ne bih zeleo da se zabtevri Jugo.slavi­
je svedu samo na ·pl1iirodtno p:roSirenje njenih granica, nego i da se izbegnu 
uzroci koji su stalno dovodiitld do sulroba izmedu rodjene bnaee k.ao sto su 
Srbi i Bugari, ·i izmedu malih balkanslcih naroda, a u isbi mah da se stvori. 
jedna velika ba:lkanska zajednica, koja bi se mogla snaZilo odupreti sva­
koj !ilnvazlijd nebail.kanskiih tsused.ndh sila. Potrebno ~je jednam zauvek izbe6i 
ovo pojedilna6no slamanje balkansldh drlava, .k:ao !to se ro neminovno 
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moralo desirtli. u ovome ratnl, jer se dz p.no~log svetskog rata nieemu msmo 
naucili, ni ·mi, IDd. Buga:ri, ni Grai, ni 'r.uroi., ni Rumtmi., pa, ako hoeete, ni 
Mac:lari". 

Tako je rnzmisljao Garv'I1ilovic: s puno hlagonaklonos.ti prema Bugarima, 
pun :roditeljskog prastanja. SloveilJS!tvo je njegova osnovna preokupacija, 
Slovenstvo gradanskrlih i ma.lograllanskrih krugova, a ne rrevolucionara. Do­
d\IAe, on je ubiljelten da njegov projekt ,,ne i&kljucuje osnovnu socijalnu ide­
jug. Staljina".sl 

Novi stimulans dosao je sa Sveslovensk.og radio-mitinga, koji je bio 
organi.rovan u Mosk:vii, s oilljem upu6ivanj,a poziva slovensk.im lllaroddma na 
opstenarodni otpor okupatoru.n Gavrilovic je ltra2Jio od SimoVIica konkretna 
rje§enja, koja se, po njemu, mogu donijetxi ttamo ,gde se nalaze odgovome 
vlade". On je za ratun hez krcmara. 

Gavriloviceva cudna mje§awina panslavizma,halkanizma, evropizma 'i an­
glofii;Istva dugo nije simrzila s londonske polli:ti.Oke pozomice. Pokrenuta 
su hila pitanja koja su dzazvala nova idejna prestrojavamJja. 

Upravo ono Oime je juplovensk.i poslamk zelio da ugodi Staljinu ~­
bijesnilo je MomCila Nincica, m.in:iJStra inostranih poslova jugoslovenske vlade. 
Britanc:ima je odrandje bila poznata netrpeljlivost ova dva covjeka; sada su do­
hili mogucnost da njihove politicke dosijee dokraja popune. Nincic je vee na 
marginama prvog moskovskog dopisa tizmmo svoju punu nesuglasnost: ,Ne 
slafem se s tim da se sve ISJJovenske dri.ave na lronferencij~ mirn pojave 
potpuno solidarn.o usvajaju6i. wajamne zahteve d prave6i od njih jedan 
blok .... ,Na putu stoje I1li10gi nagomi1alnii distorijski problemi.. On posehno 
istlice poljske li cehoslovaCke te§koce. I Gavrilovicev IStaV 0 opitalnju Bugar­
ske m njega je potpuno stran: , ... Ne slarem se s tim da oV!im ·rrutom treha 
da se re§li piltanje u1aska Bugarske u Jugoslaviju, a najmrunje da se tu ne 
sme zastati nO. pred ,kakvom tesko6om. Za tSrpski narod predstavlJao hi 
veliku opasnost ·da ·se nade u dstoj driravd s Bugarima. posle ovoga rata. 
Nikakvih garancija neeemo imam da su se oni odrekli svojih aspilracija na 
Maked.oniju d Srbiju tilstoCno od Morave. Oni .se till aspiraoija u ·sada§njdm 
prilikama nikad nece od.re6i." NinCi.c je ubijeden da ee Bugari odbaciti sve 
takve ohaveze .kad se posldje rata nadu svjem OOi. u o6i sa TaJtx>m iznurelrim 
Srbima. Za jugoslovenslrog miallistra de jedino prihvatlj!iiva idej,a o ,veli­
koj balkmskoj zajednici u koju hi u§le sve balkanske driave, raeunajuci 
Rumunliju i Tursku". Ali on .nije 'VIidio mogucnost da se to u datrlm olrolnos­
tima raspravli sem, moMa, s g:rCkom vladom (koja je uskloro trebalo da 
stigne u London); Tursku, mi.sli on, ovo more samo ,,teorijslci mteresovati.", 
dok Rumunija i Bugarska nemaju reprezentaltivnih predstavnlika s kojdma 
bi se mogli voditi takvi razgovori.ss 

Dvojici sagovomika OOigledno je bila zajdiOCka samo zabrinutost za 
sudbinu Srpstva. Ali dok je ana .]rod prvog motiva radi prona.I.aska radi.kal­
nog reSen.oja na siroj -slovenskoj osnovi, s ailjem izlaska iz 6orsokaka novije 
istx:xrije, kod drugog je podstlicaj na oprez u ailju onemogu6avanja noWh 
isku§enja. Ninciceva halkanslka zajedniica je okvi.r za smirivanje Bugan, 
Gavriloviceva je u svmi sveslovenskog odnosno jufnoslovenskog jedinstv.a. 

NinCdcev stav uticao je na cjelok.upnu aktivnost vladrlJne politi.ke na 
ovom planu. Osnovne poente: ocLnos prema ridejd o !Slovenslroj uzadamnosti 
i pitanje halkalllskog ujedinjenja mjesu se :mi.jenjale sve do neslavnog kra­
ja kraljevske vlade. 

Simovieev kabi.net hio je iSav u znaku ovih drlavnopravnih ·konstruk.­
cija. Pri tome se naslainjao na kraljevu deklaraciju o hal.ktatnskoj ~jednici, 

31 Isto. 
az AJ, 103--61-281. (Sifrovani telegram iz Moskve upucen 12. avgusta . 41.). 
33 :DA.SIP, IV, f. 6, str. pov. 5681. 

229 



k.oja je hila inspi.ri:sana britanslcim konceptom. Britanskli stav d.OOao je do 
izaaiaja i u osnovi NinOieevog rezonovanja ·povodom GavrilaWcevili inter­
vencija, a rta[jbolje je 5umiran u li!nstrukaiji za jugos]ovenskog posla.nilka 
u Moskvi. Sri ove linst:ruk.aije je analiza odnosa izmedu panslavizma i te­
k.uceg poliiticlrog realrirzma. Drugom fak.toru podredeni su svi osta1i procesi ·i 
pojave, pa se i slovensk.a adc.aija Mosk.ve posmatra k.ao ,jedno sredstvo u 
tesk.oj borbi koju Rlusija ima da !izd..rii". Istiee se uvjeren.je da ISilovem.ska 
uzajamnost nije liisk.reno opred:jeljenje sovjetske vlade zbog toga sto je ne­
moguce vodriJti slovenslru politilk.u u zemlji sa 150 neslovenskih nacija. Vlada 
se slaZe s Gavni.lovicem da je sveslovenska ideja ,tradlioionalno Slim.patiooa 
u sirok.im slojeV!ima na5eg nall'Oda", a1i otvTdi da je ana ,danas, na mlost, 
jos utopistick.a". UpozQI'ava ga na ,dvojnu lilgru Moskve": ,. . . oni prizna­
ju J.ugoslanr:iJju li smatraju da 9e Oisto Ulllu1lra!nja stvaJr Jugoslavije -kadco ~e 
ona uredli:bi svoja .unut.raSnja piJtanja ukoliko ona postoje, dok. cmi u Si•rokoj 
pol!i:ticlroj ak.ciji sa .Sveslovens·kog tk.ongresa u Moskv.i ri. u propagancli na 
samom na5em terenu at&avaju ti prejudiciraju ta re§enja na nasu stet.u". 
Simovli.cev k.abinet i te kak.o 'l.Ulima u obmr st.aMove svojih briltanskih doma­
ci.na, lroji se ne bune ,protiv platon!Sike drzjave solidamosti, aLi bi. s nepo­
verenjem gledali na sistemartsk.u ak.ciju sa angdovanjem odgovarajuCih 
Oinilaca". 

Polaze6i od potrebe i posebDIO od ,,zahteva na.Sih ISaveznd.k.a za §irim za­
jednicama", vlada prihvata ballmnsk.u zajednicu kao rea.lni,jfi pult. Ona, kao 
i Gavrilov.ic, vli.di maCaij ukljucenja Bugamke, 8l1i je za postepenij.i ti oprem:iji 
rad: ,Ta zajednica omogucuje na5e bHZe vezivanje s Bugarskom, postupno, 
stvarno, fundli·rano kroz evoludi1u prilJitka d •raspoloZen!ja kqja damaJS n:isu." 
TeSkzi i k.om.plikovani unut:raSnji problemi Jugoslavije pominju se kao jedan 
od razloga lroji dikititraju ovu postepenost; miiSH. se da bi se rtli odnosi jo~ 
vtise zaostri1ri. ,re5avaju6im glaJSom Buga.ra u dtustvu". Dru.gi razlog je opste 
prirode: , ... ujedinjeni IS Bugarima, neeemo biti u stan:ju pnivoleti <>Stale 
baldcanske narode za ovu mjednlicu". Ovaj, po miSljeDJju vlade, racibnalni 
program ne mljueuje buduci ·idealni program, naJime da Jug(jS:),avtiJja i Bu­
garska Cine jednu jec:tdnlicu u balk.anskoj zajed.niai.U 

Zahtjeva mpadnili savezn:ik.a ~a sirim d:rZavnim organizmima biU su 
p4esudni u fu.rmiranju sWh izbjegliCki.h krugova o ovom problemu. Bili 
su om dovoljno mrolci da podstak.nu svalrllju maStu. u jed~j diskusiJJi 
od novembra 1941. nelci fun:koioneri Forin ofisa vidjeli ·SU rjeSen.je u ,blo­
ku sjever-jug" pod pok.rovliiteljstvom miju vel.mh tSaveznicltih LSihla.. Ovaj blok. 
bi Ci:nile dvrlije grupe zemalja: u prvti bi u5le Poljsk.a, Cehos:lova~ka, Austri­
ja ,i Madarska, au drugu Jugoslavija, Albanija, Grcka, Bugarsk.a, Rumunija 
i mozda Tursk.a.ss DI"llgli-balk.anslci blok dmao je pnioritetno mjesto; Sar­
dZent se u raJZgovaru s NiinCicem licl.ja.snlio za konfederatlivnli obbitk. objedlim.ja­
V.altl ja. s& 

lnstruk.cija za GaviJ1iloVIica u potpunosti se Z31S!Ilivala na citi-ranom bri­
tansk.oru stavu. Njeno rnzgnmi.ceruje ,rea~Inog" od ,utopiiiStiOkog" to najbolje 
potvrduje. Ona shvata smisao pansla'risttiJCkog stim.ul81Ilsa .Jrojd dolaze !i.z 
Mosk.ve, uvtida njlihov rl:'Wtini pragmattizam, uVIida k.lasnu suSt:inu sovjetSik.ih 
nacionalnih i runternaciona!l:rrih odnosa, dok se, s druge smme, opredjeljuje 
za jedaJn neetnicki koncept zajedniJStva (badikanskli.), k.ojli je jos vti.5e utopisti~an 
i moralno manje stlimulativan za podsticanje otpora ok.upatoru; ona ne 
vidi prioritetni smisao slovenskog Cini.oca .kao protivteze nacistickom ra­
sizmu, kojli ga je iza21i.vao. Njeno rezonovanj~ na marginama jugoslo­
vensk.o-bugarsk.ih, p015ebno srpsk.o-bugarskih odnosa, jeste trad!ioionabiosti~-

14 AJ 103--61-281. 
35 PRO, FO, 371/29015, W 13829/5766/49. 
38 PRO, FO, 371/29783, R 16130 od 20. novembra 19~1. 
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ko. Realno je biJo njeno saznan]e da su sve ove lrombinacije nemoguce 
bez unutra~njeg k.onsol!idovanja sopstvene .zemlje. 

Jugosd.ovenska vlada se opredlijelJilla na kiorak koji je jedino ~ mogla 
preduzeti - na skla~panje paklta o balkanskoj unijd s grCkom kraJjevskom 
vladom (15. januara 1942). 

* 
* * 

Koalicija s grckom vladom dosta je uticala na evoluciju stavova 
jugoslovenske vlade prema pitanju Bugarske. Pakt je ~ •koncilpiralll kao spe­
oifiena okosndca jednog novog oblika ddejnog prestrojav.am.ja, kao protiv-
tefa ,prijetecem" panslavizmu u sovjetslrom ruhu. .: 

Reagovanja na pa:kt su razlli6iJta: Poljska emi.graoija ga veze za siri 
k.oncept svoje ,,isto6noewnpske federacije" od Litvani1e do Balkana; po­
smatrajuci ga ikao dio velike brane za zaStlitu ,od zapada i ·istok:Ja.S7 Reago­
vanja balkansklih izbjegliCk:ih grupa bila su odobravajuea; i:aiko Jz razldCirtih 
uglova, njegov znabj se odrec1uje u svjetl.os1!i prvtih veLi:kili ISIOVjetskiiih rat­
nih uspjeha; jedne t1i uspj~ ushi6uju, druge plaAe. Zadovo1jstvo pakttom 
naroeito je tirzlraZavala bugarska gradanskla emigraoija, ali na na6i:n koji se 
grck~j i jugoskwenskoj vladi nije mogao dopasti. zbog wVlise. slovenstva i 
rusofil\sttva! Komitet slobodnih Bugara je vee 27. januara pozdraVlio pa:k.t ·i 
:itzrazio spreiillliOSt da mu i Bugarska pristupli.. 

Jugoslovensku v:ladu nilje obradovao olanak Koste Todorova Slobpdni 
Bugari i balkanska unija, kojli. se poja'Wo u apriiJ.skom broju mjesecne re­
vije Zapadnoslovenski pokret (koja je ~pana na poljslrom ~ eesk:om je­
ziku). AUJtor je da:o preimu6stvo postepenom, evo1utiVII10m putu organizova­
nja unije, ,sem ak.o dogadajli \S3IIl1li ne odrede revoluoion.arni put". On je 
za prethodno ujediilljenje JuZmi.h Slovena, posl!ije cega bi se brzo prilstupilo 
formiranju baJ.kanske unlilje. Jugoslovenslro-grcki sporarum pnihvata kao 
svrsenu omjenicu, aH. ne s mnogo od~ljenja: ,Ne swnnjajmo; ismna, 
da ee narod~ sutra prihvatmti li.detje tog sporam.ma, aLi lipak verujemo da po 
zavrsenom rntu spontano ujedanjell!ie J~slaVIije i Bugarske lima da posrta­
ne centarr balkanske zajednice" . .ss OOilgledan je uticaj onog istog lizvora koji 
jc nadahnjlivao d Gatvriiowea. 

Ni Grcima se msu sVlidale ove bugarske lini.cijatirve; •ocjenj~rvali su ih kao 
snisbodlj~vo udvaranje Savezmclima radii umanjivan ja odgovornosti koju 
je Bugarska trebala da snos!i. Premjer Cuderos 1lra2Jio je da dvtiJje vlade 
zauzmu zajednick:i stav o ovome <i da upom.aju Savemiike . .so Bio je zadovo­
ljan NinOiCeVlim odgovorima da se radii o nereprezentati.Wlim lju.dlima, s 
koj.ima se neee pravitJi nikakvli 31rai1Zman~. Greka vlada se plasila da joj 
ovi ljudi ne potkvare raeune poiS].i!je zavr5etka rnta. Pri tome je polazila 
i od ,,anglosa:ksonsk:og mentaliteta" i ,anglosaksonskdh interesa"; plasila 
se da ovi ,lalro mogu biti spontano skolni oprastanju prema Nemoima, 
Italijani.ma, Mada:rima i Bugarima.4o 

I konfederatlivne ·lrombinacije navedearog buga.I1S•kog Komi.lteta msu u pot­
punosti na l:iiilliji grelro-jugoslovenslrog pa:k.ta. Polaze6i od cehoslovaCko-polj­
skog sporamma o unliijli, Kotrrrittet prihvata !irleju o •s.rednjoev.ropskoj lronfe­
demcijli (koju identiiiikuju s ,blokom Zalpadndh Slovena"), dok Rumunima 
odreduje mjesto -spone Zapadnih Slovena s balkanslrom Jronfederacijom. 
Treca etapa billa je ujedinjen:je EVil1()1}le. PoSt:o su tak.o bezbolno. ,,rij.e&qi" 

37 BouHa u pa6o~tuu JCJZacc Ho. 4/1943. 
IH AJ, 103-54-260, 21. I 1942. 
38 DA-SIP, IV f. 6. MIP, pov. br. 538, 28. oktobar 1942 
40 AJ, 103-56-267, 27. oktobar 1942. 
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problem RwnUiiije (jer lim nilje vti§e ISIIletao sta.I1i spor zbog Dobrud.Ze), 
,Slobodni Bugari" is1Ji.eu ideju Jwja treba da popund preostallu prazninu 
u Srednjoj .Evropi - projekt o posebnoti Il!jema~j k.onfederaaijli, koju bi 
cimle Austmi:ja, Bavarska !i mjnske pokrajine. ~tanje Madarske trebalo je 
da ·bud.e rilje§eno tek poslije potpunog UJ.liStenja feuda~llizma u ovoj zemlji. 

Dok su gomje ideje uglavnom bile na Unijri. razmiSljaiDja bri~Sike, ju­
goslovenske !i grCke vlade, ono §ro sNJjedi oVIim vladama .se !Diibko nije 
mog}o dopas1Ji.. Radilo se o posebnom odnosu oWh ljud!i bez domovd!ne pre­
rna Sovjetslroj Rusmjri.: ,;za bugarski narod svaka kombinaoida uperena di­
rektno liM mdirektno protiv RUISilje bila bi neprihvatljri.va. To bi bilo pro­
tivno svli.m na:Sim osjeCan.jlima li t.radicijama", kaZe se u Olank.u. Autor misli 
da ,britanski odnosi Jrulturne, politliCke i elronomsk.e sarndnje" odgova.raju 
ne ,$apno fBugall1ima nego ii mteresima narocla iloojli. bi. Oini1i balkansku i 
srednjoevropsku zajed.Diicu. Pri ·tome se polarzli od pretpostavke da Ru.sija 
nema nikaJkvlih terioorija.l!Iti!h pretenmja prema drlavama ovog podrucja. Ko­
mitet Slobodnith Bugara na kraju trati ti tijesne oc:lnose sa zemljama zapad­
ne Evrope, na!OOOito ekonomske.•1 

Vijestii. ·koje su IStizalle i!z AnlmTe pokazivale su da 1e t:umska §tampa 
jugoslovensk:o-wCJrom OiJnu poiSVe6ivala veliiku pamju. I zvaruond organi su 
pozdravljalli ov~i lromk. iizraZavaju6i spremnostli. da ga slijede kad za to 
dooe vrijeme. TUI'Ska je zeJjela da vid!i 1i. Bugarsku ukljurenu u ballkansku 
zajednicu.42 

Pisanje bugarske stampe biro je potpuno neprijatelj'Slro ,Utro" je ])Od­
sjecao Ci.taoce IDa stare 15rpske nacicxnaliiStricke lroncepcije Slobodana fova­
nnvdca, jednog od aurora pa!kta, napadao englesku po1Jimku i istlicao njemacke 
za!Sluge u ostvarenju ,,naoionaJnih ideala".u 

ReagoV3IIllje bristainske §tampe bi1.o je ttgilaWlOm na Imi.ji zvandcnog 
stava vlade, aJii. su se tu i tamo :i,z pera emigrantskih autora pojaJVljri.vali 
napisi kojri. su od nJega odudaraLi.« Ugla.vnom B.ritanski odnos prema 
Bugaa:'Skoj naJjipompUDiiJJe je liuafen u clanku Sri.ton-Vatsona (R. W. Seton­
-Watson) Novi pangermanizam. Za pisca je jugosolvensko-grcki pakt prvi 
korak k bal.kalnskoj Jronfederadi!ji, u k.oju treba da ude i Bugarska, ,bez 
koje se ne moze uspostaviti poredak na Balkanskom poluostrvu". AJri. za to 
su potrebni sljedeci usloVIi: ,,so1Jidina jemstva proti<v novog uboda nozem 
u leda", ,,izgon DJje•og njemaekog krallja i UJSpc>Sitaivljanje prave demokra­
tije na agrarnoj osnovd". Sli.ton-VaJtson se opredeljuje za Bugarsku kao 
,ravnopra'Wlu fedemtWvnu jedinicu Jugoslavri.je un'lllt.ar §ire konfederacije, 
sto bi zna6i!lo kraj bratoubilaclrom ratu u Makedonlilj~". On, 10a kraju, 
smatra da bi BugaJI'ska i u ovom slu~u bila orijenmana prema Moskvi.411 
Ovaj veoma utioa~jnd bri.tans.Jm nauOnri. i javni radnik prihvatlio je, dakle, 
Gavrilovrltevu varijantu ujedlinjenja. 

U s~ ovim prvim reagovanjdma na jugost)ovens.ko-grC.kli paikt provlaCi 
se jedan elemenat ~jd je radao ops1lu zabrinwtast emigrantslcih krugova: 
pitanje BugaJI'ske presta:je biti problem opredjeljenja za njeno ·kamjavaiJ!je 
ill protiv njega, a post:aje -izazivac straha zbog .moguee sovjetske ,1penetraoije" 
na Balkan preko nje. 

41 AJ, 103-55-262. Zapadnoslovenski pokret. 13. april 1942. 
42 E. E s mer, Balkanska federacija ,Ulus" od 19. januara 1942; H. Sad a k, 

Spo_rfi2:um izmedu qrcke i Jugoslavije, ,,Aksam" od 17. i 1942; Z. Sartel, Kakav 
obltk zele demokratt]e da dadtt Balkanu ,Tan" od 17. januara 1942 (AJ 103-54-260) 

43 Isto. 
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* 
* * 

Karla je posta:Jo jasno da se Vci~e ne radi o mjestu Bugarske .neg? 
o mjestu RUISiije na Balkanu, sVIi Londonski krugovi biLi su uznem1rem. 
Brotanska vlada u poeetku kao da 1i. Il!ije bila mnogo zaim.teresovana oei­
gledno zbog lok ratne situacije. Sem toga Idnov rarzgovor sa Staljinom 
u decembru 1941. godine nilje nagovj~tavao posebnu sovjetsku zailll!tere­
sovanost za Balkan.4& U prvoj poloVcini 1942. godine, pos1tje velikih sovjet­
sk.ih pobjeda, i zvanicni London sve vi~ pocinje razma.trati razne rnodalitete 
nastupajuceg ,,ruslrog faiktora", allii bez ikakvog drama.tiziranja. Tada i 
Bugarska }l'OS'tepeno ulad u cemar raznili vladrlnih lrombilnacija s pomenu­
tim izbjeglickd.m krugoVIima, trafd se njeno mjesto u si:stemu lrolektivne 
bezbi:jednosti. Za razlli.ku od enrigrantskih poHtiCa.ra, naroCiltiO poljskih, lrojj 
su pominjali opasnost i sa zapada i s istoka, CerCilov kabinet je bio oprezan, 
savezniCk:.i uzdrZiv. Prve britanske projekcije ll7limaju u obzir samo njemacki 
faktor i tra!e odbranu od njega. One, osim toga, pridaju veliki znaeaj 
ekonomsko-socijalnoj struk?tuni, kao fa.kJtoru objekti.vne mogu6nostd ili ne­
mogucnostd zajednickog mvota budu6ih regionalnih formacija. U jednoj 
analizi Forin ofisa liz decembra 1941. godine (,Sugerisatn:a konfederacija 
drZa.va ,koje se nalaze mnedu Njemacke i Italije, s jedne, i Rusije i 
Turske, s druge strane"), vee na poeetku su listaknutd britam.sk.ii princip i 
motiv: modennom svijetu za sigumost jedne zemlje strategijslci i ekonomski 
faktori su ~ znaeajnijd od etniClcih. Konfederaoija, n.asuprot saverima 
kao ~tiO su bi!l.i Mala antanta i BaJkanski sporazum, omogu6ava rje~avanje 
pmblema i!ndivddualnih naoionalizama, omogueava koncenrt:raciju ekonom­
s.ld i ljudske snage i povecava sigurnost. Saop~tavaju6i da je bri,tanska 
vlada vee upoznala vlade mallih pokorenili zemalja sa svojim stavom, 
dodaje se da bi ,bilo poieljoo da se li sovjetska vla:da upozna s ovom 
idejom". Za London u ovo vrojeme li!dea:lna organizacija poslijeratne Ewope 
nezamis1Jiva je bez b.lagoslova SAD, SSSR-a i Velike Britanije; razmWjanja 
su se, dakle, kretala u okviru novriJjeg, savremenijeg metoda dominiranja 
velikih. Sa stanovi~ta aiktuelne vojno-pol!iit:i.Cke situacije ovakva gledanj,a 
predstavljad.a su svojevrstan utopdzam, dok su, ako se pasmaotraju iz ugla 
idejno-politickih pretpostavkii. i strukture saveznickih odnosa, ona bila oizraz 
,politi.Cke alhemije". Bile su to koostrukoije bez temelja. 

U brotanskom projek1Ju 'U2limaju se u ob2rllr razne mogucoosti ustroj~tva 
konfederacije: 

a) uspostavlj811lje 9iistema lrolekti.VIllog suvereniteta, uz zadrlavanje stare 
koncepcije o nacionalnom suvereruiltetu; 

b) polazeci od Oinje:nice da postojece drlave Illisu jedillistvene, s izu­
zetkom Grcke, ostavlja se moguenost da neke od njih udu u konfederaciju 
na nivou svojdh uZih cjeliilna (za Jugoslaviju se predv.idaju tro jedillicc: 
Srblija, HI'Valtska i Sloveruja); 

c) !Dije numo da poliltlicke i ekonomske granice budu identicne. Neke 
od balkanskih Jec:Linica m.ogle bi uOi u ,,poljslro-Centml.noevrapsku konfede· 
raoiju" (Rumumja, Transillvanija, Hrvatska i Slovenlija); 

d) idealna soluoija bila bi k.onfederacija od Baltika do Mediterana, 
ali do nje ce se do6i tek prelro polJsk.o-centralnoevropske d balka111ske kon­
federacije. 

48 Po Cereilovom kazivanju Staljin je tom prilikom predlozio ,da se od Bu­
garske eventua.lno stvori nezavisna drlava", Cak i· da se izvde teritorijalne korek­
cije u korist Turske. V. Cerci 1, Drugi. svetski rat, Velika alijansa IV, Beograd 
1953,578. . . 
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Forin of.is se plaSdo da bi njegove planove o BaJ.kanu mogla pokvariti 
,obnovljena pamJSlavtiJsticka .ideja", ,,]rojoj n~ju odredeni ljudi u JugQSla­
vijJ d Bugarskoj",47 

P1tanje balilmnske lronfederaoije ·sagledaJVaJDO je i irz ugla ekonomsko­
-soaijalnih moguCnos.ti. U maju 1942. godine Fabian Intem.atliona~l Bureau 
organd;rovao je siroku ddsk:u.sdju u kojoj su utestvovalii najiJStalrnu1liljd po­
znavaoci selj:OOkog pokreta u centmlJnoj Evropi. Njlihove ocjene sadrle 
viSe sociologirzliJranja 111ego politliz:iranja, pa ISe kre6u po perdferijd aktuelne 
situacije. Oni smatm1u da sebjastv10 treba da igra vai.nu u1ogu u poliltici 
ov.ih zemruja, dok dnteliigenoija d rad:nJi.~a klasa., u ve6i:nJi. selja.Okog pori­
jekla, treba da bude Jtijesno povemno s njtm. MiJSld se d~ je lrooperartdvni 
pokret najbol!jd oblik. :razvdtka trllista i ru~~jboljd naOin da se spz1i.jeci dalja 
ek.spl0a1tacija se~jastva; zatim, da poljopri.vredllli i industrijiS\kd mzvitak te­
ku planski i pod kontrolam driave, te da se organizuje pl81111S!ka rarzmjena 
dobara izmedu se!ljacklih i industmjskii.h zemalja. U ovom ISIII!iJSliu se dOISII:a 
mzrn.isljalo na rarznim medunarodn~m. u rprvom redu tredunionios·ti6kim koo­
ferencijama. Ovakvi reformdistick.i. impuil!Sd ce s pr.iibliimvanjem kraja rata sve 
viSe Ta:Stli, uparedo s na.ra.staJnjem revoluaionarn.ih pokreta u raznim okupi­
ranim dr.lavama. 

Faoojanslro druStvo daje podrSku jugoslovesko-b~j i poljsko-Ce­
hoslovackoj federaciji. Pni tom su mu glavni al'gllmentd: ,sloven.slro b.rat­
stvo", bojazan od njemaDke i .italijanske penetlraoije, rte sllene soaijalne i 
ekonomske pretpostavke. ,Ve.l.iika Jugoslavija trebalo bi da bude federalna 
drfava, koja bi daJ:a Bugarrlma isti pole>Zaj kao ti. Srbima, Hlrvatima d Slo­
vencima", milsle fabrjanoi. Smatraju da bi ovaiko ustrojena federacija ri­
jesila maked.onslro pitanje d odstraiD.iJI.a potrebu Bugarske za direktnirn 
izlaskom na Jegejsko more, ljer bi 1oj bila stavljena na raspolaganje 
jugoslovenSika sLobodna zona u Solunu. Ne Wcli. se druga altematdva u ovoj 
semi osdm podjele Bugarske medu susjedima iJd egzi!Stemoija jedllle male Bu­
ga~rske, koja stvarno ne bi bila nezavisna".4S 

Ideja Fabiljanslrog diruStva razma.tmla su sva odjeljn(ja FOllin offisa 
(Centralno, Juino i Sjeverno), a njdhov zajedniOk!i. stav ldn je 17. maja 
1942. godine 'SUIIJ.iJrao u posebnoj Iromumlmcijd. B:rirtamiki mitnliSll:ar je za­
dov.oljan sto FabijMJSko drustvo prnltvata vladinu ideju o federaoi:jama u 
jugoi:stocnoj d. centramoj Evropi, ciallro vti.dd veLike pWi.UiCke teS.koCe na putu 
njiho.ve realizacije, u prvom redu odsustvo reprezentatirvndh predstavnika 
iz Rumunije Madarske i Buga.n;ke. Idnu smeta to sto su 8ll1ltor.i bild orijentisani 
samo na zadovoljenje amerrl.Okih i britl31nskili zelja, a ne d sovjetlskih, §to msu 
uzi.ma:li u obrlr d.ogovor o sa~I'adinjd OVIih trilju zemalja na planu unapredemja 
maldh zemaJI.ja.49 

Saveznicka korektnost i obazrivost u odnosima prema SSSR-u bile su 
istaknuta dirnemzija :bnitanske .pokitd!ke. Sredinom 1942. gOOdne na to su 
uticale teske, sudbonosne borbe na ri:stloCnom frontu. 

Sdroki bl'itain.ski lroncept kolektlirvne bezbijednosti u Evropi usmjeravao 
je svu jugoslovensku aktivnosrt: na ovom planu. U prvtim kontaktima vladi­
nill predstavnika s bniltanskliim organima na dnevnom redu bhlo je p.rrlhli­
zavanje s GrOkom, koje je tretti!rano kao nuikleus za objedinjavallllje svih 
balkam:slcih drZava. Ali i pit31Ilje Bugarske sve viSe ulmli u 2JiZu opsteg 
interesovanja. Nije vise mogao da ga zaobilarzrl. nd Nilll.Oic, za koga je ono 
u potetku biilo drugpra.2'lreC)no. Zalto je brrl:tanskog poSlanika kod jugoslo­
venske vlade Rendela (George Rendel) iznenadila Nlilllticeva gip.lroSit u 
tretiranju bugaTskog problema; Nintdc je vti.ruo mogucnOSit za ukljucenje 
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i ove zemlje u balk31D.Sk.u zajednicu, po~to se ona prethodno oslobodi pos.to­
jeee ddnastdlje. OOi.gledno ga je biro inspirisao prethodni razgovor sa zem!Jjo­
radniclcim liderom dr Kostom TodoroViim, jednim od ondh 1judi koje je 
isti · Nin6ic ranije smatr.ao maJo reprezentativnim, ,vise revolucionarima 
nego po11itiCal1ima".5o . 

U razgoVbrima. s grekom vladom bugarskJi problem poljawjivao se u vise 
varijanata. Obje strane su brzo doSle do saglasnostli da ova:j njlihov su­
sjed treba da bude 'lllkljucen u bail.kansku konfederamju, s tim sto ce 
biti ,,nuine odredene ter:i.tocijialne ispravke" u k:orist GrOke i Jugoslavlilje.51 
Za ratzliku od .i~lovenskliih predstarvnika, za k.'Oije teritorijail.na pitanja 
n.isu bliJJ.a primarna, pa su ih i ostarvljall za rjesavanje posLije rarta, grcki 
predstavnioi su otvoreno iJSt.icaLi gmnd.cna pitanja, na!I"OCito poslije infur­
maoilja o teskom bugarslrom okupaaionom re2Jimu. Juplovenskom poshmi­
ku u Londonu lllinisbni. Sim.opULos i MihaJitlopulQs podvukli su zajedndtki 
interes dwju zemad.ja da ,Bugai1Ska bude umaiiljena i kafujena" i sugeri­
saJ:i da se zeuzme zajednliekrl stav o telliltoiijwrum pirtanjdma. Smatralli. su 
da Bugarsku tek poshlje kafnja'V'8lrllja tlreba primdJtd. u balkansk.u tmi.ju.s2 
Poslanik Dijamandopulns nije biro za njeoo teritoniljalno t.llnlanjenje, ali 
je mhtijevao njeno ,razoruZa1lje i onesposobljavanje da se nanovo arbit­
rarno naoru.Za", te povlaeenje pravimih strategij,skdh granrica.53 P·redsjednik 
grcke vlade Cuderos smatrao je da se ona ,ubuduce ima detiimtdvoo uOiniti 
bezopasnom"54 Bugarskd problem bio je predmet razgovora na sastamku Jova­
novica i Cuderosa odrlamom 26. novembra 1942. gochiale, alli on se vise odnosio 
na strategijslci znaeaj ovog pitanja.55 

Krajem 1942. godine o Bugarskoj se mruni§lja u svijetfusltli globa1ne 
vojno-politicke situaoije, koja starom ,bauk.u panslavrirzma" daje aktuelni 
vojno-poLit:iCki smisao. Izbjeglicke k.rugova poOilllje hvamtd IStrah od ,ruske 
opasnosti ". 

* 
* * 

,Bauk panslavizma" posmatra se kao opsti ok~'l" ,,ruske penetracije" 
na Balkan, a Buga.I1Ska kao njegova glaWJa okidsndca. U pocetlru ovu bri­
gu bnilnu emigrantli. Njihov napor da je poditiele s Brilllalnaima tek kasnije 
ee uroditi plodom. Spona mec1u n~ bio je nesumljivo dalekovodli Rendel. 

NinOi.c je joS novembra 1941. god.ine rekao britanskom poslaciku kod 
jugoslovenske vlade da stare panslaMistdOk.e tendencije zagpvaraju !i:deju o 
ujed1njenju Jugos.lawje i Bugarske. Pod svje2mn umscti!ma naoionalistickdlh 
pregatnjatnja u vmdi, on je posebno bio apostrofi'l"ao Hrvate kao nosioce 
ove ideje. Kad je medutim, Rende! ovu ideju povezao s portendi:jad.nom 
,.ruskom opasnoscu", stvar je orzbia.jno shvatio. Niin.Oic je smatrao da bi 
jugoslovensk.o-bugarsk.o Uljedinjenje l:Jilo fart:alno za balkansko Uljeddnjenje, 
odnosoo da bd Jugosla'VIiju posvadailo sa sVfim SUISjedima, jer bd O'nJi. u ovom 
cinu vidjeli opasnost za sopstvene interese. Ovo upozorenje do.Slo .ie pos1i­
je citiranih Gavrilov·icev.ih k.omunilkaoija i vladdne mstrukcije ,i neposredno 
pr.ije posla.nrl1lrovog povrart:ka iz Moskve. Zarro je jugoslk>ve.nsk!i mindstar 
inostranih posliova ukazao posebno na opasniOSit lroju sa sobom nosi .Gavri-

~o PRO, FO, 371/29783, R 19189/113/67 (15. X 41). 
51 M.O, FO, 371/29783, R 10487/113/67 (Sugested confederation ... ) 
62 AJ, 103-56-267, 19. maj 1942. 
63 Isto, 27. maj 1942. 
" Isto, 3. avgust 1942. 
51 DA-SIP, IV, f. 6, MIP, pov. br. 538. 
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lovdcev predlog o ujedmjen:ju Buga.rske i Jugosla"Wje pod rusklim pokro­
vd:teljstvom.sd 

Poslije Gavrilovieevog povratka ~ Moskve Rendela je po!S'jetlio Simovic 
i iznenadi.o ga li'1Jjavom da je povraotinik ,,njegpv stari pnijate~j s kojlim dana 
identicne poglede", te da Sill neilsmmte tvrdnje da ovaj Ze.hi prostx> pripajanje 
Bugarske bez zadrla'WIIIlja njenog dndividualisteta. Dodao je da je ideja o 
jugoslovensko-grckoj Ullliji k.ao prethodnom nukleusom ba!lkanskog ujedi­
njenja i njegov licni stav. Izgleda da je svu trojicu spoj11o za1ednicko gle­
diste da je Buga11ska ,,najiSlabi!ja taCka" :oa B:Ukanu za evenrualru ruski 
prodor. Simovicevo stmtegijsko rezonovanje izgledalo mu je reaiWsticno. 
Sustima tog kazivanja je u sljedeeem: sa .slOIDIOm Njemaeke pa~ee monar­
hi.ja i sve pronjemaOke J.t:bike u Bugarskoj, a onda ce stupi1li na scenu 
komunisti i ,,omogu6imi :ruslru penet:raoij111 u srce Balkana". Ova kanstrukcija 
bila je osnovni okV!iJr drugih i protivrjeomh nagac:tan.ja koja ce se tek pred kraj 
raltla otv.oreiliO manifestovatli. 

Simovic je tra21i.o potpunu koordinaoif.u jugoslovenske d bri:tanske po­
litike prema SSSR-u, odnosiliO konkretne i brze ·protivmjere radii spreca­
vanja njegovog prodora na Ballkan. Pola:ze6i od naredne pretpostavke da 
ce pobijedena i haoticna Bugat1ska otvoriti vrata takvom prodoru, on upoz­
naje Rendela s jednom neobicnom ddejom, dobijenom dz paljskdh emigrant­
skdh izvora; rekao mu je nalime da su oVIi krugovi vee poku~ti da sv~ju 
armiju koja je hila fornrlrama u Rusiji prebace 1113. juZni dib jS'IJOOnog 
fronta, gdje bi bdla ~e u .stanju, ako bude numo, da predlllprijedi prodor 
Rusije prema centmlnoj d jugoiJSitoC.noj Evropi. (Ovi poljskd k:ru8Qvti Sill po­
lazili od prmpostavke da i RU!Sii ne i.ele da je zadrie na sjeveru). Razvijaju­
ci svoj megaloman:sk:.i koncept, SimoW.c predlafe da se odmah pristupi 
stv.a.ram.ju jednog zajedndC.lrog plana, Oilja bi. reatizacija poeela aim se ukazu 
znacl njemackog sloma. Misli da bi sastavni njegov dio bila odluka o upu­
civanju jugoslovenskiih trupa (onih iz emigracije), koje bi igrale ne samo 
vitalnu ulogu u restaun:tcijli Jugosla'VIi.je nego bi bile i udaama ,balkan.ska 
armija", sposobna da Njemackoj zada od1uean udarac s jugoistoka. Predla­
ze da se jec:Laln d:i.o te armdje uputti u Bugarsku, gdje bi. u saradnji s Tur­
cima okupirala ovu zemlju i preduhiti1illa njenu ,,okupaoiju od strane Rusa". 
Pri wm U2Jima u ob:zrlir pretpostavku da ee Sovjeti bi·ti toliko .i!scrpljeni 
da nece biltli u stlalniju da munjevi1x> olrupirnju Balkan, ocllnpsm) da ee trupe 
zapadndh saveznika blagpvremeno biti tamo linstalirane d sposobne da spri· 
jece bugarske komuniste da uzmu vlast pod sovjetskom ~titom. General 
bez vojske oeekuje li odredenu saradnju bugarske vojske na ovom p1a:nu, 
oslanjajuci se prj tom na rrmoge :ilnf011'1IlaaiJje koje su govorile o :izrazitom 
antinjemackom raspolo:Zenju kod mladih oficira. On se nada da prorusko 
raspolozenje tih of.iioim, mje tlaiko snamo da bi ani prihvaJtilr:i 1 ,,rusku 
okupaai.ju". Simowc ide tako daleko da predlaie angaZova1lje li Turske ra­
di okupacije primorskih sremva (Burgasa i Varne) i centmlnih rejona u 
ok.olini Kazanlrika, gdje 2Jivi mnogoiljudlna •turska ma!Illj!ina. 

Najbimi:ja generalova ddeja je pred.Jog za upu6ivanje jedlnog britanskog 
ekspedicionog ·korpUJsa na Balkan Oim 1x> priH.ke dozvole, gdje bi on bio 
u posebnoj pozicijti za zadavanje odlucu:juceg udarca olrupatlOiru; on ce 
sem toga, omogumti da ·se glavna bi.tkla izmedu Britanaca i N:i!jemaca 
odigra u okolWni Beea.57 

Ovaj premiljerov predlog dosta je podsjeeao Rendela na tiU:rske projek­
cije iz vremena pred njemaOki napad na SSSR, koje mu je bi.o izloZio 
sef diplomatije Numam. Menemenoioglu.68 
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Uznemirenost jugoslovenske vlade bila je razumljiva k:Jasru>..politlicka 
reakoitje. Eventualnosti koje oeekuju Bugarsku ocekivale su d nju. Izlcr 
zene pretpostavke bile su prvoi sim.ptom moguee globaLne destrukcije nji­
hovog defertistiOkog koncepta, koji je poOilvao na uvjeren:ju da ce zapadni 
savemici prije. ill kasmje. intervenisati na :s&kalill\.1. JugoslovenSika vlada je 
na tome gradiLa sve SVOJe planove, narOOito onda kad je postalo 5aiSVim 
jasno da od toga za'VIisi. d sudbdna sistema i DJjena liCn:a sudbina. Tada 
je bilo ocito da ta sudbi.na nemvU.si 'samo od oslabljenog okupatora nego 
i od unutra!njeg odnosa ratujuCih snaga, kojd joj DJije i5ao u pnill.og. 
Otuda mnoga na.stojanja da se vlastita sudbina poveze s britaDJSk.om, da se 
Saveznioi zalinteresuju m varij:mtu balkans.lrog fronta. 

Uskoro je i NmCic molio Rendela da mu ara.nZira razgovor s ldnom 
na ovu temu i predoOio CjSnovni okvir za t:aj razgovor. Poslalllik. je morao 
biti iznenac:ten saznanjem da je dotaddnH ljuti kritliCa!r GaVI1hlovlica postao 
njegov istomi~ljenik u buga.I1Siklom pitanju odn.osno u pogledu shvatanja 
,ruske opasnosti" koju sa sobom nosi slom Bugarske. Ostale su samo stare 
razlike u pogledu metoda ukljuCivanja ove zemlje u balka1Ilsku zajednicu. 
/'..a raz1iku od Sim.ovica, koji je balkanskom SU5jedu davao centralno 
mjesto u realli2aoiji svog vojnog plana, Ninoic je trafio savezDJicku ,recr 
kupaoiju Jugoslavije Cim njema&e stege po6nu da popu~taju". Tek tim 
putem bi se, mits·Jdo je on, onemoguCio razvitak komunisti6kog pokreta 
kao oslonca za sovjetsku penetraoiju. I DJjega zab:rinjavaju velilci. sovjetski 
uspjes.i, kotje, dodu~, ne napada (jer tone bi bilo simpatieno Dli Bnitancima), 
ali se pld1 njihovog smjera: , ... ako bi se ruskti uspesi naJS!taWld, dogadaji 
u jugoistoc!noj Evropi mogLi bi doZiveti rapidan ra.zvliltak.". Ztaltn li on traii 
hitno raztnalt:ranje cijelog problema.li9 

Novi jugoslovenski premijer Slobodan Jovanovoic })OCeo je svoj mandat 
u znaJru ,,ruske opasnosti". Posebno ga je bio uzbudio clanak. Bugarska i 
Balkan, k()jd se bio pojavio u Tajmsu iz pera njegovog bivseg balkanskog 
korespodeo.ta Majtlanda. Nisu pomogla Rendelova uvjeravanja da je to 
samo misljenje jednog zagriZenog pristalice panslarvistdCke ideje. PlaSila 
ga je osnovana poru.ka ovog teksta - zahtjev za formiTanjem jufnoslovenskog 
bloka pod ruskim pokroviteljstvom. U tome je vidio dVIOISitruku opasnost: 
istaknuta ideja biLa je neprijaJtna protiJvtte!a tek potpilsanom ju~slovensko­
·grCkom paktu dok je pod sje6an.je na ,,rusktt opasnost" iza1Jivalo str:aSne 
asoaijacije (.s obzirom na to da ga im.osd jedna briltanska javna tr.ib:ina).GU 
Otpravniku pos.lova kod britanske vlade MilanoW.6u, k~ili je bio cuven po 
antibugarsktim osje6anjdma, smetala je Cak jedna fraza koja podvlaOi raz­
liku izmec1u bugarskog naroda i vla&todriaca.ot 

Upl:aSeoi londonslci Jugosloveni na~li su mec1u ta.IllOSnjim Bugarima 
pravog sagovomika u 1ilmosti bivseg ambasadora u Londonu Nikole Mom­
tilova. Otpale su bile stare sumnje da je on pnikni.veDli simpatizer fasistic­
kog rez.ima svoje zemlje. On i Bondar Punic su natenane razmotrili sve 
moguce .i nemoguce eventuJailnostzi. Za oklosnicu su uzeLi stari elemeiN!it 
polititkih odnosa na BaLkan:u u IliOVOrn izdanju - ,,ruske temje prema Bos­
f.oru i Dardanelima". 

Sta ce se dogoditi aJro Tlll\9lm. do kmja rata ostane neutr.adn:a ill 
ako Jednog dana, zaokruZena, bude morala pni.Ci po1iticli. ,CentralDJih sd:la"? 
- p~.taju se oni. PolazeCi od jedne neprovjerene informacije (iz cehoslova.C­
krill izwra) da je Staljin od. Idna zahtilijev.ao ,;iilvjesnu konrtrolu Bugarske 
i njendh pristaniSta" (dok bi zauzvrat Turska, s odobrenjem Engleske 
mogla ista6i prete.n2'li1e na Ru:meLiju i Burgas), zatdm od ubjedenja da je 

59 PRO, FOA 371/33142, R 396/387/67. 
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cilj Njemaeke da Carigrad brani od Sovjeta udruZenom d poveeamom Bu· 
ga:rslrom i Tursk.om (otJU.da njibovo urpoz!Oravanje Turske na opasrrost kQja 
joj prijeti od ruslrog zaokrufenja 'Preko Lrana), MomCilov vjeruje da bi u 
tak:o sloieDJim alrolnostJima kralj Boris mogao pr.ihva.1liti lroncept federaailje 
sa Srbijom pod hugarskom dinastJi.jom, ilJ. Cak koncept ,neke srpsko-bugar­
ske Jugoslavije". Po njemu, to olakSa.va relatJi.vno blagi bugarskli. o.lrupacio­
ni si.stem u Jugoslavriji. 

Sagovornicima najv:i§e brige md.aje Rusija. Sta bi. se desiw ako ona 
na kraju rata bude dovoLjoo jak.a, aka bude u stmju da iz.nudli izlaz na 
Ca:rigrad? Neee Li. ana u rom slucaju poja~ti svoj upliv na Jugoslav.iju 
i Bugarsku i t!ime ugrorzlirtli unutra.Snjli. remm OV1ih drlava? Sta aloo Engles­
ka i Amerika ne budu u stanju da same upraJVlja:ju sVti.jetom, bez saveznika 
i sa.radll!ika, te budu prinudene da ucine ustupak Sovjetima na Da.rdanel!ima? 
To su p.i.tanja koja ·lrod MomaHova i Puri6a lizarzJivaju stlrah. Jer ruskd utdcaj 
u Carigradu maca ihsto tako uticaj u Sofijd; jedini spas za Jugos:laviju i 
Grek:u leZi u engleskmn uplllilvu, alii Engleska mje u stanju da prWd efi­
kasnu za~titu. Zaldjueujru u duhu SimoviceVIih rezonovalllja: (['!je~en~a se ne 
smiju odlagaltli., ,. .. vee joo od <Sada: pok:u~ati utica·ti na odluke drugih 
s.ila, Oije je koncipimnje sarla u tok:u". Sagovorniai se, dalje, pitlaju ne oo 
li Jugoslavija i Bugarska mogle polw~ti da sk1JOpe sporarum o zajednickoj 
odbrani od sovjetske opasnosti? Ali on:i se 1boje da talmv sporazwn ne bi 
dopusVille nli. Rusija nli. Engleska: prva zbog l~eg dsk:ustva s talkvdm koa­
lioijama, druga zbog opasnostd da avakVIO slovensko grupisanje ne ugrozi 
Grcku. Jo~ mmje je vjerovatno da bi Rusija mogla prepustrliti Bugarskoj 
i Jugoslavijri da one osigurnju njen utdmj u Call1igradu. 

Momcillov Iii PtmiC Vlide nelroliko adtematdva za tizlazak iz ovakve Sli­
tuacije. 

Prva je - stvarnnje balk31D!Skog pakta izmedu JugoslavliJje, Bugarske. 
GrCke i Turske. Njtime se izbjegava grcka tendenoija o odbrambenom save­
zu s JugoslaVti.jom protJiv Bugarske i ItaLije d -s TUI'Sikom i Engleskom pro­
tiv Rusije d I tail!i:je. kojli. bi savezi vjerovaJtno doveLi. do umam.jdVI81tlja Bugar­
ske, a samim rim ri do njene upueenostd na rusku za.Stitu. 

Druga hipoteza je bila da ee TtmSka zadci.atli. neutralnost do k!raja rata 
da oo tek pred sam slkml Njemru'lke svoju 'VIOjsk:u staMila na raspolaganje 
Saveznioima da je upotrijebe za oslobodenje Balk31D.a. MomCilov se pla&i 
da hi ona u 110m slucaju tra:2Jhla i dobila nagmdu na raeun Bugaa-ske. 

Treca hipoteza je ulazaik: sovjetskih trupa u Bugaarsk:u, odnosno osvajanje 
vlasti od stm:ne bugarslciih lromtmista. Za ovad slu~j MomCiiJ.ov lima jadnu 
zadsta originalnu ideju: da Em.glesta stupi u kontak.t s pet buga:rsk.ih 
diVti.zija lroje su stacionilraine u Srmjti i am.gaiuje ih da za1jedno s jedmicama 
Draie MahailoVIiea, u vrijeme konaCnog sJoma hitlerizma, uspostave kon­
trolu u objema zernljama.B2 

Arnibolj~evim:m je tolJi.Jro tJallifliclrrao stavove ova dva 6ovjeka da oni 
nisu prezaLi. ni od anaoionalnih kombimaailja; b:rzi rarzvKllj dJogadalja i&ticao 
je u prVti. plan klasni smisao njdhovtih pooiiaija. 

BugNska kao potcnoijalno uporti.ste sovjetlslrog prodora na Bailikan nije 
silazila sa sjedllJi.ca jugoslovenske i grcke vlade od kra:ja 1942. godine. 
A11IDskJi predstavnici su zbog toga gotovo biiJi. zaboraviilld na stare teri­
tcunjalne preten2Wje prer.na nj~j. 

Jos je Dijamandopulos na povmtku .iz Moskve bio dos·ta zabrim.ut zbog 
sovtetskog podiorzlrenja prema balkarnskoj OOJiji, pa je uporzorio na potrebu 
,pa.Zljavog pracenja bugaarsklih inicijatd.va prema Ru~jd".es Njemu je bilo 
poznato i to da je sovjetskri a.mbasador kod izbjegldckdh vla.da Bogpmolov 
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negativno reagova.o na potpi.sivan.je jugosloveM:lro-grCkog paikt:a. Ovakva upo­
zorenja bila su predmet razgovora na zajedniCkom saJStanlru dviju vlada, 
koj~ je od:rZan 25. septembra 1942. godine. Tu je nagla.Sen maeaj ,rusk.og 
faktora" i drz.rafena sprernnost da se !<Jremlj urpoma s rintenoijama pakta od 
15. januara 1942.64 Trebalo je ispravim ranije ueinjenu grdlw sto sovjet­
ska vlada ndje blagovremeno upo21nata IS pripremama (to joj je sa10psteno 
tek neposredno 1.lOOi potpisi'Valll!ja). BHo je suvi!Se kasno; usJroro su se u sov­
jetskoj §t:ampd pojavili napadi na OY~j ems~>, a zatim ti genemlne osud.e svih 
ovih kombinacija kao paku~ja stvaranja ,sanitamog lrordona" uperenog 
protiiV Sovjetslrog Saveza. 

Izbjeghlckti krugovi Il10I"aWi su se, kao d do tada, u potpunostJi osloniu 
samo na zapadne saveznliJke, odnolsn.o zainteresovati ih za svoju stvar. U 
po6etku su nj.ihova upororenja na ,,rusku opasnost" limala ISd.abiju ,produ", 
jer je njemaeka opasnost bila starlja ocl sWh; zbog nje su d ideolosk:i razlo· 
zi a11tihitleroV1S1ke lroOOdoije potiJskivani u drugi plan. S pojavom zapadnih 
saveznilka u Sredozemlje, a na:roCitlo poslije ~tulaoiJje ltdje, izbjeglic­
ke vlade poja6a1Vaju pritisak za otvanmje fronta na Badkanu. Ouderos je 
tad.a trdio da se nova situaoija razmotri u swjetlosti u~vora o baLkailiSkoj 
unijdJI8 On se pita: s.ta ako se Bugarska, oeekuju6i sigurne represallije sa 
strane GrCke i Ju~a'VIije, putem ,,k.akvog vojnog i1i polliltickog trika" 
pred.a ,,na milost i nerni!lost SovjetSkoj Rusiji", ili aJro se uklju6i u Savez 
Sovjetskih Republlilka? Ne bi ld to iz temelja izmiJjendlo Sli.tuaaiju ne samo 
na Balkanu nego i u Evropi? On ni3Jlam ldtlek u vecaj aJktivd.zaoilji jugosloven­
ske i greke saradnje na ovom planu.e7 Nekd krugovi u jugos.lovenskoj vladi, 
pod pritiskom po ~ih nemilog 'IClZVoja dogac:taja, poailnju da isticu seljacko­
delllOk!mtlske ideje o pnibl.iiavanju Jugoslavije i Bugarske.&7a 

Stmh od bolljsevizma. uOinio je da se izbjegliOkti krugovi nijesu jasno 
odredi.vall prema zemljama koje se gmndce sa SSSR-om. Za njih je prih­
vatljivtiji britanskd stav da se ova piltanja ostlalve za .kraj rata. 

Od 1943. gtodine izbjeglicke vlade se manje bave cii7JaJvnQprraVIIllim pita­
njlima, a sve "WSe politJi.ckim. kombinacijama i kalkulacijama lrontrarevolu­
oion.arnog karaktera. 

* 
* * 

Diskusije o mjestu Bugarske u buduooj bailikan.skoj zajedmdoi, k:ao sro 
smo vidjeJ!i, !hzbacile Sill na vid.jelo mnoge slofene probleme evropskih 
polJiJti.Okdh odnosa. BritaJnska Vllada imala je redovne infurmaaiJje o onome sto 
se desavalo u em.iJgmntlSik:dm k:rugovdma, ald su do 1943. godine bal.kanski 
problemi recte dola7li1i na njen cLnevni red. Bugars.ka. 6e tek u drugoj 
polowm te gpdline, posLi!je mi.ISteriozne smrti kralja BOII1isa (posldje nje~ve 
posjete llitl.eru), zaolrupiti njenu pamju. Stari princip o lmnfederadji ze­
malja ovog podrucja ostao je os010vna pol.ruga i kriterijum svdh njenih 
odnosa. Kada je pos¢alo jasno da BaJ.kan ne IlliOZe bitli be:zbjedan ,rezervat" 
njene pol.tithlre, odnosno ka.da je bilo oOigledno da ce se na ovom )>rostoru 
sueelWti ;interesi veliklih sila, zvamCni. London se mnogo vti5e aiilgafuje, i 
u tom smiiSilu utJiee na Amerikance. 

Remdel je uOinio sve da ,ruslroj op31S1llostli" da pnimarno mjesto u po-
litici s~ie vlade i u tome je dosta uspilo. Jo5 kmjem 1942. ~diiJile, u doba 
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kada se ratna sreca pocela okretati u . korist Saveznffika, napisao je Ita 
Idna opSiran e1aborat o jlllgoslovenskim problemima. On na samom poeetku 
prrihvata glediste JowmovtiCevog kabim.eta. da je moguee da pri.Ukom pro­
pasti Njemacke komUIIlli!s'bi. preuzmu kontrolu u Jugos1aJvjjli d ,stvore lanac 
sovjetskih republika, lroje bi potom mogle zatra7Jiti ulcljucenje u Sovjetski 
Savez". Tome ide narulru ·sovjetska podr~ka partirzanima.es Rendel prenos:i 
zahtjev ove vlade da se pruZi veea mart:erijalna potpora Dra.Zi. Miha:i:lovi6u, 
te da mu se uputi b.I1ilta.niS1ka ~ ameritka vojna pomoe, odnoslllO da se iz 
sirih poliDtiOkili rardoga otvori IliO'Vi front u jugQ~stoenpj Evropi ,pliije kraja 
rata, ill, u krajnjem slJuOalju, kad Osovina p<>Cne da se tetma". Bugar.sk:a 
je centra1na taCka ovili preolrupaai!ja: , ... komtmizam b!i. mogao. bitli. cvrs­
to uspostavljen u Bugars~j prije negp ~to bilo kakve saveznicke snage, 
vojne ill pOildoiJjsk.e, okupimju ovu zem1ju, a tada ce bWtd. mnogo tefe 
spri.jeCiti njegQVO eventualno S.irenje u Srbiljd, k.oja je prirodno pronbSika, 
te u HrvatJSkoj i SlovenJiljd, gdje svi antiklomuntistiCkli elemeo:lltli, eak i kad 
bi biLi neprijate}jlski omjentisa.ni prema Osovini, mogu propastli zajed.no sa 
propascu njemacke admindstraailje" kaZe Rendel.89 

Sljedeea Rendelova 8IIlalLiza balkanskih problema izazvala je Siroku 
diskusiju u Forin ofisu d brzo dovela do zauzi.manja jasnog sta.va. On je, 
kako i sam kaZe, svoje razmiSljanje sittmmo u okv.iJr izmijenjene op~te 
ratne Sli!tuaai.je, ali uzrlmajuCi u obm specifiiCne olrolnosti pojedinli.h zemalja, 
posebno Bugarske. . 

Sustrlma njegovog razmi~ljanja bazd·ra se na gledHtlima. jugpslovenske i 
grcke vlade, od kojih ru neka vee li.staknuta u prethodmoj komtmikaciji. 
Sada je Rendel podvukap sve one elemente lroji i2liskuju bnit3111iSlro oprede­
lj.enje. On rewnuje ovalro: Osuduju6i eetndCk:i defetJizalm i igru na zadnju 
kartu, London stvamo poiilaie ,crvene", koji inaCe ufivaju sovjetJSku po­
ddku, a diskreddituje jugoslovensku vladu d njen pokret. Rje~avanje balkan­
skog problema, bez uzrlmaJilja u ob7Jir Bugarske, predstavlja tapkanje po 
perifePlji. Problem Sill stare proruiSllca. osjeCaiilja, koja su sada zahvaljujuCi 
spek,takularnim pobjedarna pod Moslkvom i kod StaJJ.jingrada, jo5 viSe po­
jacana, tako da ne moze do6i do dzraialia mjedna sna.ga kloja ne uzima u 
obzir ,ruski fakitor". Sve ovo ide u prilog Bugarskoj kom'llillilsJuiOkoj partiji. 

Rendel se ne slaZe s gledd~1lima koja daju najvece Salllise Zemljodelskoj 
partijd. Polazeca od li6nog iskustva, steeenog za vrijeme sh.tZbovanja u So­
fiji, smatra da je ova Partija oizgubila ISVOj uticaj pred nastupanjem odlucni­
jih i radi.kalnijdh loomWlliSita, lroj~ su b!i.li spremnij~ da ,ponude drastiCnliji 
Iijek za narastajuca zla tog vremena". On smatra da ce u casu sovjetske 
pobjede ,proruske i prolromUilliJsltOOke snage u Bugarslroj uspjeti da prije 
njih preuzmu kontrolu, da ce eltilrninliJsatli. krat1:ja Borisa i pronjemacke gro­
pe i da ce UiSpostaVIiti doma6i komUJI:tistiicki re2rim". Tome Ce dopritnijeti 
i speoifican poliomj koji ce ova zemlja wa:1ii. neposredno pos.lije rata: 
soeenost sa zahtjevli.ma susjeda cije je terioorije bila okupimla poslije rata: 
zavela SILrogi olrupaoioni rellim. 

Autora posebn:o zabrillljava mtemaclibna1na dime112Jija ovog problema: 
a) bugarski komuoiJstli. ce se oslanJjati na RUISiilju, i b) svd su izgledli da ce tako 
ova zemlja posta1Ji svoljevrsna :ilnfekaija. S druge stJrane, sasvdm je moguee 
da SSSR, koristeei vojno-stmtegijtSike mollWe (da bi prodro u bok njemacke 
j.ufne armijske grupaoije), muzm.e luke Vamu d Burgas, koje predstta.vljaju 
kljuc Crnog mora, a taj prodar bi pojaeao p:roruslro raJSpoiloZenje naroda 
u ovom regtionu. Sta ako Buganska ude u sastatv SSSR-a? - pi.ta se autor. 
I odgovara, slu.Zeci se argumentlima. JovatrlDVIiceve vlade: i jugpsLovenski 
komunli.stri, najbroj1Illi1a i najorgandzovanija snaga, s veldlcim presbiZom u rna-
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sama, s provjerenim sovjetskim savemi!tvom, dobite sve moguenosti da 
izvrie cxllu~uju6i komk prema vla!Stli. Palaze6i zaltim, od pretpostavke da 
te SSSR uspostawti lrontrolu 1i. n:ad Madal1slrom i drugim zemljama ovog 
regiona, Rende! izraZava sumnju da re Juplav.Jja OSitatli van ·tog uticaja, 
jer re biti olmdema lancem sooijaliiJstdcklih i sovjetlsk!ih republiilka ,od Bru­
gasa do Trsta i od Dobru.dZe do C:me Gore". P.risil.Stvlo SovjetsJrog Salveza 
u bugarskim IUikama predsuwlja chiJrek,mu opasllOSit za Bosfioa." li. Drurdane­
le. Autor se pita: Sta alro Turska u oilju predupredenja takvog imZV'Oja do­
gac1alja sama dlrupira ove luke? Nere l!i time tizazvati rusku mterveru:.iju, 
koja bi mogla voditi oovom tursko-rusJ.rom ratu, u ko]d bi mogle biti 
uvucene i druge Slile? 

U ovoj lromundikacijti uCinjen je izvestan D131p0r da se osavremenli. stari 
britanski koncept o balkanskoj konfederaeijd. Pretpostavlja se da bi Turska, 
ugrofena ovakvim razvojem situaaije, li. sama feljela da s Britand~om nade 
zajedniCki jezik radii rje~avanja problema Ballcana i jugoistoene Evrope. Zato 
Rendel predlafe da ove dViije zemlje odmah pristupe zajedndckom rarzmatranju 
ovih pi.ta:noja, da utvrde zajedndclw politiku Oijli. bi ailj bio obnova glaVIIlili na­
cionalnih jedindca na Balkanu: Jugoslavije, Bugarske, Ru.mumje li. Grcke. Da 
li je :imstavljna Albanli.ja. trebala da posltdli kao moneta za potkUJSurivanje 
susjeda, .i1i autor od g]l()ba,Jnih mzma~ja nije vidd.o uglove ovog regiona? 
Raizvij181jll16i svoju kleju u sjenci osjetljdvlih me4usavemi.Ckih odnosa, Rende! 
sugem~e i principe izvesnog sam.oodricanja lwjli bi OlllbgU6i!lJi. da i SSSR pri­
hvati ovakvu engleslro-tu.l'Siku spregu: jedan od njih je zajednliOka obaveza o 
oddavanju teritnrijalog mtegniteta Bugarske, ~to na kraju ne bi ~jucivaJo 
D!jeno ukljucenje u 'ba1lcoo.sku lronfederaoiju. Time bi se, odbaoiwnjem tur­
skih i gr~lcih mhtjeva za podjelom Bugarske ill modifiik:acijom njendh gran:ica 
na strategi.jSilroj OSDOvi, odstra.nJi1a eventualna ruska intervenai~ na Balk:anu. 

Rendel svoju preporu.ku zavdava ubjedenjem da je U!lazadc Turske u rat 
sudboDOSaiil m SaJVezniJke: on oja~'Va Dljihove poziailje na Balkanu, on omo­
gutava preduzimanije odluOnlih koraka u oiiju predupredenja dellintegracije ju· 
goistoene Ev:rope u ttrenutlru propasti Osovline, on daje mogucnost da se na 
odredenim punktovr.i.ma Ballkatna dz poldtiiCkili razl.oga !instJaJiimju britanske i 
ameri.Oke mebalnlirrovane i vazduhoploVID.e baze, odnosno da Saveznlici zauzmu 
neke kljufue tat.ke (na primer u Jugoslavd.ji).70 · 

Mofda Dli u jednom dokumentu kao ovdje nilje tako predizno pred­
stavljen strategijskli. koncept jugoslovenske dzbjeglliOke vlade i posebno njen 
odnos prema pilt:aJDJju Bug3111Ske. Naj.konk.retnijli. je u zahitjevu za otvalra:njem 
fronta na ovom podrucju. Turska je tada bila jeddnli. slolxxlm kll:ju~ za otva­
ranje kmn.pllii1rova!le bal.karu;ke brave. JaSD!im. dsti.canjem revoluaianarne dimen­
zije <M>g kompleksa, britamskotj vlad!i je ISIUgerisaloo ideolosko opredjeljenje. 
A1d ona za, ,to nije imala odrije8ene ruke zbog specifiicni.h savemiCkdh odn.osa. 

Falin oms je Rendelovu sdntezu stavova jugoslovenske vlade predao na 
razmaJtranje svojlim stru<mjacima poretkom 1943. godline. Rouz (Rose) je 
svoju ana1dzu poCeo lronstaJtaaijom da je sada svdma 1jasn0 da re Sovjetski 
Savez biti gla'Wla smetnja ra:mim projekltlima o posllijemtnom uredenju Evro­
pe. Pri tom je polazio od negartliWl:ih ocjena -sovjet!S'klih. predsta'VDD!ka. Majskog i 
Bogomolova i posebno od utlisb kojii. je bio stekaio Antoni Idn priJIJikom bo­
ravka u Moskvli., nad.me da Stalljdna ne interesUJje ,,miroljrubivd ~1aik ~­
skJih naroda", nego sna!enje RUISije li., posebno, flideko unJi.~tenje Njemacke. 
Polazea od poznatih sta.vova ii.zbjeg]dtkili vla4a, Rouz smatra da je za zemlje 
koje se graniee s Rus:ijom NjemaCka manje zlo od n:je. Za prim.jer mima Nin­
Citevo po.<m1atlrainje baLkansk.e lronfederadilje kao brane za zastiJtu od oVIih obiju 
zemaija, i pol.jsko-CehioiSlovaCkd s:poram.m, llrojli treba da stiti Iii od mpada i od 
istoka. Rouz je za preduzimanje svih mjera, i vojnih li. pollimi~klih. koje hi 
osujetile rusk.e temje. Za to on Vlidi dwje mogucnostli: saveznitku invaziju 
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Balkana, s u~cem Turske lidd bez njenog u~~ea illd tursku okupaciju Bugarske 
uz britansku saglaiSlDIOSt. Ovu ideju je bilitamki ambasador u Ankari vee bio 
predOOio turskim .predstawlliaiana d, kalro kafe R.ouz, narlho na rammi.ojevanje. 

PoiiiJtiCka akcija, po Rouzu, mora pola7Jiltti od C:injenlice da Rusija na Bal­
kanu ima dva vama aduta, koja imaju snagu groma: jedan je pmslav.izaro, a 
drugi njen komtmilstickli program. ,,Ako hocemo da se suprotsta'Vlimo ruskom 
uticatju, mi moramt> .R'IJSUna da ukmdemo OV"d!i ~~~. kaie on. Polaze6i od 
cinjenice da ovaj prostor nase~jaw:ju razne mec1usobno suprotstavljene naci:je, 
on predlaie speaiflicnu metodologiju Ulticaja: fOiriillirami konfederaciju od viSe 
jecLnakWh dda~Va u Jrojoj niljecma ne bi .imala domi.naciju; rijditi go.ruCe 
probleme Tmnsdlvamje, Makedanije li Albanije, klojli su uwjeik. bili pog.odni za 
sovjetlsku propagandu. Rouz je skeptdOa!n kada raztn'iSlja o diskredlitovan~u 
drugog ruskog a.duta - komwnistdCkog programa. Sm~tra da Qndustrijalizova­
na Brilta.Dija ne moZe bitii umr za seljaCke balkans:ke zemlje, pa preporuooje 
da se vrSi pritdJsaik na irzbjegliCke vlade da radikad.izuju svaj socijalni program. 
Ne le2Ji lti ovdje jedan od podstdcalja za ona! sooijalni refonndzam .koji se pred 
kraj rata m.paiao d u ~etni.Ckim redo'Wma. 11 

Hauard (M. Howard) je viddo u poklretu Dnde Miliailloviea jedino upo­
riste britaallske pdbiltiike i zah1Jiljevap oda mu se pru.ti lronkil'etna pomoe. S 
druge strane, on je smatrao da je za Bugarsku okretanje prema Rlusima jedino 
spasonosno rje~enje, jer ,u nas mogu limati malo nade". On je za ideju o upo­
trebi Turske protiv Bugai1Ske, alii tako da Rusi ne pri.mijete da je to preven­
tiva uperena protiv njili. lhward vti.dd na:jlaldu soluoiju u anglo-amer.itlroj in­
vaziji Balkana, Oi.me bi se sp.I1ilje0illa aJDarhijja, koju sa ISObom nosim kapitula-
dja i ~ast komunizma.72 . 
Za Vernera (C.F.A. Warn.er) jedJilna mogu6nost da se Balkan spase od potpune 
ruske lrontrole jeSJte slclapanje jednog angJ.o.ameriCkO<rUslrog sporarrurna o in­
teresnim sferama u .ovom regionu, lrojti bi omngutio prisuSitvo svlih. On misli 
da ne bi bilo dobro uvla6i1li Turke: prvo zato !to se jo~ ne zna:ju prave ruske 
namjere, drugo, mtb ~to bi Tumka u s1u.Caju savemiCJrog d.ogovora mogla jo! 
vise ·komp1lilkovati situaailju. Inaee, d bez tog dogovara turske snage u ovoj 
zemlji mogu biJti samo infemme u odnosu .na ruske.7s 

Roberts .(J. !Wberts) se clri.i starog stava svoje vlade o lronfederaelijama 
kao najpogoclnrjoj za5tWtli od svlih, raeunaju6i tJu i Ruse.1• 
. Sardfent je oi!je1u siltuaoi(ju ·vemo ZJa aktuelne probleme Jugoslavije. U 
dlilemi je: pomoe ill ne. pomo6i Drafu Mihaiiloy;iea? Predd.ak da D!iegov mos­
kovskJi ambasador Ker (A. Klark Ker) ispita m9ro Moskva vodi politiku de­
zintegracije na BaLkanu i u centmlln!oj Evropi pride nego ~ se odredli buduca 

D!limka prema Mihailtwi6u.7S 
~dfent je ol:atko pre5ao preko C:injenice da su mmi emigrantsk!i krugovi i 
javoo ·izjednaeavald opasnost ·sa mpada 4 iistoka i u loonfederatiw:rim kombina­
cijama nalazili spasonosno rj~en:je, prema ~emu sovjetsk!a vlada nide mogla 
biti ravnodu!na. Opasnost od novog ,,samtamog kordona" u slu.Zbi Engleske 
uwjek joj tje biJla .na umu. Sovjetsko podorm:enje billo bi sdgurno mnogo veee 
da su u Moskvli ma1d za ovakva reronovanja funkaionera Farin ofisa, koja 
se nisu IlllliOgo razlilrovala od ondh iz krugova izbjeglih ZVWllicndlka Jugoslavije 
i GrCke, a ll:la.rOOitto Pol]IS\ke. 

· Dijalog lizmed:u jugoslovenske i britanske vlade posredstvom Rendela je 
nast:aJVljen, ali je sve vd5e bWao u sjenci ,,opti,pljive ruske opalSllOSbi''. Nove 
okoLnostii Sill ucinlile cia je i · Gavnillovic posta:jao m31D!je panslavd!S'ta, a VliSe kon­
trarevoluciOillalr. lpak, on se nije lako odricao svog stava o juinoiSilovenskoj 
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konfed.eraoilii Iroja bi ~jila Bugarslru i okrenula je od Rusije. UZJimajuci 
u obzir ,ppasan rarzvoJ dogadada", on Uip(XlJOl'ava Greku da se och"ekne svojili 
teritorijailnih preten:niJa, jer ee u protlivnom a.. sama biti ugroZen.a ako Bu­
garsku gume u rusko okrilje. Od:bacuje IDii§ljenje da ce Buga.rl biti prosto 
anektiirani od Srba listd.Cuci da njegov !koncept rpredvicta. pot:punu ravnop!rav­
nost svih. Da bi se prtilbliZio Blli:tancima 1i. Graima., .nagl.aSava da ee samo ju.Zno­
slovenska federacija sprije~ti implikacije ikoje tSoa sabom nosd bugairsk.i pro­
blem. Londonu stavlja do 7JDJanja i •to da je Bugarska se1ja~ka sd>tnosopstvenit­
ka zemlja, .kojoj ne od~vara mav~sistickd rSociljlallirzam. Mora biiti da je ovo B:rii­
tancima goddlo, budll.lm da su ta.kva rShvatanja obiljezava.J:a mnoge . britanske 
elaborate i dolazila do ilmdraja na :ramJim medunarodndm .lronferenci1ama pod 
njihovim pokrovdteljstJvom. . . 

Ovakvli p.lanovli o jutnoslovensk~i U!Il!iji ndka.da lllisu lima1ti podrsku u 
Lond.onu; ni kasmje, kada je brzi razvoj dogac:taja upuCi.van na trafenje novdh 
rj*nja za OOu.vanje starih :uponi.§ta na balkanskom prostoru. U aprilu -1943. 
godine bri.ta.nlSkdm zvani~nioima u Va&gton;u stavljeno je do znanja da gomja 
ideja vodi ,tirenjru ruske li ponslavisti~ke penet:raloi!je na Balikanu", ,da srpslw­
bugarskti. blok mole povestd ddrektno u rusike kan&e", da on slabi GrCku pr.ed 
slovelliSkom donJinacijom u bal.kanskoj un:iljd.77 

Rendel je u isto ovo v11ijeme predoCio Sard!entu m svoje Vlizije bugarske 
budu6nostd.: 

a) Bugarska mofe bitii li:mlovana i od susjeda i od zapadndh sila. U ovom 
slu~ju mje sigurno da neee postalt!i. jedna od .provlinaija Sovjetske Ruslilje; 

b) ona bi, eventualno, p<>StJo pruZd odgovarajuee garanoilje, mogla biti pri­
kljueena grtko-jugoslovenJSkoj kkmfederaoiji (uz ~ce ukljueenje i Rumu­
niji). U ovom slueaju opasniOSt moie doCi. od ojaCa.ne Grcke,. koja bi mogla 
tra1Ji.1li. da trguje na rafun Bugarsk.e; , 

c) Bugarska bi. mogla biJ1li. ukljuCena. u juZ.nosloverliSiku federaci.lju -koja bl 
biJa nukleus balkan.ske ill. jugoiosto6noevropske konfedemoije. 

Rendel misld da bi jedna lroherentna drlava ,,pod jugoslovenskom .fede­
ralnom l:llODM"bijom" btla ozbiLjna bmna tSOV'jetskom prodoru, ~to bi bila .i 
jedi.na mogu6oosct da se podstakne bugarslci otpoa:-. On, na kmju, tvrdi d~ .bi 
bilo moogo lailde privoljeti GrCku, a eventua!loo i Tun;.ku, za konfedemciju u 
koju bi Bugarska vee biJa ukilju&ma, nego §tx> bi G~ku, ukljuCen.u u grcko­
-jugoslovensku Jconfederaciju, mogld pruvOIJ:jcti da na1knadno primi Bugarsku.7B 

SardZentlov odgovor bio je na Linlilji starih briitt:a!llskrlh shvatmja: bl,!.gar­
sko-jugoslovenska tmiJja vodi. SOVljetskoj penetracijd i mofe blilt:i uperena pro­
tiv Greke preko mhtjeva za izlazaik na Jegejsko more. On, s druge strane, misii 
da bi ovakva kombilnacija ojaCa.Ja srpskli elemenat i Hrvate i Slovence o~~­
mlla prema driavama centrrailne Evrope. Sunmja da ee GrCka odustalti . od 
zahtjeva da joj Buga1"ska platzi ratne reparacije. ,,A nti mi na tJo n.ilSim.o sprem­
ni''79, dodoo je OIIl. 

Rendel je ostao pri shvataDJju da, ~edaju6i u §ilroj per"spelk.ti.vi, nema 
bitne ra.zlike izmec:tu dvaju puteva: prilsaijedlinjenja Bugarske jugois<lo~kQ­
-grelroj konfederacijd. ·ild prisajedinjenja GrCk.e jugosloveosko-bugars~j · kon­
federa.cijd.. On Cak misld da juinosloven:ska kombi:nacija IIle bli onemogucila 
Gr~~u da ostvari svoja potraiJi:vanja prema Bugooskoj, nego bD! joj, naprotiv, 
taj put olakSa!la. Sto se tiee izl!asika na Jegej,s.loo more, Rendel V'idd dva .as­
pekta problema: ekonomskiil, kojd .zabti:jeva u prvom recLu carilnskn undju, i . te­
riltorijalni, lrojli se ne 1llOZe riljeffilti -slabljeojem d: podjelom slovenskog ele­
menta, nego, naprotd.v, njegowim stvarnim ujeddnjenjem, lroje bi Sltare nacio­
nalne granlice ummJ.o irelevantll!i.m. Po njemu, jumosrovmSika federac~ja ne 
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ojaeava srpskli elemenat, nego prije svega pravos.Ia'VIlli, a on ne m&e biti taJro 
opasan zbog ,;rasnih i kultumdh ra7ilika izmedu Dugan d Snba". Prisustvo 
Bugaa-ske u juinoslovenslkoj federacijd, s druge strane, omogueava rje~vanje 
makedonskog pi:tanja na bazi autonomije, koja bi Maikedollli-:]li dalla ista prava 
.lmo ~ Srbijd i Bugarskoj . .&ita.nJsikli. pos:lamk kod ju.gdsl]pvenske Vllade prihvata 
mi~ljenje da bi ovakva slovenska kombinacija zasjenila budueu balkansku 
konfederaciju, a1li pola.ze6i od glavnog mobi.IVa - spi'jeC.avanja ruske :infiltra­
oije, on predlaZe da konfederaciji obavemo pride i Turska. Taiko bi se stvorila 
,jedna formaoilja od Ljubljane do Di.ar.bekd:ra, koja bez Bugarske ne bi mogla 
bibi CVirSta".BO 

Kada je lmsnd1e abmasador Kla!I'k Ker potvrdao jugoslovenske pretpo­
stavke u pogledu sovjetlslcih namjera prema Balkanu, Forin ofiis je bio uzne­
miren.Bl To je vee bido doba kada je Badkan Ulazio u sferu angJ.o.americlcih ne­
posrednih ramih operacija. Postavl'jalo se pi.tanje k>aJro stvoriti &roko :i snamo 
upori~te na oVOilll pro!Storu. Zbog nastojanjra. da se po svaku cijenu ak:tivtilra 
cetmiclci pokret bi1o je izgubljeom DlllOgO wemena a konkretna voj.nx>-polli.dtka 
situadja zahti'jeva1a je da se lisprobaju i druge soluoije. Zbog toga Ce se za­
padnd save:mici sve vge okretlaili borbenim partizanima. 

Rendel je bio pozvan da rekapirtulira sva svoja dotadasnja upozorenja, 
odnosno sve i.ntiomlaoilje lroje je dob:io od j~slovenske, grOke li d.rugih iz­
bjeglCikih vlada. U julu 1943. godine ldn je dobio njegov veomra. op§dran memo· 
randum, cilja je su~tdnra. u sljedeeem: 

Bnli razvoj dogac:taja bez odlaganija zahtijeva akaiju za stvanm.je poli­
tickili li. intemacionailnlih orgamzaoija, ,da :nas dog:a(fajli ne bi pretek:Li". Bu­
garsku ne treba vBe potcjenjivati, 1er ona ima kljucnli mamj za <SavezmCke po­
ZJicije u jugoistJOOn.oj Evropd. DoSlo je vrijeme k:ada se lalko mofe podstaei ot­
por svih prosa!Veznicklih SIOOgla. u ovoj zemlj.i, koji bi sigurno doveo do brzog 
pada kralja Borisa i njegave kldke. Oim bude jasno da Ruslilja pobjeduje, novu 
vladu ee neminov:no fOI"::Iili'ami naJjJata snaga u zemljd - lromWlliistli, lroja ee 
uZivati podrSku 800/o naroda. Nova vlada, iz straha od kaZn:javanja (od strane 
zapadmh saverzmdlka, GrCke i JugOsilawje), potpuno ee se osronli·tli na Rusi:ju i 
tra.Zitli pr.imirje. Qya DIOVa Bugaii'Skra. neee vd.Se htjeti. da uc:te u sastav balkan.ske 
konfederacije, jer . ee Vljerovatno postra.ti jedna od sovjetskih republd.ka. Sov­
jetizacija Bugarske ne lllO'le mill1Qi6i JugoslaiVIiju, a moZdra. m Grt.ku. U Jugo­
slaviji rome nao:uku dde wa!an pall1lizanskli pokret pod Jromunlilsltii.Ckdm ruko­
vodstvlom, k:oje je ant:i:monatrhiiSlticko, ·republika.nslro i prosovjet:sko. Formira­
nje niza sovje11sklih repubiruka 100 slovenskom jugoistolru predstawljailo bi opas­
nost. Rendel dalje kaZe da je numo odmah dejstvovati 'l.l:lroWilro se ne zele 
vidjetli sovjetske poiD.OI'Ske d vazduhoplovne baze ne samo u Varni li: Burgasu 
nego i u Splitlll illi Dubrovni·lru, a mot.da d u Dedeagaeu, Kaval.i illi Sokmu. Nje­
gov je zakljuCak vee od:ranije pcxl.II}at: prdvoljetli Bugarsku za j,ufnolslovensku 
ili balkansku lronfederaclju priide nego §to se ona ,p11ilijepli" za SSSR, i time 
rijditi makedooski 1 basanskli problem. Ova.j drugi problem se sada prvli put 
pominje. Rendel je predlomiO da se obrazuje speoijahli komitet kojli bi ovo 
pitanje u cjeJiilni, raznro1lnio.B2 

Sadmna ove ama1Jirze gorovo je ddent:iCna ranij.im gleda!njima nek:ih bri­
tansklih funkoibo.era. U njoj nlije t~kO prepoznalti ni Gaw1ill.ovlireve stavove o 
bugarskom problemu. lpak drzgleda da m Rendel nlilje mnogo uzeo u obz.i.r 
'razvoj ratne s.ituacije: an je i dalje msisuiTao na starom konceptu jugosloven­
sko-bugarske ild balkan$ke Jronfederacije, ilrolj~ su novonaJStalli uslovi cinili 
nereailnim; raznli .proUilvrjeCn!i. mmooi joo \"i~e su bili razbilli .unutra~nje ~­
tveno-politiCk.e strukture ovih zemalja. MoZda je Rendelov ,,od1uCuju6i ko­
rak" ma0i10 saNemicku vojnu d.ntervenoiju? Ailii ona je tada morala biti wlo 
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slozena, ako se uzmu u obzir pometlnja i neodredenost koje su obHjeiJavale 
bnit:.anske odnose prema ratuju6im snagama u JugoslavtiJjlil, Grokoj i Alba!niiji. 
Neki stari osJonoi britaniSke poliiJtliJke billi su 1rompromi1PVanii na Sii.rem planu, 
dok je oslonac na reV'Olucioname s.nage, na sta se ona na kiraju kirajeva od­
lu~ila, imao samo swsishodne vdjne, alii ne li polliitlicke rezone. Prihva.Cen je 
put ideoloS.ke nedoslednostli. 

Ti wjiDO-pO]li:ti&li mz1ozi im.ati su centra.Ino mjesto u •se:riji lrolliSulta­
cija velJilcih 581Vemilka ocl kmja 1943. godiine i uslovljavabi. specijallne odnose 
medu njihoVIim ra.znim idej100-polit:iekim sljedbenidima. Na Ba:lkam.u je za­
jedniW oilij blio 1Jilk:vliddlran~e snaZn.e jru.Zne grupacije njema.C!k!iih amllija, zbog 
cega su politi.Cke rari'J1Jilke dugo wemena potlilslcivane u chugi plan. Ruzvebt i 
Cerci! su se slo2lil1i 9. septembra 1943. goddne da ,t!reba oeekliivatbi krupne re­
a.koije u Bugarslroj, Rumunijli i Madarsik.oj, koje same po sebi mogu podSta­
Ci Turke na akciju, a da ih mi ne poiSitavimo nikalk.av zahtjev, mtii im namet­
nemo obavem cia talko postupe" .sa Sljedeeeg mjeseca lmitanski premijer na­
stojao je da pridobije Stal.jina m svoju wmi!jantu ak1liMirmcije Turske nasto­
jeOi da sam.a da li bi SSSR objavio rat Bugarslroj uk.oUko se ona n:ade u 
ratu s Turskom.B' U CerCilovom Sltarvu nije hilo onog podorz;renja prema 
sovjetskam eventuaLnom prodoru prema Ball.ka.nu koje je bilo ~meno u 
navederuim rarzmatranjlima Fortin of.iisa. On je od Staljlina oeelci.vao ,,napredo­
vanje sovjetskih armija preko Odese" radi podsticanja antifaSi.stJi.Okog ot­
pora bugarslrog naroda ukoliko Bugarska napadne Tursku, li! bro je zadovoljan 
kada mu je ova~j rek:alo da ee u tom sluCa:ju SSSR obja'Voitii mt Bugarskoj. Kao 
~to srno vrldjeli, drugli su se upmw plaSiJlli svakog priblliZavali11a RUISii!je Bal­
kanu. Na Teheranskoj konferenoiljd bruansko poclozrenje prema SSSR-u bilo 
je dosta izraieno, ali se gubilo · pred. globailnim ohljevima, kiao ·~to je bio 
rat protiv Japana.B& Tek kada su se sovjetske axmi'je spust!ille prema jugu, 
a front u lt.al!ilji se 1.lik<x'9io na sjeveru, dotada.Snje teorijsk.o podom-enje br). 
tanske vlade prerasta u pollirtiCku akci:ju. • 

Ali tada se i SSSR asjeeao siguntim da kaie otvoreno sve ~to misli o raz­
nim zakulisnw lrombinacijama izbjeglickih .krugova pod bJ:1iltanskom wti­
tom. Njegov stav postaje odluean. Posebno je doola .pod udar .polj,gka emi­
grantJska vlada, odnosno !Ilijene kombinacije sa ztv. listoCnoew-opskom k.on­
federaoijom od Balitmka do Gmog mora, koja bi biLa hrana ,protliv opasnosti 
s ist!Oka i sa zapada".B& Snrage k.oje stoje :iu ovdh kombinaoija ocj~uju se 
kao ,,antlidemok.raltlske i po1ufaSistlicke", k.oje, po!tap:a1ju6i se tzv. ,bolj~e­
v.i~kom opasno5eu", poldu nadu u raspad an:glo..sovjetsilro-ameri&e koalioilje. 
U jednom komentlaru moskovske Jronferencije ministam dinostranili poslova 
triju velikih siJla .k:aZe se: ,Upravo liz 1Jih krugova javljaju se svalrojak!i vjes­
ta~ki planovi o stvaranju fedemnV!Dli:h driava u centrallnO\i i istOOn.oj Evropi". 
P~to se lro:nist:atllije dla na ovome rade vtlade lBene CV>rstih veza sa svojlim 
narodom i da lim je osnovni oillj stvaii"attlje ,,saniitarnog ktolrdona" uperenog 
proti'V Sovjetiskog Savem, dodaje se sljedece: ,Steta od vJ~ta6lrog podstica­
nja ovakvih projekata kojd su u s1lalnju dla nametanjem svailrovrlsn.ih politi~­
kiih kombinaoija ckwedu do naro~avan:ja stvanne volje suve:renJi.h naroda je 
oCigledna." 

Moskva je odbacivala razne motive ovdh kombinacija, kao Sto su na­
vodno zajednliClci elementi u sociljaiDim strukturama i politiCJdm koncepci- · 
jama, i dokazivaJ.a suprotno na primjeru velWkih razlika izmedu dndustrijslci 
razvijene Cehosloyaeke i feuda.lne Madarske, te na pnimjeru ilskustava s Ma-
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8& t{To cJCpbt.BaeT'b'cR 3a npoeiCT'oM BoCTottHOeBponeucJCou rjJeiJepaijuu WlU JCOii· 

rjJeoepaijuu, BoU.Ha u pa6ottuu JC.Ilacc, No. 4/1943. 
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1om antantom i B81lka.nskiim sporazumom. Kritilrova.nd su i b:ritanski bi'stovi 
kojli propagira.ju ove emigrantske :ideje. 
· Sovjetsk.a stampa je svoju kritliku zasnivala na zajednickim med:usa-

veznicklim· sporarrumima, Cijli. je oiJ.j bio ne samo unistenje nepdjatelja nego 
i obezbjedenje ,,pra'Vih mteresa lllaroda posddje pobjede". Pominje se i Anglo­
sovjetJSiki dogovor od 26. maja 1942. godine .lroji predvdda prijateljsku sa­
radnju dvilju zemalja na planu posli..jera1lnog rj~vanja evropskdh problema.si 

· Ovo mdlilrektno upomrenje Britalnoima utii.cado je na sti§awnje glasnili 
mzmisljanja u Foni.n ofiisu sve do sredine 1944. goddne, kada. se na ,,sovjetsku 
opasnost" za Balkan po6inje gledati koo na sVI'Senu 6injenicu. 

Tek je u svijetlastii. ove svrlene anjenice CerCil podi~ sWl9 odluean 
glas: 4. m.aja 1944. goddne obratlio se svome ministru mostrandh poslova sa 
zahtjevom da niu napravi ekspoze u kome ee ukratko irzloZiti ,,krupna pi!ta­
nja koja se· postavljaju izmec1u naAe i sovjets·ke vJade, a lroja W'Jimalju maha 
u Italliljli, Rumumji, Bugarslk.oj, JugOISlavmji ii prije svega u Grtkoj". I nasta.v­
lja: ,1 uopste spomo .piltanje je ovo: da Li cemo prilstati na lrornllllllizi.I"aallje 
Balkaala i moZda Im1!Bje? G. Ketlr.im je dallas dota.kao tu stvar i moje misljenje 
uzeto u cjelini je da treba da donesemo konaOn.u odluku o tome, d ako je 
na§a odluka da se odupremo komunistii.Ckoj dnfiltrac:mjd d mvaziji, treba da im 
to sasvim jasno stavimo na znanje Cim nam vojni dogaclla:jd pnde najpovolj­
nij.i trenutalk. Svakako D.aJjprije se treba posavjetovati sa Sjediin:jemm Dr­
favama".ss 

Opsimn Id!nov memorandum pod naslovom ,Sovjetslm poUltii.ka na Bal­
kanu" bio je gotov 7. jiUlla 1944. goctilne i upueen na rarzmaroranje u Ratru ka­
binet. U njemu IS'l1 maltene sabrane sve one ideje Jroje je Rendel bio preu­
zeo od jugoslovenskdh i ~ emignmtskih krugova. Idn pola7Ji od pret­
postavke · da su sovjetlske intencije za zadobWjaiD!je dominantne ~zicije na 
Bailkanu · oCigledne. Ald vee je u uvodu izraZena oclredena uzddl.JILvost: ,,Mi 
ne treba da dk1li!jevamo da pred. Rusima jasno istaiknemo 111ase speoiljalne in­
terese u istx>Onnm Meditemnu i takode u G~koj i Turslroj, te stvarno na5e 
interese svuda na Balk:anu, aJd prilliJkom prenzimanja svakog ko:raka ka ja­
canju na8eg uticaja md moramo bilti paZI.jdvi da ne biJsmo osta'Vli,Jii utisak o 
dd!rektnom izazovu".SD 

Bugarska je po ovom memorandurnu glavno upori~ sovjetske poli­
tike na Bal.kanu. Radi sp:reCavanja sovjetske penetraoi!ie predvic1aju se razne 
vani.jante akcije: 

a) obusta!Vlijanje poddke smagama pod komunistickim rukovodstvorn i 
pruZa.nje pomoCi umjerenr.im snagama; 

b) pruiantie pune podrSke knmunistlielcim elementJima u cilju njihovog 
odv:racanja. od SSSRra; 

·. c) privo1jetli. sovjetsJru vladu na 2!ajedni0ki spomzum o Balkanu; 
d) uewsC:i.vanje interesa na Balkanu preko konsolddacije pazici!ia u Grc­

koj i Tursk~. U tom oilju podst:a6i grClro.tursko prijateljstvo kao fundamen­
talni faktor u jugoislloCnoj Evropi i istoCoom Meditemnu. Zatim, izbjegava­
juci bilo kakav dd!rektni iztarllov Rusima, ojaeati britanskli utlicaJj u Jugoslav.LJi, 
Alb3Jllliji, Rumun.iji i Bugamkoj lrombinaaijom a) i b) aJ.ternative . 

. · 0 Turslroj se ne govori allJt:ematliMno, nego se mhtijeva njen ulazak u 
rat uz. pmjetnju da bi mog1a biJti astav1jena ,da se kuva u sopStvenom sosu". 
ZakljuCak je da je anglo-grCI1ro-tul1Ski spora.zum jeddna mogucnost da se spri­
jeei sovjetskri. prodor na Ba.Lkan.Do 

Bilo je rto .predveeerje veLik:og mspleta. Sovjetske armilje uskoro su za­
koraOile na Balkan, Cime su mnoga .predvac1alnja jugoslovenske izbjeglicke 
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vlade bila potwdena, posebno ana koja se odnose na Bugall'Slru. B:nitaillske 
ponude za podjeJu interes'Il!ih sfera mogle su bitli prihvacene samo kao tak­
ticki patez u funkcijli uibrzanog revoluci.onarnog ra:spleta. Posl!:iJje toga nije 
viSe bilo mjesta za razne projek~ije u .ime naroda, jer je na scenu stupao sam 
n.arod. 

Odnos jugoslovenske vlade prema pitaiillju Buga~rske izrafava ne samo 
poglede jednog drlavnog subjekta prema drugom nego li. op§te savezrncke 
odnose u jednom od najoojetljli.vijliih regiona evropskog mtd~t:a. Ovdje je na­
ro6ito do~Ja do iraa!aja ideolo~ka dimemi.ja tlih odnosa. Zato 1e pitanje bu­
garske kv.i.slinSke stvamostli. drelevantn.o u poredenju s onlim ~to ,1nosi" njena 
buducnost. Za jugoslovensku izbjegbi.Oku vladu ona ·je srodni i prevrtljivi 
susjed, aM pr.ije svega 6i!nil:ac s kojtim se mora raOullati u sWrn kombinaci­
jama o budu6noiS111i Baakana. U vlacti .se .sulrob1javaju dvtije strude oko njenog 
polofaja: jedna trafi njen.o ujediln:jenje prek.o jlll2mosloveniSike federacije, k.oja 
bi bila nukleus balkailiSke, diruga je da 1i. ona u baklansku zajedlllliou ude kao 
ravnopravan individualdrtet. Britanska vlada je iak:o je zagovamla drugi put, 
posredno ostavljala moguclliOSt za odredene teniltorijalne korekaije na ~tetu 
Dugai1Ske. 

Diskusije o polofaju Buganke u svijetlosti tzv. ,,t'lllSke opa.snosti" brzo 
izlaze iz okvira obicnih billa:teralnih odnosa; zbog supamiStva velooh savez­
nika Bugarska postaje jedan od 11.7JI10Cnlika zaoSt:ra.vanja njdhovtih odnosa, na· 
roeito pred ~j rata. Ne kao subjekt, nego kao objekt ramih inrt:eresa. 

Odnos jugoslovenske kralfevske vlade prema ovom susjedu jasno iz­
rafava njenu J.clasnu porziciju. Malllifestaaiond .iuazi (razne projekoiJje o fede­
racijama i lronfederacijama na Ba!Jkanu, u lilstOOnoj ~ jugoistoCnoj Evropi) 
govore ne samo o formama i k.a!ralkteru njenih stavova nego i o njenom od­
redenom uticaju na .polli.tJilru zapadnih savezmka. StliCe 'se utd.sak da su i takve 
ideje kao ~to je iskrcavanje Savezillilka na Balkan radi predJUprec:tenja ,sovjet­
ske penetraoije" najpotptmije ddejno-poLilticki moti'V1sane u raznlim izbjegl~c­
kim krugovtima i da dh je bri.tan.Sika vlada dosta uvafava!la i uzrlmala u obzir. 
Ljudi bez domorvme su oCigledno bill slobodni.ji da svojru londoillSlru do­
kolicu ·iskoniste za ana.Lim Il'lilJOgJih globalnih .i speaifiiCnih problema, jer je od 
oVrih rje~enja zavdsila i njihova lima srudbina. Oslobodenli obziira kojd su 
karakterisadi odnose u aDtlihdtleroVISkoj koaldcijd, ovli krugovd su mogli iz­
raiavrati svoj stav otvoreoo, bez polli.td.ckih kompromi.sa. 

Odnos j11gQS]ovenske irz.bjegliCke vlade prema pitanju Buga.rske od 1941. 
do 1944. godine predstavlja najkalrakteniSiticnijd fragment njenlih op~td.h me: 
dunarodnih odnosa. Poslije Va.S.loog sporarruma nova - SubaMceva vlada 
silom prilika napu!·ta polli.tiku ,racuna bez krcmara" i sve Vli.Se svoju ak­
tivnost podreduje mteresima NOP-a. Sreddnom 1944. godine presta1e svaka 
sistematska medunarodna politlika jugosloVOOISike kraljevsk~ vlade, jer to vi~e 
nisu felell njend bri:tanskd pokrovl.iJtelji. 
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Veselin Dureti~ 

THE YUGOSLAV GOVERNMENT IN EXILE AN THE QUESTION 
OF BULGARIA 

Summary 

The wthor unde11l.ines three important factors that dnfluenced the po­
licy of the Yugoslav government tin ex1Id towards the Bul~ government: 
the Bri1Jils.h factor that represented the frame of .its paldcy, the Greek factor, 
which, by its spediffic weight m the Bal•kanrelatlions, ilnfluenced towards a 
radicalism of the Yru.goslav government's attitude regaromg its neighbour, 
and the Sovtiet factor, wbich, through its tradiltliooal and ideological weight 
influenced the two above-mentioned factors, and attributed an mtemational 
character to the Bulgarian problem. 

The author d~ apart with the options of 1he royal Yugoslaw go­
vernment reglall'ding some limport:aillt problems: its efforts to acquailllt the 
Allies with the consequences of the Bulgarian agression b? the s.ide of the 
Axis, itts cladms fur punishment of .the ,faruthless neighbour' . The specific po­
sition of that OOlJ!Ilotry bas been dealt wiJth in the prospect .of future federa· 
tian:s or confederaJtions .in the Ballkans, and Soltlth-East Europe, particularly 
in the .sha.ck>w of ,the new spectre of panslavism" and •the so-called Russian 
danger~ 

The author asserts that the ca.1ss oonsoi.ousness and the pollitical in· 
s1linct of the Yugoslav government and some other pldl!iJtlidians in exile was, 
regarding many questions, s.haii1per than the British attiltude, and that the 
emigmnts, often endengered in their very ex!istence, saw the future of the 
Balkans w.ith prophetic insight. 

In this a11'11icle, our speoia[ alttenttion has been drawn to the attiitude of 
the Yugoslav and Bulgall'1ian agrarian leadel1S, this attitude being rounded 
on the princilples of Slavonic solidamy, and the prospects of re501.ving the 
ancient and new probleiD5, through some fonn of ,popular union", based 
on the small holder's democracy. 
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Miroslav Stojiljkovic 

BUGARSKA KAO SAVEZNICA SILA OSOVINE U OKUPACIJI 
SRBIJE 1941-1944, 

Uvod 

Anektirano podru~je jugoistOCne Srbije, deo Vardarske Makedonije i 
manje lJI()dru(C;je Kosova obuhvatalo je povriinu od oko 28.250 km2 sa ok.o 
1,260.000 stanovnilka.t Prema post01je0im podaoima, na anek.tilranlim delovima 
jugoist.oCne Srbi;e Zivelo je oklo 195.000 stanoV'Ilika. S obzlirom na admini­
stratJivno-terit<l0:1i()amu podelu u KraljeWni Jugoslavdlji, to su hila dva okruga 
- pirotsk:i i vranjsk.i, sa srerl.IOVima: Dli8avskd.m, luhrlckim, vlasotirnackim, ca­
ribrodskim, bosiljgradslci.m, vra~njskim, preseVISkiim, masurickim, poljanickim· 
i pCinjslcim. Bugari su pirotsk.i okrug pripojli:ld sofijsk.oj, a vmnjski skopskoj 
oblasti. Od sredine 1943. u V:1"3nnju je hila formimna vranjiSka oblast. 

Aneksijam deiova Vall'dar&ke Mak.edon.ije i jugoistolne Srbi1e bugarske 
pretenzide prema Jugoslavdljli nisu bile zadovoljene. U duhu odredaba Beckog 
sporarzuma od aprila 1941. Bugatrska je posela !i nek.e -delove K.osova: deo 
gnjilansk.og sreza sevemo od Pasoana, Vlitinu, Kaeamk i Siir1in:i6ku fupu. Os­
tali deo Kosova pripao je italijanslroj o.Jrupaoionoj wm, 0S1im Kosovske 
Mitrov.ice, koja je bil1a pod nemaek.om lrontrolom, llbog ma~ja Trepee za 
ne:matku ratnu p.I1ivredu. Vlada Bogdaina Filova hila je, medutim, nezado­
voljna ~to je zapadna MakedonJija, sa gradovlima Debrom, Strugom, K!icevom, 
Gostiva.rom, Tetovom i delom Prespe, pripala ItalijJ odnosno ,Velikoj Al­
baniji".ll 

Predmet ovog rada odnosi se, prema tome, na pomeiliUtJi relamirvno mali 
terito:rijalni prostor - dva bivsa okruga, koo i ltlJa. k:raje"\'e Srbije lroje su 
bugarske trope posele p<>Cetlrom 1942. i u 1943. godioi. Odluka o proSirenju 
bugarske olrupaoi.je Srbije don.eta je 15. decembm 1941. i .poznaJta. je kao 
Hitlerova d.irelmWva br. · 39a, a uputstvo za lllljeno . sprovodenje izdao je ko­
mandant Jugolistoka general Valter Kunce {Walter Kunze) 20. decembra 1941. 
godine,3 

1 l.le.tzoJCYHHQ BuzapUR, CKorme 19 HoeMBpH 1941. TepHTOpHJL\.HHTe npoMeHH 
Ha T}le'l'OTO 6I.MapcKo uapCTBo, str. 6; A I i H ad r d, Okupacioni sistem na Kosovu 
i Metohiji 1941-1944. - Jugoslovenski istorijski casopis (JIC) br. 2, Beograd 
1965, 40. 

2 A. H ad r i, n.n., 40. 
1 Arhiv Vojnoistorijskog dnstituta (u daljem tekstu: A-VII), Mdkroteka, 

NAV-N-T-501, F 264/1257-1259. 
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U jugoslovenskoj literaturi najvi§e je bilo reei o buganlroj okupaoijd Var­
darske Makedondije (iz pera makedonskili istoricara), dok se zn:art:no Inalllje 
pisalo o bugMlskoj okupacijd j:ugoist:OOne Srbije. Koldlko je nama poznato, 
o 'tom problemu billo je reCi u radovima Vojlina Popoviea, Bugarska vojska u 
okupiranoj Srbiji, Voj~oistorijski glasn!k b~. 3 i 4, Beogz:~? 1952; Jovana 
Marjanovli.ea, Ustanak t narodnooslobodtlackt pokret u SrbiJt 1941, Beograd 
1963; AuMuTpuja KyA.ulta, Eyzapc~ea o~eynattuia 1941-1944, knj. I, Hmu 1970; 
BeHtteCA.aBa r A.UUlUha, KoMyHUCTU"tJCa napTuja JyzocA.aBUje y Cp6uju 1941-
1942, IieorpaA 1975; B. Mitrovskog, V. Glisica, ~· Ristovskog, Bugarska_ vojska 
u Jugoslaviji 1941-1945, Beograd 1975; Cp6uJa y paTy u pe60A.YttUJU, Beo­
rpaA 1976; u doktol1Skoj disertacij>i Ivana G1Ji.gorijeviea, NOB u juZn.oj Srbiji 
i njen utica:j na Kosmet, MakedoOJiju i gra:niCne predele Buganke 1941-
1944. ( u rulropisu). 

Dugarska je na ovom podrucju primenila vrlo surove i raznovrsne me­
tode denaaional:izacije srpslrog lD.'Vlja, koji u postojeeoj literatuni nrusu silste­
matri.cno, podrobno i na osnovu najnovli.jih izvora prikazani. 

VeJi.kobuga;rska propaganda uporno je stajala na sta.novi§tu da je bugar­
ski p.rostor mnogo §in od posednutog li nastojal.a da uz ~ NemaCke pro­
~iri svoju olrupaoionu zanu §to vi§e ka severu Srbije. Kao §to je pomato, 
ova buga!I'skla nastojanja urodila su pLodom krajem 1941, poCebkom 1942. 
i u 1943. godiinri, jer su nemaeke jeddDice, lroje su napu§tale Srbi.ju, bile 
zamen;jivane buga.n;.Jcim trupama, u koje su Nemoi. ima1i pWlO poverenje. 

Bugat1ske tendenaije prod.ara ka severo. Srbije zasndvale su se na pseudo­
istorijskoj argumentacijd. o srpslcim zemljama kao bugarskim 1i. Mora.Vli kao 
bugar.slc.oj reci. . 

Politi!ka Bugarske u pnipojenim ok.ruz&ma odra.Zava u malome bugarsku 
politiku den~je i njenu osva1acku sus1lbnu, u drugam svetskom rntu, 
vodenu pod za.Stitom Txeceg Rejha. 

0 ovoj pollttlici odnalrodllljavanja nije lai1ro pisa1li, s ob7Jilrom da je te§ko 
do6i do .izvora bugarslrog poreJcla. Salvremenli bugarsk!i listoritari nissu spremn.i 
da kr.iticki anaillil2li1mju i osude 5ovinistii.Cku poll111iku bugarSkrih vlastodriaca 
u proslom ratu, da otkriju izvore lrojli kompromituju politi.ku Bugarske prema 
susednim na.I1Cl!dima: JugosJ.aVli.jli (Makedonoima, Srbima, Albancima), Grekoj 
i Rumundji. Stavli.~ bugarski· arhiVIi. iz toga perioda su mtvoreni; o dogalta­
jima ,iz vremena rata malo se ·pi§e i politik.a d~acije prikriva se 
velom eutanja. No u pnkos. svemu tome uspelri smo da pronaltemo deo bugar­
ske dokumemaoije ida na njaj zasnujemo anatizu u ovom radu. Irz sof.ijskog 
Gradskog i ok:ruZnbg d.rZaVDJOg arhiva islroriSitJild smo deo grade administrartiv­
nog, policijslmg i .wd.skog kamktera, kao i izveStaje koljii otklrivaju pol.iitlicko 
stanje u pnipojendm okruzima, druStveno-politlicke odnose i atmosferu. Pored 
ove grade, pregledaLi smo ·i buga.l'Sika dokumenta u arhiivu Vajnoli!storijskog 
instituta, kao li deo nemaC.kJih dokumenata. U arbivu InlSti.tuta za naaionalnu 
istoriju u Sk.oplju i u Undvemteroskoj biblioteoi u Slroplju koristili smo se 
bugarskim Listov.ima kojd su lirzilarllili u Skoplju za vreme okupaoije, li oni su 
dopunskli. izvor za bugM"Siru patiltiku denacionaldrzaciije u mtektiranim de­
lovima Srbije, i uopste za bugaJrSko drianje prema narodu i nm'Od­
nooslobodilackom pok:retu. Pregledall smo ti bugarske btove .l.le.noJcynHa E&A.­
zapUR u EbA.zapcJCu 3anao.' 

IstraZivaOi ovog pitanja ne mogu mimoidi objavljenu juploveDISku gra­
du, pri eemu :rnislimo na Zbornik dokumenata i podataka o narodnooslobo­
dilackom ratu jugoslovenskih naroda u i2Jchm.ju Vojnoistorij!Skog institUJI:a, 
kao i na bugarske Stenografske dnevnike sa sednica Narodnog sobranja u 
Sofiji i AJXJ1Ca6eH 6eCTHUJC - SlluZbenli za.lronodavnli izvor. IllbOO: i analli.za ci-

' Oba Iista su izdavale bugarske okupacione vlasti na b~kom jeziku !.Je· 
JZoJCynHa HMzapust je izlazila u Skoplju a HMzapcJCu aanaa u Pirotu-8oiiiji (?). · 
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njenica iz bugaJI1Sklih arhiva otk.riva njdbovu nepouzdanost 1i. nes~rivenu prtis­
tranost. 

Prilikom obrade ovog problema nas~ja1ti •smo· da iznesemo sto vHe kon­
kretnih podataka o metodd:ma i sredstvlima politickih represal1fuja, privredne 
pljacke i denacionalizaoije, ~beg131Wlju6i suVIiSna uopstavanja. Truddilli smo se 
takode, da na impJd.oitan naCin ukafemo na spedfianosti bugarske politike 
u jugutjlstoOnoj Srbi.ji, mada se ona u sustini identrl..filrovaoJ.a sa onom koju su 
Bugari u drugom svetskom ratu sprovodili i u drugim jugosloven&kdm zemlja­
ma i van njlili. 

Du!ni smo da lilsltaknemo da se u uvodnom delu ovog rarla nlismo upus­
tali u detaljmja ra2JID.atranja bu~ temji u medunarodndm odnosdma 
uOOi drugog svetskog rata, kaJo d bu~4taJl.ijanskih, bugarskQ:-velrikoalban­
s.k:ih i bugarsko-m.edicevstklih protiweenosti u drugom svetskom ratu. 

Drugi pravac :naSih oistr~ivanja od.nosio se m m~e bugamlcih ok.upatora 
da sprece pojwu, a kaslllije razvijam.je i uspeh ustanka pod voc1stvom Komu­
nisticke partilje Jugoslavije, kao li. vidove otpora naJroda bugamkoj polittlid 
i njillovoj aktivnostli. na suzbijanju ~arodnooslo'lxxbillaCkog pokreta (u da­
Ijem teklstu: NOP). Pomato je da je bugacskd rdim u jugoistoenoj Srbijoi 
i naCin ostvarivanja njegove politlilke IDalllje }X)Zllat u is1lOII1i!jskoj nauci o 
drugom svetsloom ratu, jer su se liistori.Card :raJta vrise baViilli narodnooslobo­
dilackim pokretom, ~egovam poliiti.Ckom d vojiilOill orgatndzaailiom, okao i stva­
ranjem i dela~6u naroc:lnoas1obola0ki!h odbora i Zivotom na poluslobod­
nim d slobodnim tenitonijama jugolistoCne Srbi!je. Ova komponenrta isrtorije 
jugoistOOn.e Srbi.je u proslom ratu vri.Se je obrac1ivana od one vemne za us· 
tanovljavanje buga.mlcih Vllastli. na anektiranom podrucju, smstema medusobnih 
odnosa bugarskih vlastli (dokalnih, oblasnih i centlralndh), metoda borbe pro­
tiv NOP-a li njegovih orgazrizaoija u gradoWma :i na slobodniinn teritori~ama, 
kao d prinudnih mera za smirivanje d IDijegovo ugusen.je kada: se ll"aZbuktao, 
osobi.to posled:njdh godilna mta, 1943-1944. godine. 0 NOP-u i vojnlian akci­
jama protiv bugarskog i nemaOkog okupatora, uklju0udu6i li kvri51iinge, na 
jednom Sirem podrucju jugoistoene Srbije govori nedavno· objavljena lmji­
ga /KueojuHa HUJco/lulta Bpr;:e, Jyzoucro"tHa Cp6uja y peeollyf.luju 1941-1944. 
(SeorpQA 1979). Imaju6i u vddu stepen istrafenosti ove ma.t"'..rlje, osobito 
posle njen.e lilsorpne obrade u pomenutoi kln:jlizi, Jrrostavili smo posrna.tranje 
i li.spitdwanje svih pojava vezanih za ustanak, ~jegov ~i i organiilaai.ju, 
a posebnu pa!nju. posvetli.Li smo buga:rslroj ak:tivnosti i odjeaima borbe part:i­
zansilci.h odreda u bugarskim. srechinama. 0 tome i Osvrt na knjigu 2ivoj'i'D.a ND.­
koldca- Brke. ,Jyroucro1:1Ha Cp6Hja y pesoAyqujH 1941-1945.", Beograd 1981. 

·Poseduju6i i za ovo pitanje bug811"5ke izvore rarmOW'SIIl.Og :kalrak:tera -
od po:ticijslmh i voj.Illih do upmvnih akata, uputJstava d naredaba, kao i stam­
pe - nastlojald smo da prikaZemo kako ·su oni doziv~javati nezad~jstvo 
naroda njdhoVOIITl pol!itik:om, ustanicka talla;sanja., uspon i polet NOP-a 1943-
44, a na. drugoj stram kaiJro su se organlirzJovali da sp:reee razaranje ISIVog 
sistema vlasm, preno!eil!je ustanka na tk> Bugamke i osi~ravoo.je mlirne 
pozadia:!e za priwedno isloori>Scavanje, naclonalrnt asimi.laci!Jill i pretvamnje 
o"ng ,,.sastavnog dela Bugall'Ske" u uponi8tte svoga dailjeg sit"en.ja na racun 
srpskog naroda li J ugoslavitje. 

Medu izvOllima na kojlima se zasciva ovaj rad poseban ~j i:maju na­
redbe Minist.arstva unutraSnjili poslova !i narodnog zdravlja (u daljern teks­
tu; MUPNZ), i.zve.Sfa.lji oblasnih polioijskdh direlctora za •sofijslru i skopsku 
a blast, oizvestaji okruZnili li sresklih policijiSkih ila~elnika, . predsednlilka opsti­
na svojtim pretpostavljenim organima o stan:ju ·na njihovim pod!rucjdma, at­
mosfeni, pona8anju gradana, odnosu p.rerna bugwsklim vlastlilrna i organi­
zacijama NOP-a. 

TeZilri smo da liz oV'ih liZvora izvucemo ne mnemaruju6i konkretne mere 
i otpor ovim merama, metode rada bugarske policije; da utvrdimo odnos 
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izmeQU. ruk.ovode6ih struktura vojsk.e i JX>liaije, a posebno da klas:ifiikujemo 
oblike otpora naroda merama bugarskog okupatora. AnallillJimju6i ove izvore, 
prati1i smo tdm.je olrupatolra i primenu njegove JX>litike. Ove bugarske teZn.je 
i p.ostiigmttJi. rezultaltli ~to su se ramlazili zbog snage i rasprostranjen.osti 
otpora i Oinjenlice da propagandu ,i a:ktivnu politiku narod Dlitie prihvatio u 
samom .poee1Jku. OVIi izvori, na jedn'oj strani, pokarzuju da Sl\1 bugarska vojska, 
policrl:ja i polii1IiCki mktol1i realno sagledavaLi svoju nemoe da se utvrde u 
ov.im krajevima, da nametnu svoju poliltiku stanovnistvu, ali, na drugoj, u 
njlima ima i dosta ilmija o uni~tenju NOP-a i narodlllog otpora grat1en:ih na 
netacmm obav~njima o f!aiSforminm.ju pa!l"tizanskdh odreda, :raspadanju or­
ganizadilje NOP-a i u~vr§cenju svog umcaja medu stanovnli.stvom anektiranih 
obla:stii. AnaLiza izvora pomogla nam je i da otkrijemo dem.ago!ko-pro­
pagandne naslage u .instrukcijama bugarsk:ih JX>liaijsklih mspelrtorSikih i voj­
nih stabova, navodllllim voc.1enJjem ra6una o integritetu sela, interesdma stanov­
nistva :i razltikovanju aktiivndh uOesndka NOP-a od ,,nevinog naroda" i ,,mirn.ih 
gra<1ana". Iz ova.kvlih stavova, s ob:zirom na oiljeve okupamra i razmere te­
rora (streljanje p~ i talaca, paljeD!je sela, raseljavanje stanovnistva, 
masovno interniranje itd.), nije te§ko ~iltli tendenciju da ,pacifikaaija" ovim 
metodima j!O§ viSe ne razbi.IIktii otpor, izamve ceLokupno stano~tvo i da 
samlim tiim ne dovede u pitanje potporu okupatoru mec:!u svojlim. i onak.o 
malobrojrum sara.dlnioima. 

Prosirivanjem :i:stnmva~~ lilnteresovanja na b~ku okupaciju Srbije 
od januarn 1942. do avgusta 1944, kada se 1. bugairstm okupaaionli korpus 
povukao sa teritorije Srbije, obuhvamili smo bugarsku ulogu u drugom svet­
skom ra1tu na tlu Srbije. U tu s:whu koristili smo se objavljenim nemaCkim 
dokumentima u redakai!jd Vojnaistoxiiljskog illlstii.JtuJta (Zbornik dokumenata 
i podataka o narodnooslobodilackom ratu jugoslovenskih naroda, tom XII, 
knj. 1, 2, 3), kao i deJ.om. grac:!e nemackog porekla lroju je U SWijoj doktorskoj 
disertaciM kQI"istDo Blagoje StokiC, Nema.Ck.i izvori za istoriju Narodnooslo­
bodila.Ckog rata u Srbiji 1941-1944, s posebnim oswtom na Sumadiju, Kra­
gujevac 1975. (neobjavljena). Osvet-ili smo, mkoc:!e, na oS'IlOVU izvora jugo­
srovenske vlade u izbeg1istvu, koji se Cu'Wllju u Arhivu Jugoslavdje (AJ), neke 
aspekte odn.osa jugoslovenske em.igracilje i zapadnih savemib prema Bugar­
skoj kao akupaoi.onoj silli. u Jugoslavlilji i nemaekom saveznJi.Ilru u ~1om 
ratu. Potporu sagledawnju bu~e okupaoije daju obja'Vljeni radovd V. 
Popovica, B. Mi.trovskog, V. G1Jisiea, T. Ristovskog i drugih. Taj kompleks 
odnosa, veoma va7an i sloZen za iJStoriju Jugoslavmje i Srbilje u px-OOiom ratu, 
predstavlja predmet ~eg trajmJjeg mteresovanja. 

Vlada Kraljevine Jugoslavije i saveznici prema Bugarskoj 1941. godine 

Uoei napada NemaCke i IJtjcmih saveznika ltallje, Macta.rske i Bugarske 
na Kraljevlinu Jugoslawju aprilla 1941. godine Nemaeka se ve§tx> lror.istila 
strateskdm pogodnostJima koje je obezbed.ilo pristupanje Bugarske Trojnom 
paktu i ustupanje teritorije za brzi pro<ior nema~ke voj1ske dol!inom Vardara 
prema SolUJ.'lJSJrom zalivu, presecan]em jugoistoanog jugoslovenskog fronta. 
Zahvaljuju6i rasulu, kapitulantslrom duhu kom.oo.dnog kadra, nemaOkoj teh­
nickoj prednrostli i JX>VOljnim Daipadnlim poloZaijem iz B.ugarske jugoistx>~ni 
front u Makedoniji nije iizdriao prvi nemoclci udalt', raspavSi se bez otpora. 
Kraljevska vojlska u Makedomjii, pod komandom amnjskog generala Milana 
Nedica, nije uspela da zadrii Nemce lilli na jednom pravcu prodliranja, Cak 
ni u Kacan.i.Olroj klisuri, delom minliiranoj, iako su u toJru kmtlrotrajmg 
rata &rene vestii da je general Nedlic na tom pravcu zasustavlio Nemce, unis­
tio njiliove tenkove i dobio prvti tliiuliu vojvode.li Nemacka 12. arnrlja pod 

~ M i Ian B or k o vic, Kontrarevolucija u Srbiji. Kvislinlka uprava 1941-
1944. Knjiga prva (1941--4942), Beograd 1979, 88. 
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komandom gen.eral-feldmariaila Vilhelma Usta (Wilhelm LiJSt) zagos.podarila 
je 9. aprila veeim delom Vara.drske Maikedonije. 

Bugari su pose1d teritx:mije koje su iim Nemci ustupilli. Po ulalsku u Slroplje 
obrarzova.Li su ,Cen.tralni bugarskii. akoioDii Jromitet", mjd je ubl'7JO obja!Vi.o 
proglas o 0Silobo4enju Makedonije ,,ispod s_ryskog jarma za veena vremena". 
Poceo je da se vrii pri1lisak na srpski ZivalJ. Mitropollitu Josdfu je naredeno 
da ne dola2li! u Sabornu crkvu od 18. do 23. aprila, j~ ee u ·tom vremenu 
sluZiti liturgilju mitropoLit iz Sofije; agen1li lromiteta zahtevali su da se istak­
nu bugarske zasteve, kalk.o bi grad dobio ,bugamkli k>amkter". Ulaskorn bu­
garske vojske u Skoplje ubrzano je iseljaV'81Ilje sr.pskog stanoV'IlliStva. Pod 
pritislrom, mitropolit Josdf je 3. maja morao da napustn Skoplje. SrpsJct 
naseljenici ost:aM su bez ikakve za5tJi.te. Oi.novni.Cke d porodice naseljeni.ka 
morale su u roku od 24 tasa da 111apu!Ste svoje domove samo sa na:jnuZndtiim 
stvarima i da otputuju u mesta roc.1emja. Na odgovome polofaje u MakedOIIlli.~ji 
okupatori su pos.tavili rusklju6tvo BugJa.re.s 

U toku k.raJtlcatraj~ procesa mspadanja jugoslovelllSkih orumrm.h sna-
ga i jugoslovensk.e temtorije bugarska vlada je pre1ro poldcije i drugiih organa 
veoma grubo postupila prema osoblju Jugoslovenslrog poslanstva u Sofdljli 
u dogadajrllma kojli su prethodJi.1d prekddu diplomabskih odnosa. Odlas.lrom 
poslanika Vladlimira Milanovliea, du.&rost otpravmka posLova vr§io je savetnik 
Poslanstva Vladli.mir Sokolovic. Ubrzo Z8ltiim - 13. aprila, odriane su ve1i.k.e 
manifestaoije ,povodom osloboc:tenja Maikedo:ndlje i zapadnih krajeva". Kre­
cuci se ulicama Sofije povare JDtallllife9talnata zadrZavala se iiSpred poslan­
stava Nemacke .i Italije, pred ·kojima su odriani govoii.i zahvahlosti. ,Povorka 
je zatrlm pro§la pokraj dvara, klii.OO.Cii caru Bonisu, kame su manifestanti lju­
bili ruke i zasd.pai]d ~ cverem." Manifestaoilje je prenoslila radio stanica. -
Sutradan, organi poJJicije uhapsilli su na tili.oi otpravnd.ka poslova Vlaclimdlra 
Sokolovi6a i Ciim>vnika Ratka Zimdovliea i automobilom ih sprovelii u poJJiciju. 
Posto su ih detaljno pretres1ti mtvoniti su ih u prostorije za teie prekriioce 
krivi.Cnih dela (tSaiDice). Veama zabninut za nestmlaik dvojdce diplomata, je­
dini slu!benik Poslanstva na slobodi Dragowm SepiC obmtio se sefu protolrola 
Minist8ll"Stva ilnostran:ih posLova i veroispoves1li BelmnoVIU, traZe6.i obave5tenje 
o nestalim dipl01Ill81tima. Kasno u noe dobio je odgOVIOI'. Sutradalll, 15. aprlla, 
Sepic je telefonirao tumk.om, ameri&om, sovjetskmn, svajcarskom i fran­
cusk.om poslamlku, moleCi da po5ailju SVIOje sekll'etlalre u Jugoslovensko pos­
hmstvo radii ,,biltnog ~tenlja". On je apellovao na njili da mtervenisu kod 
ministra inostlran!ih posl.ova ·Popova da se uhapsenli dD.plomaJt:li puslte iz zatvo­
ra. Tom pr.ilikam se osobi·to zauzeo ameriCki poslanik, upozonwajuOi Popova 
,da ee ovaj sluooj vrlo I~ odjelmutli u amenickom javnom IDJilljenju". 
Ubrzo zatim u Jugocslovensko poslanstvo je dobo sef proto1rola Bellinov, 
obavestio Sepiea o hapsenju jrugoslovensklih dliploiDalta i predao verba1nu notu 
o prekidu dipl.otnatsklih odnosa irzmec.1u Bugal'ske i Jugoslavi:je. Istovremeno 
je saopstio da osoblje Poslanstva mora napustitli Bugarslru preko teritot.i.je 
Rumunije, napomenuv§i da su u tu svrhu vee rezerVIiisani relemi.clci vagoni. 
Sepic nije prihvatio :takav ul1li!matdvni zahtev, naJpOmenuv§i da osoblje Pos­
Ianstva ne Ze1i da se vratli u dmnovmu preko rumunske teritoride. Zatim 
se obratio doajen.u d!iJplomatskog 1rora - tui'Skom posl.aln:iJlru,. s molbom da 
obavesti ministra Popova da u svojstvu pisara Posla.nstva ne moze da pr.!mi 
notu Dlilti da pc:lStupi po njpj. Posle 24 Casa. provedenih u mtvoru, bez saslu­
sanja i saopstenja zbog eega su uhapSeni, dva jugoslovemska dilplomata puste­
na su iz mtvora 15. aprila uveee. Otpra.vnik poslova Vladimir Sokolovic 
upoznao se sa n.otom sledeee sadmne: 

• M. A p o s to I s k i, A. H r i s t ~ v, R. T e r z i o s k .i, Polof.aj okupirane Make· 
donije u drugom svetskom ratu (1941-1944), JIC, br. 3, Beograd 1963, 53-55. 
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,,Mim.Lstrastvo inostJmnili poslova oi veroiJSpovesti ima ~t izvestliti Kra­
ljevsko jugoS'lrovenslro pasilanstvo da je, imaju6i u vd.du: 

1) izvrsene u j)OCetku meseca napade protrlv bugarsk:ih pogranicnih stra­
za od strane jugoslovenslcih vQijnih jedinica, iak.o za to nije bilo n.i.k.akvog 
izazivanja od strnne Bugarske; 

2) napade lroje S'U jugoslrovenskd vojllli avioni izvrsili ;iz vazduha protiv 
otvorenih bugarskili gmdova, kojom p:rililrom su bila ubijena grada111ska lica, 
prvenstveno Zelle i deoa, - .iako· se Bugarska drlala po strani. rata; 

3) najglaV'Illiju ak.olnost Jrto. je l.llStanovljeno da su clanoVIi Kraljevskog 
jugosLovenskog pos1anstva u Sofiji bild u vezi sa antlidrla.VIllim elementima 
kod nas, kojd su prilpremi'li nerede i prevrat u na§oj zem11jd, kaiko proistice 
izmedu ostak>g drz jednog maa:rifesta koji je bio od§tampan u Jugoslaviji, 
prenesen u Bugall'SI]ru. od clooova Jugoslovenslrog posliaLnstva i rasturan od 
antidrZavnih elemenarta sa kojlima su oD.i bili u vezi, 

bugarska vlada. je reMla da prekline d.iplomatske odnose sa Kraljevinom 
Jugoslavi:jom." · 

Posro je prou6io IWtu, otpravnilk Sokolovic, mjedno sa selcr"etarom Pos­
lanstva SjedJirnijentih Ameri6k:Iih Driava Milerom, posetio je mimsrtra Popova 
i energicno protestx>vao protiv ha.psenja jugoslovenskdh diplomatta mhtevajuci 
uzima111je krivaca na odgov<mlOSt. On je tak:oc:te odluano odbio navode tacke 
3 u bugarslwj· verbafllll~j noti. i protestovao protJiv OSitavljanja k.mtlrog roka 
osoblju Posl.anistva da napusti Bugarsku. Istovremeno je predao notu br. 
1967 od 15. apmla, 1lrojom. obavestava Mirus·tatrsttvo ilnbstnmih poslova i vero­
ispovestd Bugarske ,da ee jugoslovenske dnterese provizomo zastupati Pos­
lanstvo Sjedinjenih Ameri.cklih DrZaiVIa". Bugari su usvojil:i zahtev da osoblije 
JugosloveiliSk.og pos1anstva putuje preko te:ri1:orlje Saveza Sovjetslcih Soai.­
jalistiCkih Republ!:ika. Kon.at.no je osoblje Poslanstva n'81pUStiJ]Jo Sofiiju oko 
22 Caisa d otputovao za Varnu, a owda sovjetskim brodom za Odesu.7 

Izvestavaju6i minds·tra liinostranJih poslova Morna& Ndna6a. o dogac:tajdma 
u Sofiljd, posila.nJi!k VladJi.miJr Milanovd.C . :istiee da je priJdlkom sastanka sa 
ministrom P.opovim, 5. aprila, uzgred napomenuto da je do!lo do puskaranja 
izmedu jrugoslovenskliih · d bugarskih paltrola 1rod CaTibroda. Posle incidenta 
odrlan je 5aiSI1:la!naJk j;ugiOISI!ovenJSikiih ~ bugarskih oficira d sukob je prijatelj· 
ski resen. Medutim, nli9e postrlgnUta saglasnost o tome ko je prvi pucao. 
Sutradan je u Predsed.niStviu vlade j,oslanik Milanovic ponovo prim1jen kod 
mi.nd:stra Popova. Popov ga je obarvestlio da su eetirii jugoslovenska aviona 
bombalrdovala Custendil, i da je tom p:r1llikom poginulo oko 30 OSIOba.. Jedan 
jugoslovem;Jci avtian bacio je bombe u predgrade Soiii:je i rusmrtio cetiri 1ica. 
Minffistar je mmol:io MilalllOviica da ltJo saqp§tenJje preri.ese 1ugoolovenskoj vladi 
istakavM pni tome da. bugaJrska vlada toboie ulaie ma.Cajne napare da sacuva 
prijate1!jske odnose sa. Jugoslav&jom, podvlaceCd velik.u zelju bugall1Ske vlade 
i naroda da se ,,s.preCi prolivanje bmtske krW." Mil3JI10VIic je tom prililrom 
istakao da mje postojoaJla namera da se ·bombm"duje aiJvlmno staru:>vniStvo 
susednih zemal1!ja . . Medutim, upozario je Popova da je teritmiilja Bugcurske, 
a naroOi.to prema Jugoslavij,i, pl.Lil81 nemaeke VIOjske, a pogotovu Custendil 
i Sofija - gmd.IOVti k.It>z lroje ,dalllju i noeu prolazli !Deiilacka vojska ~ da je 
tesko sa veLike vli:sim.e pmviltJi matematrlCku :selekdiju". Mi!lanJOVIi.c je skrenuo 
Popovu nm'OOiitu pa2Inju na veliiku odgovomost Bugarske sto je Jugosl-avi!ja 
nap:adnuta sa bugarske teritxmije, ilmo ~ stJo je Jugoslovensko poslanstvo 
cetiri dana biJ1o odseCeno od sveta prekidoo.jem rtelekpmunlilkaoi()((rih veza. 
Bugarska stampa i r.adlio objavlillii. su 7. -apr.ila da je bugaeb. vlada ulollila 
energican protest kod jugoslovenske vlade. Govoreci o bombaroovanju Mi-

• 7 A-VII, fond neprijateljskdh jedinica, kut. 279 v, reg. br. 6/1-1, 20 april 1941. 
Izve~taj otpravndka poslova Jugoslovenskog pos1anstva u Sofiji o prekidu diplo-
matskih odnosa izmedu Bugarske i Jugoslavije. · 
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J.anovic je istakao da ratspOla!e verodOISitojlllim podaoima da su jugoslovenski 
avdarui bombairdova:li Custendil u trenucima kada su krorz grad prolazile 
motorirLovane k.olone nemaeke vojske •koju su gradaati masovno posmatrali 
sa trotoara. Bom.bardovanje Sofiilje lizwseno je zbog toga sto .su sa njenog 
aerodroma nep:restano uzletal!i nema&.i avioni. Govare6i o tacki 3. bugarske 
verbalne note Mila.naW.c je ':istakao da bugallskla Vllada nije :mpgla navesti 
ni indicije, a kamo1ii dokaze da je .iJnkr1imiJniil ,,Manifest" biD sltam:pan u 
Jugoslcwij.i, a posebno ni1e mogao dokazati da su clanoV'i P.oslanstva biJ1i 
povezani sa antidrlalvnim elementima u Bu~koj !Illiltli da su u rasturanju 
toga materijala u.Cestvovali jugoslovenskli. d!i:plomaJtli.B Ove dipLomatske smica­
lice u trenutlku k:ada je Bugar1Ska l»Ia polaama pa2lioija nemacke 12. armije 
za na.pad na Jugosla'VIiju, a jugoslovensk:o ratno vazdluhop1ovstvo nastojwo 
da spre6i prodor nemaCkdh jedlinica i onemoguoi napredovanje n.j:ihovih mo­
torizovanlill jedmi.ca, ost:aje kaiO svedot.anstvo dVd1i~Cnostli i cinizma. 

Imeju6i u vddu utdee Mac:tarske i Buga.mke sa ssilama Troj1110g pakta u 
napadu .i deobi jugoslovenske naoionalne ter.itomje jugosrovetllSika vlooa j~ 
4. maja, u iz~, don.ela zakljutak da se ,J.ugOISJ.avdja nalaz.i. u raJtnom 
stanju sa Bugarsklom potev od 6. aprila., a sa Ma&mskom od 10. aprila ove 
god:ine". KraljeV!Sika jugosilovenska vlada je iStovremeno konstatx>vala da su 
Buga.nska 4 Mac.'!arska bile vermne sa Jugoslawjom paktovima o vecnom pri­
jateljstvu i da je ovaj ,,njlihov ndOim ir7.azva.ni a.greiSiiVIIld aikt protiv jugoslo­
venskog naroda, u momentu k!ada se 0111 borio u odbrand sv.oje nezavisnosti, 
jako kompromitovao sve irzglede za tiraljnu pmjateljtskiu saradnj.u u Podrmav­
lju ina Balkan.u"ll. 

SVIim jugoslovenskli.m poslanstvima na stmnti na~rec:teno je 29. maja 1941. 
godine da notifikiUju vladama kod kojili su akredirovana tekst od:luka k!ra­
ljevske vlade od 4. maja o objavli ratoog stanja izmec:tu Kra:ljevine Jugoslavi­
je i Buga:rske, oc:ln.os:® Madalrske. Isto tako, 31. Jllalja 1941.. nwozeno je da 
se notifikuje protest V'lade K.raljevdne Jugoslawje zbog a111ek:si!je Slovendje od 
strane Nemacke ri I<talije. Na note upucene 5.. juna 1941. u iznetom smislu De­
partmanu za spoljne poslove Sjedinjenih Americklih Drlarva, K.raJJjevsko po­
slanstvo u V&Mngtonu primilo je 25. septembra 1941. odgovar ilrojli je m drlav­
nog sekretara za spoljne poSlove potpisao drlavni podsekretar S~er Vels 
(Sumner Welles); ikraj odgorora je gla:sdo: ,,Ko.nistimo ISe ovom prilikom da se 
pozovemo na ponovljene delclaJmoije vlade SAD u ~ima se lirzmZava gnusa­
nje vlade SAD li naroda na inv.azije i :mslromadavanje Jugos~IVije."lO Sjedi­
njene AmeriCke Drlave su protestovale i zbog prisajedmjenja j.ugas.:Jovenskih 
pokraj.ina od s1lralne ~e. U Velsovoj nom od 8. decembra 1941, predatoj 
ambasadoru K<UliSII:mitlio: Fot!iCu u VaSingtx>nu, stajaJ.o je, tziJm povodom: ,U 
svoj:im. notama od 28. maja i 25. \Sel)tembra pozvao sam se na .indignaciju 
naroda i vlade Sjedinjendh Amer1i.Clcih Drlava povodnm invazlije i raspa.rcava­
nja Jugoslav:i.je od stmne dzvesnlilh susedmdh j~j drlava. Zeliim da vas uverim 
da ova vlada gleda sa iJstim oseeanjlima na de1o btigaTSke v1ade u vr5enju 
kontrole nad deloWma Jugos]a!vije olrupi.nmim od bugamlcih vLasti."ll 

8 A-VII, fond neprijateljskih jedinica, kut. 279 v, reg. br. 10/1-1, Jerusalim 
6 maj 1941. - lzve§taj poslanika vlade Kraljevine Jugoslavije u Sofiiji Vladimira 
MiJanovita, ministru inostranih poslova Mom~ilu Nintieu. 

8 Slu.Zbene novine Kraljevine Jugoslavije 19. avgust 1941.; A-VII, fond emi· 
grantske vlade, kut. 279 v, reg. br. 16/1-1. ~Telegram ministra mostranih poslova 
M. Nin~ita kraljevskim poslanstvima o odluci · emigrantske vlade da se nalazi u 
ratnom stanju sa Bugarskom i Madarskom. · 

10 A-VII, fond neprijateljskih jedinica kut. 279 g ,reg. ·br. 17i•1-1-Amer.i~ki 
odgovor na note jugosJ.ovenske vlade o objavi . ratnog stanja izmedu KrciljeVIine 
Jugoslavije i Carevme Bugarske; Isti, kut. 279 b, reg. br. 21/2, Sifrovani telegram 
Konstantina Fotica, poslanika jugoslovenske vlade u Va5ingtonu. 

11 Isti, kut. 279 b, reg. br. 19/3. . 
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Izneti ameri.Okli stav, kako pre ulaska Sjedinjendh Ameri&ili Drlava u 
rat tJai1ro 0: pbsle 1. deoembra 1941. dmak> je svoju predlistorijru, ~to se mofe 
videti ·iz dams pristupafuih izvora. Americka vlada je odriavala diplomat­
ske odnase sa vladmn Bu.ga!rske i ojen posJ.am1k pratrlo je bugru151ko pona­
§anje prema olrupiranim tenirroriljama i njegove odjeke u Bugarslroj i van 
nje. Bugarsk.a vlada je pubDkovall.a dekret o ,pl1iwremenoj ad:mlinistmti'VIlOj 
podeli novodslobod:enih oblasti", 2. Mrgu.s.ta 1941. godine. Poslan.ik Sjedinje­
nih Americlcih Drfava u Soiiiji smatrao je stvaraiDije skopske li ootoljske ob­
lasti ru ,,JuZI1oj Srbiji" a pripajanje Oaribroda, Ptilrota i Bosiljgrarla sofij­
skoj oblasti ,~pniwemenoon merom" zato §to Nema.Cka nije dozvoljavala 
dellinli·tlivne aneksije do svr5etka ralta, kaJro bti na rtaJ naOin drlala svoje 
saveznike pod :knn1!rol<ml. Prema ameri&om ddiplomaJtu, bilo je ka'l"aklteristi.C­
no to §to je u prvo weme poiSle zauzima.nja ovdh obiasti bugai1Ska vlada 
smatrala taj ~t prirodnom stvari za 'kojru nisu .hila potlrebna nika!kva prav­
danlja, dok septembra 1941. bugairslka j.aiVIlOSt IVeC dzirosli ,prava Bugarske na 
te .k!ra~jeve", §to je ameri&i poslalndlk priplisdvao ,paljuljanoj veri u lishod 
ram kod Buge:ra'' .u 

Kraljevsk.a V'Lada je stall·nim pritdskom na vlade savermliacih drllava tra­
zila da se osudi deoba JugoslaVfi1ie i odbaoi poredak kojli su Nemacka i n1eni 
savemici zaveli na tlu vojno poraiene dria!ve. Mimtar spoljlll!ih poslova dr 
MomCilo Nincic je na osJlOVill i:nlsstnlkoilja vlade obave!tawo o tome posliBill­
stva Kraljevline .Jugoslavlije u nerutlrailnim i satvemicklim drlavama. Ove su 
instrukcije zna6aljne jer nas upozna~ju, na jednaj strani, sa procenama, pred­
vidanjima i motivima bugMSikog Sltava 1941. godline, a na drugoj izTafavaju 
razmammja o obhicima i Jmrkteru buduee sarad!Dije irmlec:tu dva .susedna na­
roda po 7..a!V'cletlkru ra/tla. NmOi.Ql mje liznenadd!lo pona6anje Buganke u april­
skom ratu J. posle njega (,postupalk bu~ke vlade da udari na Jugoslaviju"). 
Pri tome je ovaj pozna1li. poYtiCalr poi1azio od drianja Bug.wrske 1915. i nje­
nih aspincija :ne samo u Makedomjti nego i u isOOCnoj Sr.bijii, SIVe do Morave. 
Po NinOiCevom shvatanju, Nemci nisu bill sprenmi da ®rzvole Bugarima 
da se ,,ugnezde" u istoanoj Srbijli, s ob21ilrom da su namerawam da za sebe 
zadr!e ,dragocene proizvode te zemlje". Sto se ti~e ,,Ju!ne Srbije", odnosno 
Makedonije, NrilnOic je ISIIlatrao da je Ivan Mi.hailov doveden sa zadatkom da 
,,istrebl11llje" Srbe kako bi doka2Ja0 da je ,,Jub SrMja" bugar&ka. Ministar 
NinOic je, iak:o je JugoslaMi!ja bi.!la piliJvremeno poraiena, nmni~ljao o odnosi­
ma sa Bugarima i o nacionalno liindlirvtildua.Imvamm pokrajlinama J.ugoslavije 
na stari naom, .posmaltra:jlll6i sadaSnjost i budu6nast: klroz ~mu sllllwba 
srpske i bugarske burf.oaZJilje i njiliove borbe o prvenstvu na Ba!Lkamu. Marla 
je bio mi§ljenja da nlije izgu.bl1ena svaka nada da se sutra ostvari saradnja 
sa Bupslrom na Ba!lkanru, Nliln.Oic je tekuee progone smatrao iJpak kao smet­
nju da se p:roSlost ,preda zaborav.u"ts. 

Ow.kva razmi~ljanja nisu ometala jugoslovensku kral:jevsku Vlladu da 
diplomatskJim putem, p:orlliwju6i se na medunarodnru prabu li pravnu doktrin.u, 

u Isti, kut. 279 b, reg. br. 12/2, 18 septembar 1941.- Telegram poslanika Kon­
stantina Fotiea - ministru inostranih poslova Momcilu Nin6ieu. 

13 lsti, kut. 279 b, reg. br. 35/1-1. - Izjava ministra inostranih poslova Mom 
ella NinCica na konferenciji za ~tampu u Londonu 9 avgusta 1941.- Ndje taCan. po­
datak koga NinCic navodi o cilju li vremenu dolaska Vanee Mihailova u Vardarslru 
Makedoniju. Mihailov je po nalogu Nemaca doputovao u Skoplje poeetkom sep­
tembra 1944. sa zadatkom da izvrli pripreme za formalno proglMenje ,,nezavisno­
sti" Makedonije. Nezadovoljan neuspehom vratio se u Zagreb. - D an co Z o­
g r a f ski, Formiranje Komunisti6ke partije Makedonije i makedonsko nacionalno 
pitanje, Opredeljenje tasopis uz teoriju i praksu socijalisti6kog samoupravljanja, 
br. 3-4, Sarajevo mart-april 1980, 181; V 1 a do S t rug a r Sistem bugarske oku­
pacije u jugoslovenskim oblastima 1941-1944 - Jugoslove"nsko-bugarski odnosi u 
XX veku. Zbornik radova 1, Beograd 1980, 282-283. 
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iznese svoj stav da je bugarsko ip'OilQ!anje u delovdma okuplirane JugO'Slavije 
u suprotnosti sa medunarodnim pravom. 0 tome svedoOe njerui protesti kod 
savemi.C.k!ih vla:da. Bi1a je za;belefena Oinjenica da je Nemacka posle napada 
na Jugoslaviju i ~upinnja juplove.nske teritol1i:je dozvoliila bugarSikoj voj­
sci da .izvtrii zaposedanje izvesnih k:Jrajeva na jugu li istolw Jugoslavije. 
Interesantoo je da su jugoslovens.kd diplomam, Hija Swnemkovtic, poslaruk 
kraljevske vlade u .Am.kani na primer, uoCa.valli da Nemaeka ze1i da srprovede 
svoju potpunu dommaciju ned Buga.rskom, da mgospiOdani. Du!navom, s ob­
zirom da je i Bugarska .podunavska zemlja. Ova:j diplomat je smatrao da 
se ova nemaCka domina.clija najbolje :moZe obezbed!Lti uspostaV'ljanjem ,sri.s­
tema sfera" kao li u Nezawsnoj DrfaMi Hrvatskaj, a da ~e za taJkvu situaciju 
kralj Boris suV'i~. ,Ne male se verovatii", kafe Sum.enlroV'ic cLa Hitler more 
oprostitli Bugamkaj ~to ne Wje svoju vojiSlru protiv Sovjetske Rusrije, kada 
se zna da je, po mi~ljenju Nemaca, samo to ruee~te u mtu magna ka.rta, k.oja 
daje pravo na opstam.ak mati:h driava i predstavlja temel:j na kojem ce 
dria.ve ~aditli IS'Voju buducnost.t' Nezav.isno od ovih razmatranja o odnoslima 
i izgledima m vezu lizmedu Nema6ke i Bugarske, jugoslovMSka kraljevska 
vlada je bila i2mi.mta u shvatalnju da ukljuCivanje jugosJove111sikli.!h .k.rajeva u 
bugarsku drlavnu teritoitidu, ~to je pl."'Oisticalo iz akata bugwske vlade i 
raznih izjava bugarsklih odgovamih cindlaca menja praMDli staltlus Olkupilranili 
jugoslovenskiih krajeva. Pri tome ,se mi.sldlo na objavljlivanje tni dekreta od 
31. jula 1941. u bugarskiim slu!benim novdnama o foxmirernju nove bugaTSke 
skopske oblasti, m.t>ilm biitnljske oblas11i i plliipajanju 00tlil1i. jugoslovenska 
sreza vee postojeeoj somj!Slroj oblasti, kao i o sprovodenju vojne regrutacije 
u jugoslovensklim krajewma.ts 

Neprijateljski odnos Bugwrske prema Jugoslavijd oCitovao se iz drugih 
koraka bugarske vla.de u aprtilu 1941. i posle zawr§etka kmtlrotmjiillih vojnih 
operaoi.ja. M~ na priznanje kvazidria.vnih tvorevl1na na tlu raskomadane 
Jugoslavjje od strane B'Ug31I'Soke. Bup"Ska je uspostavila diplomaJtske odnose 
sa NezaVJSnom. Ddalvpm Hrvatslrom li uputila u Zagreb svog poslan:ika Jor­
dana M~karova, Jrome je ust~ka. Vlla.st pnilredila ,veJJiCanstven dioCek". Pa­
veLic ri. Meckarov su lisk.orisllit1Ji lpriliku da povodom predaje akredliitiva bugar­
sk.og poslantika :ilstaknu da je Jupila'VIi:ja imala neprijate~jsko clrlao::l,je prema 
Hrva11Skoj li Bugarskoj. ,Vel!ikOSil'lPSika JugOISlawja" bila je progla~ena za ,ne­
pri.jatelja Hrvat:ske ~ Bu.ganke". l.mst Hrvatski narod pisao je da je s1icnos-t 
sudbine od 1918. godine pa do sloma ,ve:illrosrpske JugoiSI].aVIilj~" povezala 
dva tnaroda ne samo ,,aseCaljoo" nego i politiOlci. Izjava br.i:tamslrog ministra 
spoljlllih poslova Antonli Idna (Anthony Eden) da ce Bugarska morati da 
vrati Jugosla.VIiji zauzete tertiltooilje u.sta.Ska §tampa prolromenta11'1iLsala je na­
vodenjem da je, Engleska glavni neprijaJtelj Nezavdsne ddaiVe Hrvatske i 
Bugarske, koja je ostajala uvek gluva prema hrvatJsilcim li bugarskdm. patnja­
ma. Iz cim.jemce da Ind mje pomillljao povratak Subotice 1i. Nov,pg Sada lroje 
su d.rZaLi. Madari, krie6i 1lallroc:te medtl!lla1"0dno pravo, izvodio se zakljucak da 
Engleska uvamva interese Ma<tarske aLi. ne d interese HrvatiSike i Bugarske. 
Po PatVeJdeevoj zami'SILi, NezaVIisna Dda.va HTVaJtska i Bugarska pxistupHe su 
Trojnom pakltu, te bi illrebalo da uevrste svoje odnose, da postanru, kao dve 
slovenske dria.ve u okvtilru Osovtine, ,lojama opozlioija" u nek!im spornim 
balkaniskdm pi,tanjii.ma i ,,slovenskli sektor u nema.Cko-italijanskom krugu". U 
skladu sa ovim ambiaijama UiSpostaNljene su i ditpl0Iru¥ts.ke veze izmedu 
nemackih vaza:la Neza'VIisne Driave Hrvatske i Bugarske. Usta~ku tvorevinu 

u DA-SIP, fond Ankarsko poslanstvo,- poslanik vlade Kraljevnne Jugoslavije 
u Ankari llija Sumenkovic, - mi.nistru inostranih poslova Momcilu Nincicu, str. 
pov. br. 1371 od 20. oktobra 1941. 

18 A-VII fond neprijateljske jedinice kut. 279 b, reg. br. 37/2,- raspis m.ini­
sta inostranih poslova Momcila NinOica - kraljevskim. poslanstvima. 
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u Sofi:j~ je od jula 1941. predstavljao u svojstvu poslanika dr Vladimdr Zi­
dovec, jedan od organlizatora usta~og pok..reta u Karlovcu.l& 

Bugarska aneksija dela jugoistoene Srbije i veceg dela 
V ardarske Makedonije 

IzrafavajuCi bojamn od ,usamljenostli" do lizbi:janja italijansko-grclrog 
rata oktobra 1940, pronemacka vlada Bogdana Flilova pripremaJa je pristu­
pa:nje Bugarske Trojnom pall!ltu. UgovQr o pnilstupanju Bugarske Trojnom 
paktu objavljen je 1. marta 1941. u Beeu, da bi vet sledeeeg dana bio rati­
f.ikovan u Narodnom sobranju. Neko1Jiko dana posle 5. marta 1941. nemacke 
trupe usle su u BugaJI"sku, stavljaju6i ovu zemlju u polliltliclru, vojnu i eko­
nomsku zavisnost od Treeeg RaJha. Zadovoljan ovim aktom, predsed:nitk 
v:lade Fi1ov je, na XXV redowom zasedanju Narodnog sobranja, odrZanom 11. 
novembra 1941, slikovito prikazao Slrdacnost koj.u je bulgarsJd narod i:llrarzio 
prilikom ulaska onemaokih rtrupa, OC!igledno :lfllec da dme i'Staffme ptm.u podr­
sku naroda politici vlade. Tom prillkom FiJov je sv~ano izjavio da 6e Bugar­
&ka do kraja biti verna obavezama prema Nemaokoj i i&karzivati najiskreniju 
spremnost na saradnju. Sa puno odusevljenja Filov je govorio poslaniaima 
o svojim susretima sa Hitlerom, min·i.sirom inostranih poslova Joahimom fon 
Ribentropom (Joachim fon Ribbentiropp), kao i sa min.istrom inostraniih poslo­
va Italije Galeacom Canom (Galeazo Ciano). ZeleCi da plikaZe kolilko je duboko 
ovo prijateljiStvo prema Nem.aC'koj, •bugarski pred:sednik je nagla§avao da u 
nemackim vojnicima, koji su u§li u Bugarsku, gleda decu onih svojdh ratnih 
drugova sa kojdma se za vreme prvog svetskog II'ata zajedno borio.n 

Govoreei o napadu Nema&e ona Jugoslaviju i• GrClru, Filov je zakljucio da 
je rat Oso'VIine protiv Jugoslavije u aprilu 1941. ,doneo oslob(X!enje" bugar­
skim zemljama u zapadnlm p01ki'ajinama, :nrislec na anektirane delove 
j.ugoistocne Srbije, Trakiju li Makedoniju. Odu&evljen doCek nemackih vojniika 
u Sofiji, marta 1941, na:knadno je !POslanik marionetske Nezavisne Drlave 
Hrvatsike u Sofi.ji owaeio kao svojevrstan plebiscit naroda u korist Filovljeve 
vlade.1s . 

Ulaskom nemackih trupa u susednu Bugarsku, ~o su prethodno Ma­
ltarska i Rumtmija pristlllpile TTojnom p~tu, Kraljevina Jugoslavija se na§la 
potpuno usamljena, odseCena i bez savezrriJk.a, samo sa jednim otvorom prema 
j.ugu- Gr&oj, koja se od okiob'I'a 1940. nalazila u ratu s lotalijom. Gotovo da 
se more reei da je posedanjem teritorije Bugars•ke Nemacka za.W'Sila proces 
akrtmmja J.ugoslavije. Za Nemaeku, Bugarska je bila poligon za napad na 
Grcku, pTOdorom :u Trakiju (r~acija plana ,,Marita"), i za pritisak na Ju­
goslaviju. Posle 27. marta Bugarska te (pOStati ikao i u prvom .s.vetskom ntu, 
potenci:jalni neprijatelj kojd te presecati od!Stupnicu 1ugoslovenskoj vojsci 
prema Egejskom moru. Iz Bugal1Sike su nema6ke 1·rupe 6. aprila 1941. napale 
Jugoslaviju s posebnim ciJl.jem da preseku eventualnu moguC.nOSii spajanja 
jugoslovensikih trupa s grak:im snagama i brtiltaln.S'kim ekspedicionim :korpusom 
generala Henrija Vilsona {Henry Wilson) a na taj nacin onemogu6e izvlaeenje 
voj'Sike Kraljevine Jugoslavije u pravou gr&.ih luka. Zaumrat, Bugaii'Ska je od 
Nemaoke oCe.kivala podd.ku i !POmoe da se ter.iltorijalno pr~ i OSitvari kon-

1
' DA-SIP, dokument bez oznake, - izve~taj generalnog konzula Kraljevine 

Jugoslavije u Cirihu Dorl!a Duriaea, od 14 avg. 1941. 
17 A-VII, 10/23 1 k, 89.- ilzve~taj poslanika Nezavisne Drlave Hrvatske u So­

fiji, Ministarstvu vanjsk.ih poslova u 'Zagrebu. - Izvod iz govora predsednika bu­
garske vlade Bogdana Flilova u Narodnom sobranju 19. novembra 1941. 

18 lsto. 
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cepclju ,.Veli.ke Bugamke" u okvirla:na ,,novog eW"opskog poretka". To je bjJa 
cena za lizgubljenu samostalnost. 

Adolfu Hitleru biio je posebno va!no da oberzbedi podri'ku Madarske i 
Bugarske za napad na Jrugoslaviju i njeno 'komadanje. Pozvao je bugarskog 
poslamka Prvana Draganova i ISaop§tio mu da ISU ,dogactaji u JugosJ..aviji od 
21. marta :istakli maked.on!Sko pitanje". Ubrzo zatim, 11. aprila ofon Rfuentrop 
je od Draganova zahtevao da Bugarslka prek!ine d:iplomatske odnose sa Jugo­
slavijom i da 'bulgan;1ke orufane ISilage ucestwju u iborbi protiv Jugoslavije.tD 
U takvoj situaciji caT Boris je irllrazio felju da se Limo sastane sa vodom 
Treeeg Rajha.to 

Prilikom poset:e cara Borisa Nemookoj., 19. aprila, volia Tre6eg Rajha je 
obeeao Bugarskoj ce1u Vardarsku Makedoniju.tt U ,Priv.reanenlim smernicama 
za podelu J.ugoslavije", doo.etim 3. apriaa 1941. .godine, AdOLf Hitler je Buga~r­
skoj dao Makedoniju i delove jugoistobte Srbtje. Podruoje koje nastanjuju 
,bugarski Makeclonci", kate se u .nemamcoj clilrektivi, :pripa§6e BugarSikoj. 
Privremeno razgraniOen.je, saelasno voj111tim zahtevima, .i predaja ovih uajeva 
Bugarskoj pripremi~e se u Vrhovnoj komandi Vermahta.a 

P·rema ,Uputtu poeemog operacionog plana" za na~pad na Jugoslaviju 
(,Poduhvat 25") Vrhovne lkomande ISUvozemne voJske, bi'lo je predvic.'teno i 
ueestvovanje bugarSke vojske u izvoc.'tenju operacija. U dolrumentu pod ,G" 
stoji: ,Saradnja Bugaai1Ske- u stl.utaju da buigarske Slllage aktivno utestvulju u 
napadu protiv Jugoslavije, Komanda 12, arnli:je zakljueiee potrebne spora­
zume sa bugarskim vojillim rukovodstvom. Bulgarske ISilage UlpOtrebljene pro,. 
tiv Jugoslavije trebalo bi da se potcine nemaOkian lkomand.nim orga:nima."23 

Ove nemaCke namere, pre rnsula jugoslovenslke vojske, podudaraile su se 
sa bugarskim. ·teZn.jama da Sto pres nemackim divizijama upadlnu u Jugosla­
viju i posednu Pomoravlje i Maked.oniju. Bugaii'S'ko Ministarstvo voj!Ske nastoja­
lo je vee 10. aprila 1941, preko komandainta 12. nemacke annije generalfelcl.mM­
§ala Vi:lhelma fon Lista (Wilhelm List) da bugatl1Ske d!tvirzije po.sednu pomenwte 
oblasti predstavljaju~i to lkao Zelju Adolfa Hitlera. 'Dim jpovodom komanda 
12. a:rmi:je je istog dana trdila od Vl"hovne ikomande obja&:J.jenje za lsvoj Lstav. 
Ovaj §tab je, na predJog V'l'hovn.e ikomanlde, obavestio buga~rs.ki generalstab 
da njihove .trupe m08U uei u GrCfiru T'l'alkiju .na podrucje imledu Strome i li­
nije Dedeagaf-Mustafa Pa§a.u Sto se rtire jugosloven.Sike lteri·torije, VThovna 
komanda je stajala na stanovi§tu da bugarske policijske snage liJ.i vojne jedi­
nice mogu ud u Jugostl.aviju ali da 111e prelarze liniju: Pirot, Vranje, Skoplje, 
tok Varciaa'a do zapadne gr&e granioe. P.rema staJVoU nema6ke Vrhovne ko­
mand.e, ukol!iko bi ovo ~a!I'Sko ·zaposeda.nje grCk.e i: jugoslovensk.e .teritorije 
ometalo nemaCke operaciJe, bugarske jeddnice bi: morale da se potCine 12. 
anmji. 5 obzilrom na Ito da Sill borbe u Jugoslavij.i jo§ trajale, od bugarslkog 
General!taba traiilo se da ima u Vidu da putevi: Custendil--Skoplje, Gornja 
D!umaj_a-Veles--Skoplje do daljeg narec.'te.nja stoje prvenstve.no na rraspo­
laganju nem.aCkoj vojsci:.u 

11 B. Mitrovski, V. GliUt, T. Ristovski, Bugarska vojska u lugo-
slaviji 1941-1945, Beograd 1971, 17. . 

10 dr Ferdo Culinovit, Okupatorska podjela Jugoslavije, Beograd 
1970, 51. 

11 B. Mitrovski, V. Gli~it, T. R~stovski, n.d., 22. 
12 Isto. 
21 A-VIJ~ bug. dok. 5/4--1; Prilog 4.- Uput liz pocetknog operacionog plana za 

poduhvat ,,Q" Vrhovne komande suvozemne vojske br. 540/41. 
14 A,- VII, bug. dok. 6/4--5.- Stab 12 armije Vermahta Ia 990/41.- Kraljev­

skom bugarsk.om General~tabu (Prilog 5 d). 
11 Isto. 
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Ra.zvoj vojne si.tuaai.je u 31pri1Jsikam :ratu doveo je do .toga da su ibugarSike 
jedinice praJk,tiOn.o ~!1Si1e okupaciju Malkedonije j dela jugoi!Stoene Srbije, 
kada je i onako IS•lab otpor jugosloyel11S1ke vojiSke b!io ·sikT5en, i ;u Beogradu 
njeni preds·tavnici, geooral Radilvoje J anikovic i Aleksand811" Cincarmai1k.ovic, 
potpisali odredbe o ;primirju, u ISu~ini ,bezuslovnu kapitulac.iju (17. aprila 
1941). Malkedoniju i deo j11.11gdi1Stoene Srbije pOISle nemaC'kog osvajanja, u vre­
menu od 18. do 23. aprila 1941. godiiile olrupilra!le su 5ledeCe bugarslre 1edinice: 
1. biila divizija posela je lpl"ostor PiTOt, Surdulica (28 lkm severno od Vranja), 
Kriva Feja (20 km istoeno ocl Vrenja), lddk •su joj delovi ·hili u Skoplju; 6. pe­
~adij.ska divizija na:lazil.a ISe u lk!rajevima jug0Z31padno od Somje i delom u 
Ve1esu; 7. peSadijska divirz.ija posela je prostor V'I'anje-RadOV'.iStte (22 km 
jugo.zapadno od Stipa).2G 

Generilltab :komande kopnene voj!Sike oba'Vestio je 23. apr.iJa 1941. Vrhov­
nu ·komandu Vermahta da su .toga dana zalkljUJCeni pregovori o bermliSJ.ovnoj 
kapitulaciji GrC:Ike izmedu predstavnilka Ltalije i nemaCkih maga, s jedne 
stnme, i predstaJvni.ka gr&e Bpir.ske Malkedcmske armije, s druge. Izvdtaj 
podvlaC:i da su .se od ,potcinjenih bugarskiih snaga" 2. bugarska brza di.vizija 
nalazila na mar5u za V!Tanje, a 7. bugarska ,pe!adijlslka divirzija na mariu za 
Skoplje, Ve1es i Strumicu. Isto¥remeno, bugaroSika peAadijSika graniana brigada 
bila je u marlw prema Drami j Ka'Vali, a 10. bugar.ska pdadijiSka divizija 
prema Ksantiju i: Komotini.27 

Operativno odeljenje komande 12. armi.je upo:mai]o je 28. aprila 1941. 
godrine nemaOlrog IVOjnog izaslla!llika u S·ofi:jd o Hitlerovoj odluci da nemaeke 
jednj,nce napuste podrucje JugOSilavlije predvideno kab podrucje za poseda­
nje od stran.e bugarskih jedinlica. Dan pre toga, 27. apri.fa 1941, VrhoVIIla ko­
manda Vermahta obavestila je zalilmeresovane stra.ne da se Bugarskoj us­
tupa sledeca teritorlda: od Vll'a/Illja u jugozapadnom pra'Vcu ciJt.JZ jume obale 
Binicke Morave - St. Kacamk - Strpce (ukljucna mesta) - Mm:nc:ikovo 
(iskljucno) - k. 2587 (iskljueoo) - Le~ak (1llk.ljueno) k. 1748, 20 km ju.p 
istoeno ocl Tetova (dskljucno)- Raste~ (ukljrueno)- Srbioa- v. Crsko (oba 
iskljuano) - lisk:a (u.kl:juano) - obala Ohrtidslrog jezera 5 km severno od 
Ohrida do 5 km juZn.o od Olu1ilda- Resen (ukljucno) - ·k. 2600 ~ukljueno) 
- otuda u jugo.istoenom pravcu do grCke gmnlice jumo od Bitolja, zatim u 
potezu stare grCke granice. Prenia Hitlerovoj odluci, pri1ll1rom uspostavljanja 
bugarskog okupaoionog odlseka, njdhovim trupama trebalo je najpre predati 
teritoriju ogramcenu mes1lima Bujanovac - KaCamlilk - severna padlina Ljubo­
tena- Lesak (severno od Tetova)- Grupem- Zdrunje- Brod- Bitolj, 
izuzimaju6i teritortiju zapadno od ldmje Brod- B1ta1Jj. Nematki vrh vodio je 
racuna prilli!kom lromad'31Ilja jugo.slovenske ·tei"IiJtlOI1ije o svojlim odnosima sa 
italijaJnJSkjm saweznikom i o ita.1ijan.ISlro-bugarsktim protiv'I'eenostlima predvi­
daju6i iZU2limainje pomenute teiiilt:oni!je da bi. se irzbegao susret bugarskih 
jedinica sa ita1Jiijansklirm trupama. No VrhoV!Ila komanda Vermahta je, saglasno 
Hitlerovoj odJuoi, predvlidala da ce !Se odredi.1li vreme o buganskom posedanju 
j te teritorije Cim se budu evakui·sale italijanske trupe.2s 

11 A-VII, dok 614-8. - Telegram Staba 12. nemacke armije Ia br. 1. 052/41 od 
24 aprila 1941.- Vrhovnoj komandi Vennahta (Prilog Sd). 

17 Zbornik dokumenata i podataka o narodnooslobodilaekom ratu jugosloven· 
skih naroda (u daljem tekstu: Zb. NOR), t. XII, knj. 1, dok. 23 str. 63, 64. Izve­
~taj General~taba komande kopnene vojske od 23. aprola 1941.- Vrhovnoj koman· 
di Vennahta o pregrupisavanju 2 armije i pokretima bugarskih trupa na teri­
toroji Jugoslavije. 

28 Zb. Nor, t. XII, knj. 1, dok. 35, str. 87. Obave~tenje operativnog odeljenja 
Komande 12. armije od 28. aprila 1941. - nemackom vojnom izaslaniku u Sofiji 
o Hitlerovoj odluoi da nemacke trope napuste podrucje Jugoslavlije koje ce posesti 
bugarske jedinice. 
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Zavr~etak rart:a li ustanovljivanje bugarske okupacione zone nije znacilo 
i zavr5etak buga.rslcih poku!aja da ovu prOOire. Bugarslro posedanje delova 
jugoslovenske te.nitorije ,na zapadnoj bugall"Slroj granioi", koju je Buga,r51ka 
izgubi:Ja Ugovorom u Nejliju, sprovedeno je dmzlimanjem Cari.broda i BosHj­
grada, aJli je islt:almut i zahtev za posedanjem rejona Negotliina. Iz nemackdh 
izvora samaje se da je nemackd vojni komand.ain.t spreCip bugarske jedinice 
da posednu Negotlin, allti je bugarska diplomatli1a linrtervenai!jom uporno nasto­
jala - preloo nemack.og Md.niiJstalrstva spoljnih poslova - da ISe vojmm ko­
mandama V ermahta izda dlirektliva o prepu~taJnju toga prtl!Stora Bugarskoj. 

General~tab V.rhovne lromande Vermahta je u sagla.snostli sa MimlilsJtarstvom 
spoljnd.h poslova 11. maja 1941. westio potoojene Joomande o terdtoriji okupi­
rane Jugoslawje k:dje se ustu!paju buge:rsklim alrupaoiOII'lim trupama. Mi:nmstar­
stvo spoljlllih poslova je urtvrdlilo granice 9. maja.29 Bugardma je odobreno da 
okupiraju podrucje Nrot- Vranje u okVIiru predvtic:tenili gramca.so Ove cJis,pozi­
cije sprovele su kJomisilje za ra.zgrandCenje nemaeko-bugall'Sikdh okupacioDJih 
snaga koje su se sastale u Vcanju 11. juna 1941. i dogovorile se o granici.St 

Izvneno razgranlicenje nije sklinulo s dnevnog reda zahteve BugarSike 
za p~irenjem anektira!Ile zone severno od Vil"anja i u predeLu Vlasotinaca. 
Jula 1941. Bugari su svoje zahteve obrazlagalli privrednim razlooima, smatra­
juCi da trafena teritorija tSevemo od Vrnnja predsmv11a privrednu celinu sa 
Vranjem, s ob2'Jirom na saobra.Cajni momenaJt i potrebu snabdevanja grada. 
Zahtev za ispra'VIkom grandee u okoli.ni V'lasotrlinaca odnosio se na temju Bu­
gara da zaposednu put Wrott - Babu~nica .prema Skoplju i olak~aju nadzor 
nad granicom.at 

Kao savemica Nema.Cke, Buga.rska ISe posle apniilslrog s1oma upustila 
u reaiJiriJaciju snova o ,Vellilroj Bugankoj". Stvaranje ,Veldike Bugarske" po­
zdravila je celokupna bugarska. ~tampa. U .tom ISmilslu karnktenistliean de uvod­
nik l..leJZOJCymte Emapuje (19. novembra 1941) koji govori o teritorijalnom 
proSirrenju Buga:rske 1940-1941. Pod pritli!skom vlade Treceg Rajha, Bugarska 
!e od Rumunlije uzeJa jufnu DobrudZu 1940, u ukupnoj pow§ini od oko 
'.695 km2. Naredne godine anekitti!raJ.a je grelru ,obla.st Belomorsku Tralciju 
(8.700 km2), zatim severnu, srednju ideo jufne Makedonje d delove jugdi.stocne 
Srbije. Prema pisalnju ovog lliista, Bugarska de aneksiondm aktlima uveCala 
svoju teritoriju na ra.Oun Jugoslavtije li Groke za 62.454 ikm2 i stvorila ,Velliku 
Bugarsku" sa pow~inom od oko 165.000 kvadra.rtmlih kilometara. Istovremeno 
je broj stamovnika porastao sa 6,340.000 na oko 9,500.000.33 

ZvalllliCnlim predstarvnioima Buga.rske bHo je jasno da 1e Bugm-sika, zahva­
ljujuci tek pobedama Nemacke, znaltru> ·pro~ svoju teritomju i poveCala 
broj stanovn!ilka. 0 obia:nu •tlih teritlorijalnih proSilrenja pak ~11i se ne sla· 
zu, tak.o da nailazimo na suprotne podattke. Poslanilk Sotlir J anev operi~e 
u Narodn.om sobnmju sledecim podaoima: Bugarska je, we on, pre mta 
imala 103.146 kvadraJtnli!h lkiolomemra. Prisjedlilnjenjem DobrudZe dobila je 
7.695 km2 a 31Ileksijom BeJlomorskiih lm"ajeva od Srtrume do Dedeagaea jo~ 
13.572 ·km2, te ostrva Tasosa i SamotraJC!ija (590 km2), Makedondje, zapad.ne 
pokra1.i.ine i Pomara!Vlja 26.995 km2. Prema tome. tel1i!toJ1ilja Bug.arske pro~ire­
na je na olro 151.998 km2. Prema podacima o broju stanovnib1, Bugarska je 

211 Isto, dok. 49, str. 126, 127.- Obave~tenje General~tabova Vrhovne komande 
vermahta od 11. maja 1941. pottinjenim upravama i komandama o teritori.iama 
ok:upirane Jugoslavije koje se ustupaju bugarskim ok:upaciondm trupama. 

3" Isto, 127. 
81 Isto. 
32 Isto, dok br. 91, str. 235, 238. - Izve~taj nemackog komandanta Srbije od 

25 jula 1941. - Komandantu orufanih snaga na jugoistok:u o pregovorima o raz· 
granieenju sa Italijom i Bugarskom. 

33 Ue.n.oJC)InHa E'bmapWI, 19. HOeMepu 1941. Teput·opuMHUTe npo.MeH.u Ha -rpe· 
TOTo 6bazapcJCo ~pcreo. 
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imala 6,340.000. Pripa.janjem Dobrudfe dobil.a je 320.000, Maik.eckmi.je 1,150.000, 
,,Moravskog" (pill'Otslrog li. wan.jL'>ikog) okruga 195.000 !i Belomorske oblasti 
680.000. Broj stanovnika irmoslio je u1rupiJo 8,685.000. Od ovog broja pripadni­
ci drugih IIlaoionalnostli broja1i su o1ro 950.000, ill oko 12%.s' Meduttim, ni 
ovaj podaroak ne odgova:ra podacima 111avederuim u l.JeAotcyn.Hoj EII.Zapuju, 
prema kojiOj je broj staJnnVIllika u Bugai1Sikoj poveCain na oko 9,500.000 stanov­
nika. lzlazi da se ova dva izvora ne slafu za 515.000 1stanovnika i 13.702 km2. 
Nismo sprenmi da poklonJimo veru ni jednom Illi drugom izvoru, jer 
ocigledno mje rec 0 staltlistti6klim rekODIStrukoijama, DJitti 0 preciznom 
popisu Sta([lOvnistva U okvdrima novostvureniih granDca. Kada je ree 0 

stanovnistvu, nisu uzeta u ohm ll1i migraoiona kretanja vezana m na­
puStanje tih teriltorija od dela 5ltalrlovnistva posle bugairske okupacije, od­
nosno aneksi!ie, pa billa oo.a i maalljeg opsega. 

FonnaJ.niim aneksijama, na osnovu vti.,Se zalronskdh alkalta, koje je donelo 
Narodno sobranje, ikao i odluka vlade zasnOV'alllih na O'V!im za.Jronsk!im ak.bi.­
ma B~ je veei deo Vardaa-ske Makeoonije i deo jugostioene Srbije 
prikljuCiJ.a svojoj teritcmijt Vladaju6i krugovi ove zemlje msu b.iOii. zadovoljllli, 
jer su smatrald da su billi o8tecend u ISVojim ,pra.vednim" istori~skdm 'i na­
oi.:onaln!im aspliraciljama lilia zapadnu Maikedaniju. 0 ovoj oojemci, izmedu 
osta:lrih brojnlih svedoCanstava, goroi'1i i izvcltaj •poslanli.ka Ne2laJVilme Drla­
ve Hrvatlske u SoffiM :o !I'azgovnrima. sa Bogda.nom f,zlovtim. OCigledno je da 
je rec o bugarslro-dta11iijanskdm protti!VreCnostima koje su zapazli.Jlil, ne slu6aJjno, 
i usta:Skli diplomati, ltak.oc:le :nezadovoljni teritori.jalnim ustupoima NDH Ita­
liji, jer lta1ija faVOI1itzru.je ,Ve.biku Albaniiju" dovode6i u pitanje - po Fdlovu 
- .interese BugaiiSke u mpadnoj Makedonijd. Po njemu, postojeee granice 
ni.su odgovarale Bugarskoj D1i istorijskli, n.i strateskii, mtli privredno, pa su 
samim ·tliJm bHe neodriive.ss 

Izvari o 1ra:du Narodnog sobranja pokazuju raiSpoloienje narodnih posla­
nika u vem s pranemaCkom bugarskom polliltzikom, oc:Lnosima &a Kraljevi­
nom Ju.goslavli!jom i sa stvaranjem ,Velike Bugarske". Na XXV redovnom 
zasedanju pos1aintik Janev je svaWi.IO celolrupnu odgovornosrt: za neizvrsenje 
ju§Oslovenslro-bugM1Skog pakta liz 1937. godlitne na KraJ.jevfuu Jugoslaviju, 
potpuno pre6utkujuCi opstepozn~te 6injelllice. Lnteresantno je da je ovaj 
poslanik nagLa5avao da je oklo Bugarske u weme potpdlsli.vanja Trojnog pa.k­
ta 1bio i,skllopljen obruc", pa je samim tim ona bila prinudena tna takalv 
cin. Janev potpuno mboravlja Oin:jenice i formalno procenjuje siJtuaoiju, is­
tupajuCi cinlicno kada u Narodlllom ISObranju navodi da Bugarska nije 
ni objaWla rat Jugaslavtilji, pa, shodno tome, ne more Dti snosrlJti odgovornost 
za poraz JugoslaVIije u apnillskom ra.ru.ss Potpuno su zanemarene dve Oinjeni­
ce: da de JugoslaW.ju napala Bugarska, li da su bug"aimlci predstav.nici jos 
u toku apri.lslrog ra1t1a IS nemaOklim vodstv:om. posbiglti :sporazum o pripajaal!ju 
sastaWlili delova jugoslovenske terti;torije Buga.rskoj. 

Pored pomoei Nema.Ckoj u razbijanju li tkomadan~ju Jugoslavije i GrOk:e, 
Bugarska je u toku celog Tata bila zastra.Sujuea opomena TW1Sk.oj da ne 
prede na srtlranu antifa§Lstieke koaliobje, a buga.r5ka Vlla.da je svojom pro­
fasiiSmckom unutra.snjom po]Ji.tik.om, prtiltii.skom na progresivne snage u sa­
moj Bugarskoj obezbedivala mliii' d red u pozad.ini nema.Olrog ju.Znog fronta. 
Izuzetan buganskli doprinos Nemackoj predstavlja borba buga!I'ske okupacio-

34 XXV ofiuJCH06eHHO HapooHO cfipa.Hue - Tpera poooeHa. Cecusl - CTeHo­
zpat/JCJCu OHeeHUJC Ha 9 saceOaltUe, 11. XI 1941. 

35 A-VII, bug. dok. 5/4-1,- Izv~aj vojnog haslanika Nezavisne Driave Hr­
vatske u SofijJ od 2. septembra 1941. - Biljeske o razgovoru sa g. Filovom mini· 
strom predsjednikom (Prilog 4). 

38 XXV ofiu~r:HoeeHHo HapooHo cofipllllue - Tpera peaoeHa cecUR, CTeHo­
zpa¢c~r:u OHeeHuJC Ha 9 saceoaHue, 11. XI 1941, str. 115. 
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ne a.xmije u Jugos.Jawji promv narodnoosd.obocbiJla.Clrog pokreta u Makedonij1, 
Srbijli i na Kosovu i Metohljd. Fdlovljeva vlada je u mak svoje zahvafuos,ti 
Trecem Rajhu za stvaranje ,Velike Bugarske" tak uSia u rat protdrv antlifa­
§istitke koalicije, objavljuju6i 13. decembra 1941. raJt Sjeddio.jendm AmeriCldm 
Driavama i Veli.koj B.ritalnijli. Vanredna izdanja llistova ocenHa su ovaj akt 
kao dokaz orufane vernosti Bu.garske :SIVOjoim sa.veznioima. Na decembraskom 
zasedanju Narodn:og sobmnja poslan1ci su doCekaJli. sop§tenje predsedniDka 
vlade Fillova o objaV'~jdiVanju Tail:a Sjedinjenlim Ame:rWkim D:rZavama i Veli­
koj britani1i fireneticnim aplauzom i uzvd.oima: ,U!ra" .a1 

Organizacija vlasti na anektiranom podru~ju 

Teritonije prilcljutene Buganlroj u drupn svetskom ratu narzliJvane su 
,n'O\'OOSloboc:tenlim zemljama". Posle prip81janja Vardaa:1ska Makeclomja je ima­
la dve admhlilstrativne teritanijalne oblasti: skopsiku d birt.oljsku. U sistemu 
aneklsije vnmjskli okrug je pnipao ISkopskx)j oblasrti li ostao u n1enom sastavu 
do juna 1943, kada je uspostaJVljena oblasna upnwa u Vranju. Pirortski ok­
rug bio je u sastavu sofijske oblasti.38 

Buga.rsko zakonodaiVstvo, organdlza.cija vlasti i privredni sistem uvoc:teni 
su na anektdiranom podrutju preko PredsedndStva V'lade Bugarske, ilroje je 
Narodmo sobranje ovlastdlo da d<mosd zakone, uredbe, naredbe d druge pro­
pise sa snagpm zalrona.aa Nliz propi:sa donet ~e preko Ministmistva unutras­
njih poslova li narodnog zdravlja i njegovih dia-ekcija: 'Diirekoi1e za propagan­
du, Admintitstratdvne dlia"ekoije, Ceilltrnlne uprave i Dli.rekcije pol:icije. Aneksio­
ni re2rlm su uvodile, podupira:le d lmZVijale TaZile fa5·ilsticke profaSisltli.Oke i 
nacionaJ.istdCke organizaciJje i udruZenja kao d ustanove lirz oblaslti. kulture 
(redakcije noVIina, radio, udru.Zenje kmijliievnika, }l'OWrista, dramske sekcije). 

ProSirenje bugarslrog Z81lronodavstva d organizacije vlastii na jugoslovensku 
tel'1ilto.tti!ju bid.o je u suprotln.OISti sa meduna.rodn.im pra'Vom. Propisli meduna­
rodnog prava gledaju na okupaciju bo na prtivremen Oin d zahmn:juju orga­
nizovanje upravne, sudske i zakonodavne vlasti ok.upa1om u osvojenoj zem­
lji. Kr§e6i mec:tunarodno pmvo, Bugari su u veoma kr81tkom periodu na anek­
tiranom podru6ju jugod•sto6ne Srbije uspostaviH svoju adtruinistrativnu, sud­
slru, poNoijsku d vojnu v.last. Ntiiliovi sudovi imali ISU zalronsko ovlaScenje da 
vode istraini postupak ,za dela jugoslovens1cih gradana iizvrlena pre 6. aprila 
1941. godine.4o Preko op§1lina, IS'reZO'Va, okruga i oblasti razvi!jaoo.1e Sllla.Zna bu­
ga:rska propaganda. OtvOii'ene su bugarske ~kole i uspostavljena je crkvena 
vlast bugarSike .pravoslavne ci1kve. Administlmtivno-<>!peraroivni organi vlasti for­
mirani su neposredno posle anekSi!je. Pocetrkom juna 1941. Direkcija admini­
stracije Mim.istarstva unutra5njih poslova d narodnog zdravlja ikzdala je raspis 
da se na anektiiranim jugoslovenskim i grC.kim teritorijama organi:zuje admi­
nistrativna slu.Zba. Izdall:o je naredenje oblasinim d sreskim policijsokim upra­
viteljima da ~ podelu oblasti na .srerrove ii op§·tine, da postave .stalno osob­
lje i izrade planove i programe za delaltlnost op§tina i srezova. Minlistarstvo 
unutraSnjih poslova d narodnog zdravlja (Administratliwa dliirekcifla) Jtra.Zila je 

37 lleAoJcynHa o'bA.lapUR, (U36aHpeOHo U30aHUe) 13. oe~eeMapu 1941. - HCTopu­
ttec~eom 3aceoaHue Ha HapooHoro c6paHue.- Oo OHec E1>.n.zapUR e a aouHa c AHz.n.USl 
u CouHeHUTe lllraru. 

38 Zb. NOR, t. VII, knj; 2, dok. 119, str. 356. 
38 M. Apostolski, A. Hrdstov. R. Tetzi"oski, Polozai okupirane Ma­

kedonije u drugom svetskom· Ratu (1941-1944.) Jugoslovenski istorijski tasopis 
br. 3, Beograd 1963, 58. · · 

~0 lle.n.o~eynHa E.n.zapUSl, 20. Mau 1941. - HapeA6a aa ype.»<Aaue ua CAe6uo 
npaBHHTe BllpOCH B HOBOOCB060AeHHTe npea 1941. 3eMH, HaKa3aHHJITa OA IOrOCAaB· 
CKH H rpiU<H CAHAHUITa, TPrDBCKHTe APY)KecTBa B 6-Mece'leH cpoK Tpe6Ba #1 H3IJAauu 
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mi~ljenja za osmva:nje s.rezova u Radovgtu, Carevom sew, Morihovu i Surdu­
liai kao i dalje funkoioo.isanje nekih sreSikih upnwa: negotinske, kaCaniCke i 
Iu.Z.n!icke.4I 

Prilikom orgaDiza.clilje nove vlasti vodflo se najw~e raCuna. o novoj kad­
rovskoj polWtiai. Izvoni pokazuju da se zabtevaJo da OlanoVli sreskih saveta budu 
oda'D!i ljudi .lrod mjlih te poldltli.Ckii i naci0!11a:l.nJi mteresi ·hilbi izdtn.ad lenih 
interesa. Posebno se traZilo da se m sreske upraV!i.te1ije i predsedni\ke opstma 
imenuju .l!i.ca koja tSIU se :ilstalcla u sLuibi d hi!la dmbrana od st.rane obaJsnog 
direktora sa podrucja Bugamke pre apriLa 1941. Za predsedndke seoskih 
opstioo. mog]Ji su bitti izabrani samo sliUZbenioi lkojd su zavtrSili specijaini 
kUI"S za predsedniike d sekretare op~tina. Kmjem jula 1941. miniistar UillUt· 
ra.Snjlih poslova i narod!nog zdraVIlja Gabrov.skli limao je narec:teillje oblasnim 
po1icijslcim na.Ce1nicima da za vranjiSkli, surduldCki, presevskli., babusruCk!i i 
pirotsJci srez predlore kandiidate sa podruoja zapadndh pok!ra!jina Bugarske 
pre apriilskog raJta.42 Pored bugars\kih nastojanja da izmene srpsku naoianal­
nu stru.kttml predJsed.ntlka op~tima, bug,arske ·ru vlasti posveC!JvaJ.e pa!nju 
i pitaJOju zapoSljavanja slufbeJl!ilka JugoslaVlije d GrC.ke lkao politliCkom d soci­
jalnom problemu. Mmilsltarslci sawet je cloneo na.redbu o za.poSljavanju neza­
poslenih s1ufbemka u skopskoj li sofiijiSikoj oblasm. Sta:I1i slufbenici su ne­
posredno posle pnijema u slu.Zbu stav1jani 111a raspalaganje.4a Krajem 1942. 
bugarska vlada donela je ZaJkon o primlavanju prava 111a pemJilju lioima bu­
garske narodnosti u zemljama anek!tiranim 1941. godine. P002li.je se nisu 
smele davam licima optu!enlim za antli'bugarslw delatnost. Zak.on ruje dozvo­
ljavao pen.zi.ianenima, jugoslovenslcim i gr&im ddavljam:ima, .Iroji su 2li.veli 
na podrucju anekmrani.h zemad.ja, da primaju penzije liz Stlbije, odnos.no 
iz Gr&e.« 

Na anektkaoim _podru.Cjdma. dmao 3e do ~raZaja snafan utkaj ocgana 
unutraSn.jih poslova na orgarllicl:aci1u i md ops11ina. lzmedu dva rata, d u toku 
rata, Ill Bugafi1Sikoj ~tJina: mje hila ISalll!OUpra'WlO telo. Pirema ·tmne, predJsed­
niai opStina nliSu biranli na op§lt!imklim ~bonima, vee dh je dekretom postaw­
ljao rndrustar lll!Ilutra§n!jfih poiS'lova i narodnog zdravlja. Za weme drugog 
svetslrog rata predsednlici opstlina iS'U posedovatbi. posebna ovla§cenja oo osno­
vu Jrojli:h su imallJi. naredbodavnu i ~nu pol!iailjtsku vtlast. Nadlefnosti pred­
sednikla op~tlina ma.tno su p:roSirene zb.og veee uloge koja im je biJa \llallle­
njena u borbi protliv narodmooslobodiJ.aCloog pokreta li.l njegove 011l.dan.e sile. 4s 

Bugarsko Miruilstarstvo pravde ~Dagoves'tiil.o ~e 1ula 1941. da ee se od 1. 
avgusta 1941. furmliralbi sreslci sudow, s ,1Ji.m Sito te stvaranje VliSi.h, oblasndh 
i apelacionlih sudova }XXetli od 15. septembra i zavrSBtti se poeetkom 1942. 
Prema ovom raspisu, sreske su<tije je trebalo imenovati do kraja jula, a 
oblasne i apelaoion.e - do kraja letnjeg odmora. Kandidalli za okruZne su-

u Sofiski gradski ri okrZen drlaven .oo-hiv (u daljem tekstu: SGODA), f. 169, op. 
1, arb. jed. 137, str.: 109, 110,111, 112.- Raspis Ministarstva unutJ:"a§njih poslova i na­
rodnog zdravlja (u daljem tekstu: MUPNZ), Direkaija ad.ministracije, Lie. pov. br. 
8255 od 10. juna 1941.- Oblasnim upravama- Uputstvo za formiranje aneksione 
administracije. .. 

42 ApXHB HHCTHTVfa 3a Hal.UIOHa.AHa HcTopuja CKonje (u daljem tekstu: A-INI), 
bug. dok., kut. 62 (neregistrovano). Ra.spis ministra unutrasnjih poslova i narodnog 
zdravlja br. 10.585 o upu6ivanju predsednika opstina u ,,novooslobodene krajeve". 

43 l..le~toJCynHa HmapW«, 28. oJCToMepu 1941.- 06HapoABaue npaBHAHHKT 3a npH· 
Aaraue H ypeJKAaHe noAmKeHHeTo Ha AP*aBHHTe, o6WTHHCKH u APyrH cAy)I(HTeAH B 
npHceAHHeHHTe 3eMH. A1Y.JfCaeeH eeCTHUJC, 6p. 95 Cocpm1 ... 1941. 

44 AP31Ca8eH 8eCTHUJC, 6p. 296, Cor/IUS<, 30. oeJCe.M8pu 1942. 3aKOH 3a npH3HaBaHe 
npaso Ha neHCIDI 3a H3CAy)KeHO Bpe.Me HAH 3a HHBaAHAHOCT 3a AHI.l8.Ta OA 6ArapCKll 
Dp0H3BOA B OCBoOOAeHHTe npea 1941. r. 3eMH. 

45 A-INI, kut. 62, dok. br. 5162.- Naredba Ministarstva unutra.Sn.iih poslova i 
narodnog zdravlja br. 2041. od 22. septembra 1941. podrec:t~nim policijskim organima. 
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dije, kao li notari li ·sudiije d~oci, hili su obavezni da sluie godinu dana u 
oblasnim sudoVlima da bi se upozDJaJd sa bugaJrslcim pra.vosuc:tem.'e 

Bugarska je na anektdrano podrucje pnimenjWala svoj pra.vnd sistem, 
koji je davao priooitet pripadillioima bugarske naoi<ma!lnostli. Ova pcilitika 
pravne ddskrimiinaoije ·pogadala je one kategorije stanovnika iz reclova Srba, 
Makedonaca, Albanaoa •i Turaka, lrojd su odbijali da se izjaiSIIle kao Bugari. 
ZakonodavstviO primenjlilvano na podrucju jugoi1stocne Srbije sluffio 1e ucvrl­
civanju aneksije i denaciana1izaoi;jd Srba. Za ovu zakonodavnu aktiv:nost bi­
Io je kara.kteililstieoo, IS jedne stmne, sto je bila veoma. linteJ12livna, a, S druge, 
sto je vriena preko Predsednistva vlade. Jedln.o od obele!ja ove mkonodav­
ne akJtivnostJi sastojaro ISe u donosemju .propilsa sa snagom zakona. Zakon za 
osiguranje reda u ,,novoosloboc:tendm zemljama" danet je 21. maja 1941.'7 
Prestupe ~vic:tene ovim za.konom razmatrali su vojni sudovi. Rarmtah na­
rodnoosloi : a.Cke barbe na anektiranim podruCj.ima naterao je bugarsku 
vladu da protini kame predv:ic:tene Zakonom o osiguranju reda u ,,novooslobo­
c:tenim zemljama." Bugarski okupatori posebno su se bojal!i. da se revolucio­
na.rui pokaet sa tla Jugoslavdlje ne ,prenese u Bug81"Sku. Zalronom o dopuni 
Zak.ona za zastitu driave p:rofa.SiJstnclci bugm-skd reflim predvideo je 
smrtnu kaznu za 1ica ilroja su ugrotavala pripadnike bugarske li.11Ji mrvez.n:it­
kih armija, poldoije li!li drugih or~ vlastli. Stooge karzm.e predvic:teme su za 
graltane lroji S!U slubid :raddo-stamce mie su emi.silje bile mbranjene. Naroei­
to stroge kazne predvtic:tene su za illegalce, clanove Komtmistli.Oke partoije i 
njihove Slimpatizere. Ovaj pro~ predvidao je m poldtOOke krivce izvrlenje 
smrtne •ka.zne v~jem. Inkri.minisana su sledeea delra: razno8emje leta:ka, 
pisama, plakata, mmaaka, postavljallllje znakova lila zid'OVIima. i!li sirenje pa­
nike usmenlim putem; podrilavanje OOd zastita partijsko..politliOkili ~deja k:oje 
su zakonom 2'lab:ra1Ilijene.cs 

Na osnow Zalkona o brzom re8avanju neodloZnih piitanja na anektira­
nim teritori!jama Milnrlstarski savet Bugarske doneo je naredbu o drlalvljan­
stvu. Prema cl. 1 Zakona, svti jugoslovenski, odnosoo gre.k!i driavlja.nd bugar­
ske n.arod.nosti smoaJld su ip.I'3lVO bugarsklilh driavljana aJro su limalri staLno 
mesto stanovanja na anekmiranlim teritorijama 1941. godtine, kao i u starim 
krajevima Bugvske. Zatkonodaovac je ISIIlatrao da su Makedonoi d grac:taru 
srpske naaionalnostii sa anektiraiillih tenitorija jugoistoOne Srbli1e bugarske 
narodnostli. '' 

U limeresu srec:tivanja privrede anektiranog podrueja, r~sanja cena i 
spreeavanja da se razvi:je nedorzvoljena trgovina (cma berza), koja je neposred­
no posle aneksije jugosl'Ovensklih zemalja hvatala maha, buga.I'ska Vllada je vee 
juna 1941. donela naredbu ilrojom se organima polioije 1113/redivalo da. svoju 
delatnost, pored ostalog, ru:sredsrede ~ na sledece: da svestmno kontr.olisu 
trgovce li zanat1ije kojli su u W.se mahova u prethodno objavljendm na.redbama 
upozoreni da ne skrivaju na.mirnice, odeeu, obueu, da biJ tih prodavali po 
visim cenmna i na ta.j naom stlicalri .imovlinslru oobi.t, S·to se smatralo pro-

•e Ap31CaBeH eeCTHuJC, 6p. 107, Co¢wz, 11. Mail 1942. Hcru, 6p. 218, 29. cemeM6ap 
1942. - MHHHcrepcmo Ha npaBOCAHeTO, - HapeA6a aa ype)I(AaHe Ha cAe6Ho npaBHH 
BDpOCH B OCBoOOAeHHTe npea 1941. 3eMH. 

47 AfY.11CaBeH eeCTHuJC, 6p. 116, 27. Mail H 120, 5. 10HUU 1941.- MmmcTepCTBo Ha 
DpaBOCAHeTO, - 3aKOH aa OCurypJIBa.He peAa B HOBOOCBoOOAeHHTe 3eMH H HapeA6a 
3a H3J\IeHeHHe H AOIL\HeHHe Ha 3aKOHa aa ocuryp11Ba.He peAa B HOBOOCBOOOAeHHTe 
3eMH. 

48 Ue.tzoJcynH.a Blllapwz, 4. cenTeM6pu 1941. - Ha.HreWKH HaKa38HIDI 3a OHH11, 
I<OHTo pa6o11T npoTHB AP.)KaBaTa H Hai.lHOHaAHHTe mrrepecu, - 3aJ<OHOIIpOeKT aa 
AOIIAHeHHe Ha 3aKOHa aa 3aiiiTHTa Ha AP.)KQBaTa . 

•• UellorcynHa o/l.lapusl, 11. 10HUU 1942. - IIAHeH TeKCT Ha HapeA6aTa aa no­
Aa.HCTBOTO B ocB06oAeHHre aeMH, KOHH 1\Hll;a c rorocAaBCKO H rpQKo IIOAa.HCTBO Mo­
raT Aa CTaHaT 6AJ'apCKH DOAa.HlmH. 
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tiv.no Zakonu o osigu.I'31Ilju snabdevanja d [["eguWsanja cena. U naredbi Sill se 
veoma oStro upozoraw.Ii trgovai. da ned'()fZ'V()!Ljenom t.rgoV'ilnom cine ,protiv­
na.rodllle, nemoralne i bezbome" postupke.so 

SrediMmje priwede znacilo je, pre svega, uJdjumvanje novog pod.ru~ja 
u bugarski :priwedni Slilstem; drugo, Bugari su time stek!li predpostavku za 
efikasmje korisce.01je ·sirovdna i drugih .izvora; treee, ,;pnivredna konsoHda­
cija" bhla je oslanac uCvrleenja palliJbike vlasti. 

Bugarski .organi vlasti su, neposredno pos.le ~enlja aneksije jugoslo­
venskih zemalja, poeelli da zavode veoma stroge mere radi stabi!lizaai1e priv­
redne si.tuacije, ·m jest radi mtemzi..VIIli.je eksploatacdlje privred!ndh bogats1a· 
va Makedonije d delova jugoistoene Srbd.je. Ra.di mga je poeetkam juna Mi­
nistarstvo za zemljomdnju objav.illo gradanslru mabildzaci.ju s'Wh radnika sta­
.cijih od 17 goddina. Tom naredbom se ~SaapstaNa.lo da je Millllstaii'Sk.i savet 
doneo dekiret o grac1anskoj mobliilizaaiJjd, koja je obavezivala sve poljopriv­
redne radnike, muskarce i rene .gtaii1iJje od 17 goddna, da ef!Hcasnije obavlja­
ju zetvene ra.dove.lll 

U 1lOOn pel1iodu bugarska admini.straaitja vodila je dvostruku ipOlitiku pre­
rna pl1ilpad.ndoima jewejSike naoianalnosti. Jevrejti bugankd driavljaiJli sa pod­
rucja predrattne Bug.ali'Sike bhli 'Sill postedeni ~a. Mec:lutim, njihovi SU· 
narodnici sa pod.nJ.cja anektdranili jugoslovenskdh. tmtordja svakako po na­
logu vlade Treceg Rajha, bi!IJi su najpre dzlozeni zlostavljanju piO)ioilje, a za. 
tim maoovn.'OIIl ilnterniranj.u u lroncentraci.one logore. Bugarska adllllimstra­
cij,a se .patprudila da pre njlihovog iii7i0kog umsten:ja donese naredbu kojom 
se J evrejrima oduzima pakretna lianovina. Oblasnd poLicijskli. dm'ektar u Skop­
lju izdao je jrula 1941. naredbu koja je obalvezivalla sve Jeweje da se prijave 
opstinsklim i poliicijskdm vlratStima ndli registrovanja.sa 

Bug.arska vlada je, vee poeetkom avgusta 1941, nasuprot meduna.rodnim 
propisrima, izda:la . saopStenje o regrutacijd omladdnaca objavdvSi datum po­
cetka rada regrutnih komisija.ll3 

Od ~e winosti za aJIJ.ektlirnne j.ugoslovenske teritol'li.je bio tle Za.kon 
o brzom resavanju neodloZndh pitanja u ,,novooslobodenim zeml1fjama". To je, 
u stvari, bio prvli Zallron .kojli. je donelo P.redsedruiStvo Mimsta:rs1rog saveta 
Bugarske. Ovaj Zakon propisivao· je biltno xeS:wanje mza pi;tanja za koje su 
bugarsk.i aneksionli organi biilii posebno zainteresovam, ikao St:o su: plitanje 
naseljavarnja i dobijanja zemljtiSta (odnosi se na bugarske koloniste), nabav­
ke stanova, davanja zajomova Jrolan<iSitlima i njlihovom transpol1tJOVanju, us­
tanovljavanja d urediilvallija s1obodnilh imanja d limalllja. bez vlasnika, komasa­
cije zemlj:iSta, revdzi!je timanja i dr., zal1li.m pitanje •tite slobodnih imanja 
i -immja ·bez VllasndJka od pljaCka!nja, preno5enja imaa:ja na druga 1lica, deobe 
slobodnih limaallja berz vlasnlilka.M 

Jedna. od pr'Wh mera bug.amkih aneskionih vlastd billa je donosenje 
propilsa o ;regtilisanju monetarnog pitanja, odnosno pitanja mmene jugoslo­
vcnske i g.rOke bugal1Skom valutom. Paritet dinar-lev pre poeetka drugog 
svetskog rata· bio j~ 100 dinara. za 270 leva. Obnalrodovanom nocedbom 
vrednost dinara dzjednaCena je sa levam, tte je po IIlaUletnutom kursu vrsena 

60 ]1MmcyriHa EAZaptiR, 21. toHuu 1941. - CKoncKa o6AacHa AlfPeKI.liDI 3anoBeA 
Ho 42, 21. roHHii 1941. . . 

61 Isti, s: .O:Hlrli: 194i.- 06xaBHBa ce rpait,AaHCKa MoOHAH3allWI Ha BcHqKH pa-
6oTJIHUH OT 17. I'OA. Harope. , . 

· u Isti, 25. ioAH 1941: :..:_ 3anoBeA Ho 144. - CKonc~ o6AaCTeH AHJ>ElKTop. 
63 Isti, 5. aryci 1941. - Ba)KHo 3a MA!lAe)KHTe noMe)KaDITH Ha BOOHita 

CAy)K6a. 
64 ]1Mm:yruuz Em.apuR, 25. AUipr. 1942. :Spso ype>KAaHe Ha HaAe)KaurrH BnpocH 

B HOBoocoo6oAeHHTe npe3 1941. r. 3eMH. MoTHBHTe Ha BHecHIDJ B HapoAf:IOTO c6pa­
mie 3aKOHonpoeKT, ApxaeeH oeCTHUJC 6p. 12, 2. anpUA 1942. r. 
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zamena novca, sto je omoguOilo aneksionim organima k.upov'inu velli<kli.h ko­
IiOina rarz.novrsne robe na anelctiraJnoj ll:eritoili!jli p.o veoma niskiim cenama.55 

Po Za:konu o porezu, gmdand sa podrucja ,,mpadnih pok.rajma" (pirot­
skog i vranjskog ok.ruga), Makedonije i T,:raJmje oporemvaali su za. 1941. po­
cev od 1. aprila 1941. godtilne. Neposredan porez m 1941. odredii.IV'ao se ~ 
srazmeri sa 1940. gpdlinom, prema visini k.oj,u su odred1U jugoslovenski 1 

Ck.i • 58 
gr ~tvo trgovrilne, mctustrije i ·rada donelo 1e avgusta 1942. naredbu 
o pravdma na rudnilk.e i lroncesije u anektliralnlim zemljama. Ovom. naredborn 
su naoionaloovani sV1i. rud!llioi i lroncesije sa cehlrupnom pdkireminom (zgra­
dama, maAinama, liDstrumentliana, ilnstdltuaijama i Otp.remom) na anek,tiranim 
teritoriljama zateCenim na dan Z31U7limanja tih oblasm od sltlrane bugarskdh 
vlastd.57 

Narodno sobranje Buganke je na XXV redovnom zasedanju donelo 
odluku kojom se vlada T~eg Rajha oslobacb. carina i drugih ta'ksi za 
izvezena rudna blaga za potrebe nematke vojske. Time je nemOOkom Komesa­
rijatu za rud.ndtke pru!ena mogu6nost da u neogrcmiCenim kollitinama eksplo­
ati§e rud.na bogail:.stva 81Ilek1Iiranlih mjeva bez iJookve naknade.58 

Mere denacionalizacije i eksploatacije 

Bugarsk!i orgaJni vlasti, pre svega predsednioi op§tiina, sresk!i, okruini 
i oblasni natelnioi, .kao d ostallo admilndstraltivno asobLje, rnrzvijaLi Sill pro­
pa.gandu - da njlihov dola.zak na 31Ilektri:raloo pod.rucje pred's,tavlja, u stvari, 
dolazak oslobodlilaca na telli:tooiju. Oiji su stanovniai 7liveH u ~ugoslovenskom 
ropstvu. Njiliovo shvatanje da ne postoji makedonska naoionalna lindiv.idu.­
aloost, a na drugoj strani da je s~tvo anektiiramh dellova Srbije bu­
garsko (,,zapadni kirajev!i", ,;bugarskli zapad" 1.i. dr.), davalo im je osl1'0v da 
neposredno posle uspostavljanja vlasti prisii:Upe dxm.OI§enju mera sa dvosrt:ru­
kim programom- denacionaliizacije i eksploail:acije sxpskog i makedonskog 
stanovnli!tva. 

Neposredoo posle uvoc1enja bugaJI'Sktih organa vlastli, pliltainlju osnivanja 
bugarskih ~koJa posveeena je posebna painja. Prosvetnli radni'oi sa podru.cja 
jugoi.stoCne Srbije d01Vedeni su u iruzetno tdak polmaj. Prema odJ..uci Mli.­
nistarstva prosvete, prosvetnli radndoi, pre svega utiteljd d profesori. srednjdh 
i struoDLih S.Irola, lroji su ZeleLi da i da.IJje OSitaml u smruoi, ibi.Li su obavezn.i da 
prethodoo zavde §estomeseeni k.uns u Sofiiljd da bi naiUtilli bugarsld je'Zlik i 
knjaevnost, upoznaJd ISe :sa s·ilstemom !k.dlovanja, kao i m.etodom :rada buga.r­
skih pedap.kiilh ustanova. Iz predsmvke Udru!enja PilrocaiilaOOJ u Beogradu 
W.dimo da nijedan u&el:j srpsoke :nacionalnostli sa padrutja .pirotskog okruga 
Illi.je otiiSao na kurs u Soflilju. Prema 10me, &rpski uOiil:eLji su silom okol­
nost.i bild p:rinludeni da. napuste anektliiraoo podrucje !i. da svoja meSlt:a ustupe 
bugarskim uOiteljima.se 

sa l.lMOJCYniUZ EMzapus~ 31 Mail 1941. - Ao Kora WTe BIDK.aT AHHapHTe H 
APaXMHTe. 

541 He-ro, 8. IOAHH 1941.- 3aKOHoT Ha Aam.tHTe B Houoocuo6oAeHHTe 3eMn:. IIo­
craaouAeHWITa MY· 

n Af131CaeeH eeCTHull:, 6p. 195, 19. aezyc-r 1942. -:- HapeA6a 3a npaBaTa upxy 
MHHH, nepHMel'pH H KOHLteCHH B OCBo6oAeHBTe 3eMH. 

68 Ap:JfCaeeH eeCTHull:, 6p. 259, 17. HOeM8pu 1942.- PeweHHe 3a OAOOpeHHe oc­
B06o)I(Aa.BaHeTo OT 3aiiAaWTaHe Ha H3HOCHO MHTO H APYnl AaiUm H T8KCH H np. 
H3HaCXHHTe PYAH, Ao6HTH OA MHHHTe B MaKeAOHIDI, eKCJIAoampan:H OA fepMau­
CKoTo KOMHC8pCTBO Ha MHHHTe B MaKeAOHHJI, KOraro C WTHTe Ce 3HH8C51T 38 AYJK#ITe 
38 repMaHCKOO"O BOOHHO CTOOaHCTBO. 

61 A-VII, 1/1-4, ,Stanje u Pirotu i okolini pod bugarskim okupatorskim vlas­
tima". Dokumenat datliran. sa 27. majem 1944. 
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Dolazaik bugall"S]cih u.Oitelja bio je istovremeno poeetadc veoma orgacizo­
va.ne pol!iJttiCk.e delatnost1i:. Ministarstvo unut~njih poslova i nar.odnog zdrav­
lja zahtevalo je od njili da uz prosvetmu dela11Ili0st u llolama a.ktivno u<::estvu­
ju u poldtliOkom d. jarvnom radu. Uostalom, to Je billa obaveza ove kategorije 
radnika koji iSU li.malli veoma nezahvalnu ulogu. pobicijskih obave~ajaca. Oni 
su, u saradnji sa predsednicima seos1cih ops11i.na, bi1i nosiooi poJdrtlit:ko-pro­
pagandne delatnosti, odnosno bugars.ke na.ci100J.a1ne mislri na podrut:ju mesta 
stanovanja. Ptliirman!ie uOi'teljima za udeo u ostvarivanju plana vlade o de­
nacional:izaaijd. ISI'pSlkog i maikedonskog stanovni~tva odao je predsednik vlade 
B.ogdan FWlav u Narodnom ISObranju istaJca,vsi da se ni:jedna 'kate~orija bu­
garskih oinoVillliika nilje ISa WSe OOUSev)jenja odazwla po2JiJvu admilnJistTaoije 
nego umtelji, kojd. su pokazaJJd VJi,sok stepen naoiomaJlne svesbi i bezrezervnu 
podrsku vladi. Uprlros veoma te!kim wlovdnna 2rl.IVOta d. rada li. illlislcim prinad­
lozenosrima, m81S0vno su dspunjavali sve zadaJtke aclministraoije. U<::itelj~ su 
ukazivali znaeajnu porno~ poliajd. obav~tava1uC:i je 0 k.retmju partlirzall'hsk.ih 
odreda d delMillostli prilpadnrika, S8lradnWka i simpatdzera narodnoosloboddlat­
kog pok.reta. P.ostoje :rrmogi bugall'S.kli dolrumenti u koj.ima MUPNZ zahteva 
podrlku uOiJtelja.eo 

PravoslaiVIlli sveSten!ioi srpske naciona!Lndsti bill su, poput uatelja, pri­
nudeni da naplllSte ISV'Oje parohd1e, izuzev malobrojne grope, ·koja je po odob­
renju Il!iske epali'hJi!je ostala na anekti:ram>m 'DOdnltju.el Masovan dolazak 
bugarr:sk.ih svdteni!ka omogu6ib je jiOS imemli.vni.ji rad na Sirenju bugars.ke 
propagande. Za~jedno se u.Citeljdma d orga.nrima vlasti, oni su ulagal]i velike 
napore kako bi se dsptlil'io program bugarske vdade o denacionaJdzaciji. Njiho­
va delaltinost: sastJOjala .se ii. u pokusajima buga.rirrovatnJja srpslrog stanovn.i§tva, 
kak.o za weme prvog tallro \i u roiru d'nlgog svetskog rata. Bugarizovanje srp­
ske dece SaiStojalo se u davatnJju limena prilikom kritavanja. Bugarizovanje 
se vrlilo prema spisJru 100nih imena koja su odobrile bugarske vla1Siti. Na 
primer, Loben-Ljuben, Lopka-Ljupka, K:oj~ojko, Rand:el~edomiLr, Cavdar­
-Caslarv li!td. Bilo je slucajeva da su :rodi!telji odbiljali da daju ,bugarsko" 
ime detetu pl'1il1ilrom kritavanja. Irpaik su, u talkvi.m slufu1evima, morali odab­
bati jedlno od navedenliih imena, bilo OpStenarodno sloven&k:o lli kalendarsJro. 
Od navedenili pet li.mena a::rlsu morala bffiti promenjena samo :imena Randel 
i Cavdar, jer su ona smaJtrana opStesloveo:l'Skim. im.enima.e2 

Bugarske vlalsti su trmle da IS.e na anek1li.ranlhn tteritorijama odmah 
dostave Miniist:all'stvu unut:raSn:jlih PQSlova ,j narodnog zdTavLja pisa~e ma.Sine 
sa srpslcim li grOklim slovdma radi IZalllene.u 

Neposredno po dolasku u Pirot, bugarskd predsednlilk opsmne :izdao je 
naredbu .po .kcijoj su gradand moralbi! u rolru 'Old deset dana sve javne nat­
pise na srpS]rom je'lJillW zameniti buga.t19klim, uz obavem da bugcm>ki nazdv 
bude ,korektan i estetski".e' Ndto ikalsniije u Vmnju je predlseclnik opStline 
izdao naredbu lroijom je <izvrlena zamena n;mw ullica u gradu. V alja napo­
menutiJ da \SU ,;IIOVli" 1na:zJilv:i llll1dca u stvan bila. m.ena. ne samo vrhunskli.)h 
bugaMkdh driavnliJka j poldtieara nego ;i i.lsmknutih faS!istiOkili voda, nemaek.ih 
i italisjans.klih. Od 105 ullica, lrolJillro ih •je tada blilo u VII"all\iu, 29 ih je dobilo 

8° CTeHOzpat/Jcll:u OHe6HUJ4U 25 o6uii:HoeeHo HapoOHO c6paHue - III peaoeHa 
cecWl, 14 3, Cot/JWl 19, HoeMepu 1941, cyp. 201. 

81 A-VII, 1/4, ,Stanje u Pirotu i okolini pod bugarskim okupatorskim vlasti· 
ma". ·Dokumenat datiran l7. maja 1941. 

ez n. T. By K a H 0 B H li, B.llilOrt'iUH XaH, Bpa16CII:U Z/IQCHUII:, 11:16. 4, Bpau.e 
1968, 295-296. 

83 SGODA, f. 169, op. 1. arb. jed. 137, str.: 109, 110, 111, 112. - Raspis MUPNZ, 
Direkcija administracije lie. pov. br. 8255 od 10. VI 1941.- Upravd belomorske ob­
lasti !i oblasnlim direkcijama Skoplje, Bitolj i Sofiija. 

84 A-VII, bug. dok. 5/1-1 P.iroter Stadtiche verwaltung, Befehl No 2, Stadt Pi· 
rot, 1. maj 1941. 
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bugarska, kao i ·imena driavnika i po]JiJtiieara Nernacke i Italije, dok su os­
tale dobile sarno brojeve.s5 

Slu!benioi bugarske adminiilstracilje, posebno po]icijski, joo u sarnorn po­
cetk.u svoje delatnostd. zaveld su veoma strog ll"eZim nastojam.jem da se pot­
puna onemogu6i urpotreba s1.1pSI]rog odnosno rnakedOniSikog dezlika. Nisu 
doJ?u9tald upotrebu !Ilii. jedne sqlske reci. Vee u s~oml>QCetku priJSitupi:Li su 
psihotortul1i nad. svaklirn ~c:ta.nim»:n koji hi u dodiru sa .predsta'Vlllicirna 
vlas11i. upotrebio STpSke l!mlrze. KamjaJVa.nje gradana izazivailo je revolt sta­
novm~tva, u:sled eega je AdrndJnd,slt:LratiVIIla dixekoi~a MUPNZ uputila pover­
ljivo narec:tenje zahltewju6i bol!jli. odnos predstavnfilka vlaJSoti prerna gradan­
stvu, traie6i u stvalni. tak.tlicn:ost i toleraDJtmji odnos ,prerna ondrn Bugarirna 
kojd bi nehotlieoo progo'V'OII1hld po nek.u stmnu ree". Nasroje6i da donekle 
opravda ,8J'e!lre" grad'ana u k.ol'li~cenju rnatemjeg jezdka, MUPNZ je upcxzorilo 
podret'!ene organe da ,,t~I"eba dmatd u Vlidu da ~e stano~tvo novOIOslobode­
nih kraijeva skupo pl81tlilo danaik ropstva ne samo u rnaJtenitjalm>rn nego li u 
dubo:vnorn pogledu." Okrutno pondanje cmovni.ka .ispoljavalo se i u zauzrl.rna­
nju stanova uz prirnenu sdJle, kao i kupovind stvall1i. od vrednostd, 01bi&ro po 
n11wj ceni. Mindstar1Stvo je izriOito narecJd.Io da je 111ajvaZmji i osnovnd zadatak 
adminilstracije prodobijanje stanovni~tva. Met'!utdrn, upozor1i:lo je da se gru­
hlm pona~jern i kaznama n~ postiCi osnoVIlli zadaltak. Prerna raspolo7Ji­
virn podaoirna MUPNZ, veldkorn broju op~tinskliih i sreskili slufbenilka koji 
su bill u sluZbi rdlirna Jugoslavli:je d Greke i ·kao takvd biili kornpromi:tovani 
onernogucen 1je op!Stanaik u sLuZbi.'' 

Bugari su namerava:li da izv.~e popds stanown§tva, Jroji je trebalo da lima 
dvostrulro znatenje. P.rvo, ·da se uz prethodnu psiholoSJru primudu i pretnju 
proterivmjern grac:too:Ji dekllBIIUu kao Bugani i, drugo, Ida anekis.lone vlasti do­
du do ISaZilanda o celolrupnoj dmovdinD. stanovni:~tva. NaJSotoje6i da m.aksirnailno 
eklsploatisu anekti·rane krajeve, bugall"Ske vlas·td su zahtevale od grat'!ana poda.t­
ke o celokupnorn posedu dornaC:instva, pa li o broju Dvine.87 

PridavajuCi velik.i maeaj nacionailnom prazmku Oirila li. Metodnlja, a u 
skladu sa celokupnorn delatno5eu organa vlasti na pla!nu provodenja dena­
cionalizaoije, pred:sednik pirotske op~tine izdao je naredbu o proslaMi. dana 
,buga.rslWl uCirtelja". Toga dana je izriCito narec:ten:o da. se d'Stalmu bugarske 
zastave propisanih dlimenzilja na IS'V!im 1arvnim i privatnirn zgradama, kao i 
da rnoraju bitd mtvorene prodavnice, zaiilatske !l"adnje 1i. javne ustalnove. Gra­
danima je bi1o oaredeno da uOine sve kaJlro bi grad imao sto sveeamjd izgled. 
Neispunjavanje toga naredenja pov1l.a0i:lo je ;kam.u u drznosu od 5.000 leva.es 

Da se ne bi pri.stupilo j•legainorn §tam.panju propagandnog materijala, 
letaka, lWtell"ature i drugog, poLio.i!jskii. organd JSIU registrovalii vlasnike ~tampa­
rlja d strogo za.branili ~panje pubLilk.acija na smpsilrorn 1~ik:u. Rladi si­
gurnosti - zapeeecena su srpska. slova. Odgovanjuca slmba ff>zvr~la je prove­
ravanje d sve knjli.ge !tampane na srpslrorn jeziku zapleillhl.a. Vlasnkirna knji­
tara Je upueeno drastiCn.o UpclflJOI'enje, uz .pretnju Sllrogog kaZnljava.nja, ·da ne 
srneju prodavatli ilmJige na srpiSikorn jemku. Policija je zaplen.Na sva postoljeca 

111 BpaHcKo J'PaACKO H o6WTHHCKO ynpauAeHHe No 31, rp. Bparur 3. roHH:ii 1941. 
- Dokument u privatnoj zbirci Riste Simonoviea, advokata iz Vranja. 

88 A·INI, bug. dok., kut. 62, dok. br. 5157. - MUPNZ, Administrativna direk­
cija pov. br. 4139, 7. jun 1941. Raspis oblasnirn direktorima. 

87 A-VII, bug. dok. 6/3-2. - Deklaracija - formular za popis stanovni~tva 
i imovine. 

88 A-VII, bug. dok. 6/1-1 ,Krajevi pod Bugarima", - registrovan kod Drlav­
ne komisije za utvrc:tivanje zlotina okupatora 1i. njihovili pomagaca br. 16.616; Isti, 
bug. dok. 6/3-3, Naredba predsednika op~tdne u Birotu br. 15. od 15. m.aja 1941, 
povodom proslave dana Cirila i Metodija. 
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ucila, udZbenlilke ii litemturu na srpskom jezilru u svlim ~kolama, 6itaonicama, 
bib:Jiotekama i ustamovama ,iz oblasti kulture.so 

u prolece 1942. Bugari ISU poCelii da aooaju u PdrotJU nedel!ini list DbllUlpCICU 
3anao. P!l"etpostavtljamo da je ovaj list ~tampan u Sofiji jer su se u njegovoj 
redakcij.i mala2lild ~juCivo Bugam. U Pirotu, dzmedu dva svetlska rata nije 
bilo gradana bu.gaa:1ske ~ostli, pa samim tim ni radni:ka grafiCke stroke 
- slovoslaga.Ca. Pil"eko ovog liista Bugari su pokuSa1d da namelt!Ilu gradanima 
anektlimn.og dela Srbi.je uOOn:je bugarrskog jezika. Vee u prvom broju Li.sta 
poeelo je objavljlivanje ISei!ije ,,Znate 1d svoj 1ezi.k". Pokretanje ove serije 
napisa redakoilja lLilslta je motiivisaJ.a time ~to su gradani sa anektlirane terito­
rije &bije billi veoma. d~ u ,5.11pSkom ropstvu", koje je ostaJvilo negativne 
posledice na je7Jik.70 

Bugani. .su dtvori1i bi.blioteku u Pirotu kako bi se u IOOij UJStaln.oVIi iz ob­
lasti kultJU.re organimvale ned~llle JjteraamJ()omuzit.ke veeerd posvetene bugar­
sk.im pi.scima i pllikamva1i bugarski fihlmovli. Stvamnje ama~e pozori~ne 
grupe smatrano je takode va.Znlim zadatkom li.nstitJuci.je. PazorUna grupa t~ 
balo je da pt1ilka.ruje dela bug.amkih dramskih pisaca. BibLioteka je iUI:IlliAlje­
na kao mesto gde bi ISe okupljaM i ucnelji.71 

Poku~a;jli. mobilizacije stanovmstva ~valli su njegov revolt,, te je znatan 
broj mladih Jjudi bi.o prinuden da dlegalno prelazi grandcu i :trati utoeBte u 
Beloj Palanoi, Nd.W ti ostallim gradovima okupi.rane Srbije.72 

Maja 1941. grupa od 59 grac.tana liz Wrota i okolnih sela (podrul:je sreza 
ni~vs.kog), podistaJlmuta postupai.ma bugar1Skdh okupaoiondh vlastli za vreme 
prvog svetslrog Talta, kao i merama kolje su aneksi.one vla:sti preduzele ne­
posredno posle :i.zvrlene aneksrje delova jugoistoCne Srbije, obmilla se Savetu 
komesara Milana Acimoviea tra2e6i. od njega da intervenliSe kod nemaclcih 
okupaoionih vlastli za Srbiju da se grad Pirot d ni~aJVSki srez vrate ,,matlici 
zemlj.i", !istakavM pro tome da u Pirotu ne 7JiJvi ni jedan jedlini BugJarin. 
Plase6i. se denacionalizacije, ovi gradam su smatmld da tim je bolje da se 
nadu pod nemaClrom olrupadijom. Potpisndoi su istrlcali da su a111eksilone vlasti 
pos.tavile p:redsedniika ~tine liz redova bugarske narodnosrtti, od kojih je ve­
cina imaila fakultetsko obra.wvanje i meseene pritnadlefnols.ti od 5.000 leva. 
Gradani su mogli kanstatovati da su l!iCni dohooi bugarsk.ih predsednika 
op~tina blili vi~estruko ve6i od p}jnadlemosti jugoslovenslcih predsednika 
seoskih op§t::i:Im. U.za:lwl je ma:Zavama bqjazaiil da pasi'Wlli ik.rajevi jugoisto<::ne 
Srbije, odnosno veoma mali op~tlinski budZetli oisu u moguenosti da Slllose 
tako ve1ilke iizdaltke na ime Lil:nih dohodaka predsednika opS.tina. Metlutim, 
potpisnlici su gubili tiz VJiJda da u Bugaa-slroj ne postoji dp~tlinstka samouprava, 
i da su op~tJinski organi, u IS!tvari, :izvtrSni org&ni M~tva unutrdnjih 
poslova i narodnog llJdravlja, te da u takvom s~jstvu primaju prinadle!nosti 
iz bud.Zeta MUPNZ. GovoreC.i o svetlrovinama. lroje je bugarslka vojlsika prire­
divala u gradu, listicallo se da se gradanli uO:J)Ste msu odazivali pozivima or­
gana vlastli. da li!m pni!sulstvuju. Okupaoilja Pirota u prvom svetskom ratu je 
,ostala u naj.teZoj uspomenli", dok je okupacija iz 1885, posle porarza srpske 
vojske na SliVIIlici, billa lipaik naq·surovilja. Tada je neposredno po ulasku u 
grad bugarska V'Ojska. QpaJiila. Pll!l'Ot.7a 

88 A-VII, bug. doJ.s. . .~. kut. 1, br. 5/11 God.i§nji izve§taj oblasnog policijskog di­
rektora u Skopl)u od .~.J. aprila do 31. decembra 1942.- Direkciji policije za od~ 
ljenja ,V" i ,G'. 

70 EmapcJCu aanai>, list na bugarskom je21i.ku, koga su potele da izdaju bugar­
ske okupacione vlasti u Pirotu (?!) 21. marta 1942. goddne. 

71 EmapcJCU aanao, 4. anpuJJ. 1942. - 3a 'IHTaAHIIITeTO B IlHpOT. 
72 Zb. NOR, t. VII, knj. 1, dok. 132, str. 444. - Naredba skopske oblasne direk­

cije str. pov. br. 6225 od 2. jula 1942. o pripremama spiskova partizanskih porodica 
za interniranje. 

711 A-VII, bug. dok., kut. 4, 3/1-1. - Dokument sa potpi&ima 59 gradana Pirota 
i oko11i.ne upueen Savetu komesara Milana Acimovica. 
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K.rajem maja, na osnovu obav~tenja dobiljenli!h sa podru~ja anektkanih 
teritonija ist<>OOe Srbije o pOISltU.paima buga111Sklih organa vlatsti prema srpskom 
stanovni~tvu, UdruZenje PoiroCanaca u Beogradu obraltilo se Savetu kome­
sara Milana Acimovi.6a moleCi ga da mterveni~e kod nemookili okupacio­
nih vlasti u Srbi:ji da ovo podru6je pOISednu nemallke trope. Ovaj zahtev; 
sam za sebe, takoc:te govoni. koliko su bugarski okupatoni OOJ.ri ~enti kod 
naroda toga podrucja. Mote se re6i. da su bugarski ok:upwtori svojom poli­
tik.om, uskra6ivanjem elementa.rnih prava gradana, fulickim mahretlitranjem, 
intemiranjem d. ubist:vdma znatno prevarzi~Li metode nemaCkih ri itatiljanskih 
fasista. Time su doprineU da su predstavnici okupiranog Pirota, prinuden!i 
da bira~ju olrupatora, izabrailii Nemooku.n 

Veoma pa:Silvno podrucje dstoene Srbije, na kojem se srtanovnliStvo bavilo 
stOCa.rstvom, imalo je matan broj Z31D.31tskih maj•stora, .prete!no gradevmskih. 
Decemjama su 1j-udi sa tog podru~ja odla.llili u ramo pralece u peOailbu, da bi 
se kradem jeseni vracali svojdm domovima. Ratni dogadajd. su omeli te 
vredne nerlmalre da u proleee od1aze na rad u gradove. Jedna od brojnih 
grupa d2 sela Kosrtura (gnjilanska opstina u lu!nliCkom srezu) traZ.Ha je od po­
licljslcih organa dozvolu za odlM.ak na md. Mec1utim, pOliidiijiSici organd. :su to 
z1oupotrebili u propagandno denaoionalizatOI1Ske svrhe prikarz;uju6i. ovaj zah­
tev zidarskih majstora kao zahtev grope grac1ana za prilcljucenjem anekti­
ranog dela mo6ne Srbije Buga.rskoj.711 

TeslroCe u sprov:oc:lenju sta.billirzacione pold11ike vlade izazvald su, pored 
ostalih, li offioi.ri bugarskog garndzona u Pd.ratu. Grupe ofi.di!ra su veoma testa 
put.ovale u Beograd da bi kupd.le robu .koju •SU oo.da slru.plje prodavale na 
anektiranim terdtorijama .kao i na predratnoj tel1iltorilji Bugars.ke .. BaveCii se 
nedozvoljenom trgov:inom, stioailii su znatlnu dobit.76 

Rekvliziaioni nametd su bilJiJ veoma ve:thlci. Bugarski orgam vlastli otkupljd.­
vali su poljopri.vredne proizvode: mlelm.e prerac1evdne, lrofu, meso, vunu, 
cilime d. drugo po mimmalnlim cenama. Kaznene mere primen:jivane su nad 
stano~tvom u sluCaJjevima ikada gractam rusu odgoV!a!rali nametnutim oba­
vezama usled siroma5tva. Takvim nametima pold!tiika bugaTske vlade dozivela· 
je potpun netliSipeh. Pasivni J.cmjevi jugoistotne Srbije dovedeni su u izru­
zetno tdak polomj. Neispunjavanje rekvlizicionih nameta povfl.aclillo je, · izme­
du ostalog, intemaciju. 

J edna od osnovnih delatnostd narodnooslobodiillackog pokreta bila je one­
mogueavanje davattja rekWzicionih nameta. Na svakom zboru, lrojd su odr­
zavali partimnliJ, pitanju odbijanja rekvtirllioinnd.h nameta posve6ivao:J.a je po­
sebna paZn.ja. P·ropagandna delamost NOP-a SJVodlila se, limledu ostalog, na 
to da se potpuno onemogu6i realizaoi!ja plana aneksiood.h vlasti o privrednoj 
eksploataciji anektmmih teritori.ja. Ovo podru.Cje de bilo st:oCaJrsikliJ kmj. Anek­
sione vlasti su bille OISObito .zadnteresovane za meso d vunu. Orgamzacije NOP-a 
su mhtevale od stanovDiitka st!riZu ovaca d. preradu vune za domace potrebe, 
da bi se onemogucila n:jena predaja aneksiOIIllim vlas1lima. Prema konsltataciji 
bugarske pold.cije, na1jve6i otp.OO" vlalStlima u davanju ovih nameta pruZ.ile su 
kru§ewcka, ljuberac1ska, strelacka i deo vellilkobonjd.n&ke op§tine.77 . 

PridajuCi znaeaj preradd. mleka za potrebe iishrane vojske i gradana, 
anekSiilcme vla!Std su investlilraile sredstva za dzgradn:ju novd.h ra!dilonica za pre-

7' A-VII, bug. dok., kut. 4, 6/3-4, UdruZenje PiroCan.aca u Beogradu (bez 
broja) petioija Savetu komesara Milana A6imovica od 31. maja 1941. go<line. 

78 Isti, kut. 3. dok. 6/3-7. . . · 
71 Isti, bug. dok., kut. 1, dok. 38/3-1.- Izve!taj pod §ifrom ,K 10" i ,K 11" od 

9. juna 1942, br. 32 i 34. - dvojice vojmh obave§U;ljaca iz Pirota, - Na~elniku voj­
noobav~tajne slufbe I bugarskog okupaaionog korpusa u, Ni§u. 

77 SGODA, f. 61k, op. 1, arh. jed. 204 1. 157. - Izve§taj sreskog upravitelja u 
Babmnici pov. br. 1407, od 16. maja 1943. godine, - Oblasnom polioijskom direk-
toru Sofija. · 
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radu mleka kao i aidaptaciju starih. Ove mdionice darvale su ~esto mnogo 
manju proizvodnju nego §to 5u mogle jer ISU NOP odredli powemeno zaJple­
njlival!i sve njiliove produkte i 1ime oteza:vald snabdeva:nje bugarske vojske. 
Shvatalju6i teZinu situaoije MUPNZ je zahte\l'alo od oklruZnih nocelniika da s.i­
lom obezbede lll.Orinarlan rad ovdh radiondca po selima.78 

PoUcijske preventivne mere pre izbijanja ustanka 

Niiz godiina organli MUPNZ su sisternskli li. organirmvano vodili akci~e pro­
tiv Bugarske rabotnJiC.eske partlije koja je Zalronom o ~ti1li drialve, donetim 
novembra 1923, billa zabnmjena. Oprobamm metJodima, uz primenu strogih 
mera (psiholooka prinuda, psihofiirziOkd pcilt!ilsak, sve do fi2liCke llilkviidaciJje), 
vrsen je pritisak da bli. se anemogu6iia delatnost li.li unli5ltrl.la Bug8!1"Ska radniCka 
parti.ja (BRP) i drustveno-polliibi6ke orgaruizacije ·plOd njemm Ufllioajem. Ak­
tivndst ovih organa je .pOijacana neposredno ·posle aprilslrog rata 1941, a na­
roOito posle p.Iii:sajedlin.jen:ja delova jugoslovenSike teri.rorije Bugall'Skoj. Godi­
ne 1940. zakoo.odavna delatnoS1 Narodnog sobmnja u So£i.ji bila je veoma ak­
tivna. Kao saveznk:a Nema&e, Bugarska je, zahvaljujuCi pollioiljskom uSitroj­
stvu svog sistema, donela 1m1oge za.lroriske propilse .kaJko bi pre svega za~tit:ioJ.a 
re7Jim od eventuakvih revollllaionamih ISitrujanja u zemljl. U tom smislu u 
Sobranju je dzglasan Zakon o za8titi nacije (24. decembra 1940), a pet dana 
ka.sn:ije Zakon ~ organizovanju bugatrske omladline. P·rv!i Z8llron je bi~ usme· 
ren proti.v Jevreja. Drugim zakonom paik nastojalo se da se ~arska omla­
dina rprinudno organdmje i fasmra u novoosnovalllDj orgacizaoi!ji ,Branik". 
Oba ova zakona su po svoj~j sadrlini slmma nemaCikDm odgtorvanwju6im za­
konima. Orga.nlirlacija ,Branik:" je imala program gotovo istovetan s progra­
mom naoion'311!istdcke orgaruiilaclilje ,Hi.rtllerjugend". Osnovni mdatak ove re­
Zimske omladlinske organd.zaoiJje sastojoo se u vaspitanlju omiadine u duhu 
naciona1izma, da bi rtako vaspitaiila mogla da pornogne po]licijsdcim organilma 
u suzbijanju delatnas1li revoluoioname omladilne i koJDlliillista. Dela1Jn0Sitli om­
ladine MUPNZ je posve1Jilo punu pafnju. Ono je izw'Sii.lo sve prtilpreme da bli 
onemogucilo kontalkte izmec1u progresi'VIle omladine sa anekitiranih jugoslo­
vensk.ih teritorija, ·k.oja je dalazila na Sofiijsk.li unilverzli.tet, sa stJudentskom om­
ladinom Sof!ilje.7D To je bio deo W:sola:l6kolske omlad:ine lroju su bugarske 
aneksione vla:sti privla~ile na pOCetak ili DaiStavljanje studiJja m Sofijskom 
univerzlitetu nudeei povoljmji rellim ISII:udija i materiljalne olaksace. lpak je 
najveC.i broj oVtih studenata poticao ~ redova vojndh obavezndlka, koij[ su na 
taiJ nacin izbegavdi slufen!je vOijiSke u bugatrSlwj a:rmiljii. Pol!icija je naroato, 
a posebno prelro omladinske organU.:acije ,Branik", anila sve da onemoguci 
izbor simpa.tizera - REMS-RaOOtmCes.lrog mladeZlrog sjuza (Radni~kog om­
ladinskog saveza) ilJi BRP u rukovodeea tela omla.dliiJJISikih Ol'gaiildzaci1a sa kul­
tumo-prosvetndm cli.ljevima.so 

Neposredno posle napada NemaCke na SSSR, pol!icijska uprava MUPNZ, 
poznajuCi sloZemst poliltlicke si!tuaanje, a !istovremeno plaSe6i se organiwva­
nili propagamd:mh delatnosrbi p.I'dtliv poLitike bu.galrske vlade i Trojnog pakta, 
kao i pojave evem.tuailnih demonstracija, pristJupila je opseZnim prlilpremama 

78 Isti, f. 61k, op. 1, arh. jed. 204, I. 194. - MUPNZ, Centralna uprava pov. br. 
6411 od 5. juna 1943. - Raspis oblasnim direkoijama 

79 SGODA, f. 169k, op. 1, arb. jed. 137, I. 95. - MUPNZ Direkcija policije, ode­
ljenje Drfa.vne sigumostd pov. br. 1--4117. od 2. juna 1941. - Rasp1s oblasnim po­
licijsk:im nacelnicima 

80 Isto. 
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:za svestraniju or~ciiu celok:upne poldcijske .i opsti.nslcih uprava i efi­
ka.sni.ju delatnost obaJVestadne s.lt1Zbe. 

Posebnu f.aZ:nju MUPNZ je obratilo poliiltlickoj delatnosti komuniSJta posle 
19. maja 194 . godillle kako bi otkrilo i li.k.vidtralo ilegalne organizacije. Od 
podrec:tenih organa Mim.istarstvo je zahtevalo lrontrolu svlih sumnjivih lica, 
po§tamsklih poSiljkd, literature kao i svih ~tampanih stvari koje su se iz So­
fije slale u unutra5njost. Svqju delatnost poldcijskd organi Sill bil!i. dt1Zni da 
usmere na k(X[)Itroi.U razgovora i susreta u kafanmna, na ;pijacama, svadbama, 
zborovd.ma i u privatnim kucama. Dosledan siiStem IJ.aJjsvestrani.je poliicijiStke 
kontrole trebalo je da onemoguOi pojave revolucionarn.e delatnosm komuni­
sta. U sk1.opu op~tih priprema poliaije protiv komunista, Direkcija ·poLicije 
izdala je narec:tenje podruanim organima da strogo kOdltmli~u vorove li obez­
bec:tuju zelezndcku mreru, kao ri tlraiillSipOrt robe dru.gim prev<Wllim sredstvi­
ma. Po narec:tenju DiLretkcije, poldcijski agenti bill Sill zad.:uieni da nadziru 
putnike na feleznickim stanicama nadzmenliCno metlljajltlci mesta obavljanja 
pol:icijske kontrole. Svakog grac:ta.nina koji bi u bHo kojoj fonni kritikovao 
argane drZa.vne uprave, agentli su 1gavaLi slobode. U .iJnrteresu eiiiikasnijeg de­
lovanja poldcijskih. organa neophodno je bilo obezbediti telekomunikacione 
veze kako bi se ocl.ri:alvali dodilri sa susedil!im po]daiJjsklm orgalllima -radi hva­
tanja sabotera kojd ISU se kretJali dz jedne oblasti u drugu. Porm.avajuci sta­
nje u zemlj-i, vlada je str.ogo zabranila odsustvo polioijskim s•lufbenicima, 
osrlm u ~zuzetmm slueajevima.s1 Ova odluka pokazrivada je tezinu pohlticke 
situaoije u Bugarslroj, .kao i strah vlade od revolu:Jiona.mi.h stremljenja rad­
nika. Pridaju6i l'Qme osobit .zna.Catj, MUPNZ je polici.j!Sdcim slu.Zbama u zemljli 
naredilo da, u smislru Zakona o drlavnoj JP.Oliiaijd, illi.oima na koja se sumnja 
da sprovode lromundstiCiru propagandu odreduju prinudno mesto boravka, s 
tim Stx> ce tamo obavljart:ri te5ke fizicke poslove. Za neizvdenje ove naredbe 
MUPNZ je zahtevalo primenn najstroZiih mera. Vl~da Bogdana Filova je u 
leto 1941. upuCri'Wllla politi.oke krivce u koncentraaione logore, Sltvorene po 
uzoru na nemaeke i italijanske. Na prinudni rad su upuCrirvana il!ica prema 
naredbi MUPNZ, a za svaiko lice trmo se izveStaij s obratdozenjem. Iz. bojazni 
od eventualnJih vem. interni.raca sa progresivnhn snagama, logolii u J.rojlima 
su bile smdtene radne grupe po pravWJ.ru su biJJi. lociranri dalelro od naseljenih 
mesta.82 · 

ZabriJD.uta pojavom lll.aiSOvnog napu~tanja stalnog mesta boravka, poseb­
no mladrih ljudi, bilo u sluCaijeV!ima neodazivanja na pozirve vlasti za odlatzak 
u vojsku rill bemnja od obaveza za odlarzak u radne jec:biJnice, po.hl.cija je pre­
duzimala specifiiene pl1inudne mere. Oblasne policiljslke uprawe zahtevale su 
od. ni.7Ji.h po1icij skih instancri da dostave spilskove <imena mla<hlea sa podaai­
ma o njihovlim roditeljlirima, bra6i i sestrama, uz IlalpOmenu da se slueajevi 
prebegaJVanja u Srbd1u i GrCku moraju posebno. evroentilrati. Policija je sma­
trala da bi, u .:iJnteresu autorilteta vlastli, .trebaJ.o pl1im.enliJti represivne mere 
protiv porod.ioa odbeghlh. Medutim, pre primene ovih mera tra2Ii.lo se od ro­
ditelja odbegflh mladrica da utti.ou na svoje sinove da se vrnte 5rvlpjrurn dom.oyri­
ma, .uz obecanje da nece bdtli kafnjenli.. ~k zu povratalk bio je 25. avgust 
1942. Pohlci.ja je upororila roditelje da ce u slueaju neodazivanja ,porodice 
biti iseljene a timovina konmskovana."~s 

81 Isto, 1. 96, 97. - Sofijska oblasna policijska uprava pov. br. 4532 od 2. jula 
1941. - Raspis sreskim poliaijsklim nacelnicima. · 

82 Zb. NOR, t. VII, knj. 1. dok. 120, ·str. 411. - Naredba skopsko~ obla~n~g I_>o­
liaijskog nacelnika str. pov. br. I 644. od 7. avgusta 1941. - sreskim poliCIJSkim 
nacelnicima 0 nacinu slanja u internaciju. 

~ Isti dok. 132 str. 444. - Naredba skopske oblasne dli.rekcije str. pov: br. 
6225 od 2. Jula 1942. '- sreskim upraviteljima i gra.dskim predsedni~a o pnpre­
mama spiskova za intemiranje partizanskih porodica. 

273 



Oblici i metodi borbe protiv narodnooslobodila.Ckog pokreta 

Pocetkiom. septembra 1941. Ministarstvo unutramjih poslova :i narodnog 
zdravlja piliJs.tupd!lo je formiranju speciljalnih placenili od!reda m borbu protiv 
1romtmista. u tom smiJSliU ·izdata lsU nru-edenja sreslcim naeelnicima da dostaJVe 
spi:sk.ove (po 20) nacional!i.stioki ek.spolllira.nih Hca poZiO.ava!laca planinsk!ih te­
rena. Za komandante ovili odreda, Oiljlil je asnovni zadataik bio zaposedall'je i 
kontrola planlinsklih -tesnaca, postavljam su sreskli naeelniai.84 

Tereci da onemoguCi pokret revolucion.amih snaga, Milnistarstvo unu­
traSnljdh poslova i 113!I"Odn:l!og zdlravlja irzdailo je naredbu da se prarti kretanje 
sumnjlilvih lica, uz Siroka oVIla:Seenja polioiljsklim orgamlima, predsedndcima op­
~tilna i seoski:lllJ •kmetovima. Zadaltaik ovih organa bio je da strogo metre na 
lica .looja .ddlarze u naiSeljena mesta, da proveravajru njrilrov identitet ii. da 
su.nmjdva Jli~avaju slobode. Stamovnlioima seoslcih op~tina llall"edeno je da 
op~tins·koj iJiii policijslroj vlalsti prdjave dolazaik svaikog 1-i<:a u n~eljeno mesto. 
Doma6i!n je mogax> da primi na preno6i~te ~te samo uz odobrenje pred­
sednika op~bine ill seoslrog metla. Za neizvrlenje ovog na.redenja predv.idao 
se strogi zatvor do pet godina.sll 

Razviroak Ila!l'OICLnioosloboddlaC.kog pokreta na anek!tiranom podru~ju, u~e­
stala dejstva partlizanskih odreda (~tavanje op~tJinlsokili arhiva, lro:munika­
cija, voj.nili objekata, a naroeito uspe§nd napadi na orufane formacije Bu­
garske) veoma w zabrimuld vladu Bogdama Fdilova. Ona je, u samom poeetku 
narodm.OOS!obodi>lacke borbe, vee oktobra 1941, donela naredbu o borbi pro­
tiv revoluci'Onarnog polm-eta. Veoma je kamkJterislt!iena anaJIJiza MUPNZ u 
kojoj se lronstatuje da je rta.kvo stanje rezultaJt delatnosllli spoltlne propagande, 
poseboo Sovjetskog Saveza JiJ Veldke B.I1iltalnije. 0 stanju na anektiTallim teri­
torijama tvrdilo se <1a. je ,pl1ilsa!jedinjen:jem" novili oblasti u§ao u m>ve gra­
nice drlave izvestan broj tudih elemetttata, neprij~ljskd nastrojenih. To su 
srpslci i g:rCkti naaiOillaJIJiJsti.. ,NaroCito je srpski element u poslednje vreme 
poceo da stvara razbojnicke grupe bilo iz komunistickih ili !ovinistickih 
sredina" (Podvukao - M. S.).se Zna.Cajoo mesto, odnosno znamjnu ulogu u 
revoluaionisaDJju masa po]Jiaija j~ pridavala kOIIl.Utli5•tima~a ,lroje 
je vlada Sovjeroslrog Saveza ilegalno uputdila da stvaralju nerede". Za te re­
voluoibnare klaZe se da sru ,,dzvdbamli m s2botemke alkaije i izazivanje unu­
trasnjtiJh nereda". Mec:lwllim, obarvestavaju6i podredene orga.ne, MUPNZ isti.~e 
da su to ,lica sa oprobanim i proverenim kvalitetima i odlieni politicki fun­
kcionet"i"81 (Podvukao - M. S.) Ministarstvo je istaklo da je ve6ina ovili Lica 
u~estviOWila u spa!DISilrom grada!IliSkom mtu, u Irojem je stekla ratna iJSkuSitva. 
Tom pl1iJLiolrom je lizrafena SUlDlil!ja da ISTpSk.i mroblje:rui.ai., t>dbeglli iz nema~kog 
zarobljeniStva, u prillicnom br.ojru Zlilve ·ilegalno. Za njlih se pretrpostavljalo da 
ce prisrupitli partrl;zanskrim odreddma.ss Vlada u Sofi!jli je akaiJje NOP-a kvali­
fikavala razbojm~tvom. a partdrz;am.e Tazbojnriaima. Rulrovodena takvom ord­
jentacijom, vlada je i.zdaJla uputsltva za borbru protiv NOP-a i njegovih oro-

84 SGODA, f: 169k, op. 1, arb. jed. 137, I. SO. - Oblasna policijska uprava str. 
pov. hr. 7010. od 3. septembra 1941. Raspis sreskim policijskim nacelnicima za 
borbu protiv NOP-a. 

85 Zb. NOR, T. VII knj. 1, dok. 121, str. 417, 418. - Naredha ministra unu· 
trasnjih poslova P. D. Gahrovskog pov. br. 2041 od 22. septembra 1941. o pracenju 
sumnjiVIih lica. 

88 Zb. NOR, t. VII, knj. 1, dok. 123, str. 419-424. - Naredha skopskog oblas· 
nog pohlcijskog nacelnika str. pov. hr. 12264 od 2. oktobra 1941.- sreskim policij­
skim naeeln!icima za borhu protiv jedinica NOP-a. 

87 Isto, 420. 
88 Isto, 420, 421. 
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mill formaoi!ja. Ona se pre svega pozvala na popularisanje [ p.rimenu Zakona 
o zaAtiltli drlave, Zakona o i:strebljenju razbojll1liJk.a (partizana) i Zakona o suz­
bi.janju paljev.ine i pljaCke. MUPNZ je nall.ollio sreisikim pollicij,sklim uprava­
ma, poseboo na anektlinmom podrucju koje .ge gran.!i.aiilo ,ga Srbijom., GrC.k.om., 
Turskom li Rumunijom, da upom.aJju [ liSpita!ju Idea koja su se naselil.a u 
ove kTajeve neposredno posle iizw'~ene anek.sije.se 

Razvtitku obaveStajne slufbe posveeena je takode puna pa.Znlja. Svim ci­
vi.Io:rim i unifurmisall1lim poticajoima naredeno je da ,zawbu1u" mjne sarad­
nike iz redova gmdana prilvrZenili anelkisliolllim Vllastima, kao li medu Iicima 
za koja .se sumnjtall.o da su nepouzdana. Sve je t:Jrebalo stavliti. pod tajmi kO!ll­
trolu. Od svakog poldoi!jskog naeelnika i njemu podredenlih organa rtraieno 
je: da se upozna sa Ironf,iguracijiOm tla u svome sreu~, da nabavi karte na­
seljendh mesta, da izraJdi tSklice rejana i sela u kolj·ima bliJ se omacila pogodna 
meSJta odakle bi partirmnd m.oglli dzvriLtli. napad, da pronade odgovarajuca 
mesta za postavljanje zaseda, osmaJtlraeke punktove, kao i mestta za koja je 
postojala sumnlja da ce se :J?artilzani njima kretati, kao [ puteve, staze, rna­
stove. Minist81I'stvo je msistli.ralo na koorcimilranom radu, od.nosno uspostl!V­
ljanju najtclnjdh veza. izmedu poldcije, op~tukili vlaiSibi, u6ilt:el!ja, cinovnika, 
sve~tenika i c:lrugih gmdana k.ojd su vrSiU obave~~tajnu sil!Zbu. Preporuceno 
je da se kao sredstvo za obave§tavanje koriste naaionalistlicke orga.nizaclje, 
Ciji bi olanoV'i treball.o da postalllu stvarnli saradndoi .obave~1a!jne siLufbe. Strogo 
je zabra~njeno da se u bilo kojoj furm.li preko ~tampe obdavljuju podaci o 
delatnostli partizana., i o memma lroje se protfuv njih preduzlimaju, uz napa­
menu da je praklsa pokamla da su takva obave~arvanja bi'la veoma ~tetllla, 
jer je Jtime omoguceno snagama NOP-a oo blagovremeoo preduzmu mere za 
odbranu. ,,Javno mnenje" je toboze oceklivailo UiSpe~am. zaw~tak ovih akcija, 
dok bi se u sluCadu neu!Speha stekao Ultisak o njoi!hovo~ nesposobDJOSti da se 
obraruooju sa snagama NOP-a. Sre,gkJim a. oblasillim policij1skim nacelmli.cima 
naJredeno je da se u medUISIObnim odnoslima (pl1iliikom ~errja ak.oij·a) sl.uie 
samo §ifrovanim telegramima i kul:1irima. Preko il:elefona se moglo goVOI1ilti 
odredenim znacima, lroje je u1:v'rdil.a Direkcija poldcije. Za vreme izvodenja 
akcije zabranjeno '.ie slanje zapovestJi i naredaiba. Prillilkom sulroba sa sna­
gama NOP-a msfilstlimlo se da se 'Obrati. posebna pafuja jeddnstvu aikoija medu 
nacelnioima. admiDJi.stlrartiivtnlih sllllZbi, s tlim ~to bii rukovodenje bilo usred­
sredeoo u rukama ISI"es.kih ~l!icij\Skrlh nacelnlika illri za to spediljailno odredenih 
lica. Posebnu ulogu u ovtim detaJjnim pripremama vlade dobijalli su sreski 
na.CeLndci i pred.sednku op~tlina, lrojti su, kao najdQSlledntijti saTadnioi i .izvd.i­
oci naredenja Direikoilje p.olli.'cije, u stV'aJl'li. bill srubovti. olrupatora. Predsednici 
op~tlina su imaJLi. naj§ira ovl~cenJa u borbi protiv IS([laga. NOP-a. Prilikom 
dolaska p~a u wtm'e n:jtihoWh op~tina oni ISU bti1i 'OibaJVeznli. da izd.alju na­
redelllja ,da bocci zauzmu sve puteve ;i staze na wanici, da se na odredenim 
mestima, prema sklici - osmatraekdm taekama, postave izvidaCli kojii ce oo­
matralti mesta. verovatmog prelaza, i kad izvidac zapazi ,gumnjlirvo kretanje, 
hitno je morao da to ~~ti. najbldZoj bojnoj grupi. P·rema datim direk!lli.'Vama, 
bojne grupe su se brz.o upuciJvale na kriltliCno mesto, d.ok bi predsednici op­
~tima u meduvremeil!U ala.rmh'alii wsedne grupe da hudu spremne i da od­
voje izvestan broj b.oraca u pravcu u koj.em se \'IOCIM:a. borba.oo 

U okv'.iru svqje nadleinosti predsed.nici opstliml. su izdavaJLi. naredenja da 
se liSi. slobode svalro sumnlj~vo Idee sa podruCja njdhove ~tine. Vodilli su 
racuna i o tome ~ta 1judi govore, kao j o lru.pljenoj .lroliOi.ni namirnica. Po­
k~j gradana da kupe vece koliOiine namilmli.ca izlarzdvoo je sumnju opstin­
s~h vlast:i da se vtiJSkoV'i lrupljenlih namirnJica dootavljaju pa.rtizlanskim bor­
amna. Za.datak ovlih vemdh euV'81:ra bug'M'skog profaStismclrog rezi.ma bio je 

88 Isto, 421. 
80 Isto, 422, 423. 
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da obezbedujru puteve postavljanjem mseda na odredena meiSita. Za tu svrhu 
konnsceni su grad:ani privrleni refunu. Za vreme postaJVljanja zaseda strogo 
je zabranjd.vano paljemlje vatlre, puMm.je, ·kretanje po danu, kao i glasniji raz­
govo.r. Kao · nosdlac celokupne vlasti, predsed.nik je bi'O obaJVezan da izvrli 
centralizovan~e obavestaljne, preventivne li komandne slu.Zbe ~reduju6i ma­
ke raspoznavanja - od.lliv i lozinku.91 

Mind.s:tairSitvo unutrasnjlih poslova i narod.nog zdravjla je p-ooebno upozo­
:rtilo da \Se u srezo'VIirna ugrozendm od snaga NOP-Q natroOilto obezbede sve op­
stinSke, drZalvne :i druStvene kredWt.ne UIS'tanove, banke, blagajne, poStamke 
stedionice i d:rugu. Apelovado je na gradane da u:kamju pomoc po1!.iciji u 
borbi protliv prirpadniika NOP-a.92 

Vojne akcije protiv narodnooslobodila~kog pokreta 

Razvojem NOP-a, osoblilto od sredliine 1943, na anektimnom jugosloven­
skom podruojru bugarska adminWSitracija je precutno promenlilla dotadasnju 
terminologiju o NOP-u. ViSe mje ml7livala partizane ,razbojnlicima", vee je 
pxtiam.aia postojanje oruZalndh formaai1a NOP-a narzivarju6i ih ,,odiredlima" i ,te­
tama". Nemoena da suzbije dejstvo partirzan:skih odreda snagama policije i 
zandarmerije, vlada je priSltupila retorganizo'V31Il)jU ISVOjdh oruZandh snaga StaV­
ljajuQi sve pohloiljske odrede pod vojnu lromandu. Tallro je vojska preuzela 
punu odgovo~t za dalju borbu protiv NOP-a, s tim sto su joj sta'vlljana na 
raspolaganje sva sreds:tva poldailje i administraaije. Neposredru> posle izvr­
sene reorgantizacije okupatOI1Silci!h snaga V'Ojni komandanti su izdal.Ji :na.rede­
nja sa sirokliam OVIla.Scem!jlima aromandam.tiima operativnili jedinica, koji su su­
delovali u borbama p:rotiiJv snaga NOP-a. Prema koncepaijama vojnih strut­
nJaka, primena :2:ene\IIS1ke konvencije odnosila se samo na padobrance. Za 
hvaljuju6i takvom 11Jt.mlaCenju ovog medunarodnog U8QVOI"a, zaroblJjeni borci 
NOP-a su neposredno posle mrobljavam.ja ·strelj&Il!i.. Vojni ·komandantli su tra­
Zill da se akcijama ne pi1ilstupa bez pnipreme, i bez dovoljno snaga. Oni su 
naredivahl bewbmnu sUTOvost priliikom uniStavanja snaga NOP-a lmidaCkoj 
slu.Zbi posvethld su punn paZ.nju. Nallagali su admriDRstraltlivrum orgaoima da u 
obaveS.taJjne svrhe i:naksimalno koriste ~umske, ops~e. poltjske li carin!ske 
stramre, ovCa:re, proizvodace drvenog ug}jareumurdZije i druge. Zahtevali su 
da se na~hi·tnd~e dostave eventu:a:lna obavestenja o kretanjima jed!i.nica NOP-a, 
o spustam.ju padobranaca o ateniiranju aviona mpadnih savemllika. Konst:arto­
VIalii su da su p.ojediind stanovnici naseljenih mesrta sklon!i! da dalju obavestenja 
o kretanju jeddnioa NOP-a samo kada se uvere dace se njiliova imena cuvati 
u tajnostli. UpozomvajuOi! komandante, :z:ahtevahl su da donosioce ne zlostav­
lja~ju zbog podataka lroje msu moghl dalt1i, lcao i da se od njili ne tra.Ze us1uge 
zbog lrojih bi moghl i.zgubitti Zdvot i1i imoVImu. No donoslioai obaveSitenja mo­
rali su obavezillo ootli U7Jiman.i na odgovornost u slueajeVIima kada su davali 
netaane podalllke, OineC:i na ta:j naCin UJSLuge snagama NOP-a. Na:rOCito se in­
sistirnlo na tome da se i~beru najbolji metodli. (strah iii nag~rada) da bi Slim­
pati.zer ihl samc:ltnilk radao svoju jedimicu. 

Zarobljene par1liza:ne n~su stretlj.ali sarno u izuzetnim ISlu(:aijevima, .od.nos­
no priJJikom dobrovoljne predaje i ukold;lro operntivne jedinice bugarske voj­
ske ii1Iisu irrucle gubirtaka.. Ran!jend paliilizani su b.iilii postede:nrl. streljanja samo 
ako nrisu davatlrl. otpor pre ranjavan:ja, odnosno zarobljavanja. 

UlrolJiko sru paJrtizamske jediniice bille :staciOillimane u privatnoj zgradd, ko­
mandantli sru biJ1i ovla5ceni, da je spale aniljeni.jskom, mdnobacackom vatrom 
i1i petrolejom ukol•iko bi se iz OJje pruZa.o oruianli otpor. Sela Sill s·paljivana 
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uz prethodali rok od dva ~a, kojd su bugarsk.i .komam.danti davaLi seljaoima 
da sa ~lanovtima porodica, deoon'l, staraima i staricama, sa veoma malim 
prtljagam napuste svoje domove. Vojnicima se zabranjivala ldCna pljaeka. 
Medutim, blage kazne vojlllih sta~reM!na !i sudova davale su podstreka vojni­
cima da masavno pljaekaju. Od s'Vih komandanama se zahtevala lilnlici1at!iva i 
snala211dvost za vreme dejstva. Pl1imena surovih mera u obraeunavanju sa 
snagama NOP-a i stanoVIIllistvom pravdala se ,postizanjem autoriteta i 
snage vlasti".93 (Podvukao - M.S.) Uprlros restoklim. represaJJijama aneksio. 
nih vlasti, mj!Ske, poldcije i zandarmerije, ~narodnooslobodilackli po~ret je sa 
perioddcmm klrizama i te~koeama na koje je naii!larZJio posta~aJO sve popularniji 
i masovnijd.. U dru.goj polovini 1942. znatan broj gra&.na pozvandrh na odslu­
!enje kadrovskog roka iJI!i na wjnu ve!bu mje se odarzivao po7li!Vhna vojnih 
organa. Vojmci koji su dola.zrl.Li ·na od!sustvo ~esto se nisu vracal!i u svoje 
jedinice. Pojava dezerterstva zabrinula je vojne vlasti, a poLici~u posebno, tim 
pre ~to je ona smatrDJla da je ve6ina odbeglih vojnilka d rezerVlista koja se 
nije odazvala pozi'VIima roj1111ih vlasti pristupdla NOP-u. Da bi onemogucala ovu 
pojavu, pollicija je trdi'la od op~tinskih vlasti spi.skove odbegldh mladica, kao 
i clanove porodii.ce, lroji su rbrebaLi da opmvdalju njihovo odsustvo. Tim po­
vodom izdato je narec:lenje da se oduzmu karte za snabdewmje (dzuzev ka­
rata za hleb) poroddcama irl kojih Sill nekd clanovli tirzbegLi vojnu slufbu. Op~ti­
nama je za:branjem:> da takvlim porodicama mtzda:ju uverenje o siroma§nom 
stanju ra.di leeenja, kao i uverenja radi oslobadanja od ~kolsklih .taksa. Sre­
ski k:omesani su up<YZJOreni da o tome vode evidenoiju i kontrdLl,J..D4 -

~adi unJi:.Stetnja NOP-a operaltiWllim jedim!icama bugarsJre vOijtSke d.odelji­
vani su i avioni sa zadatk:om da otkriju jedinlice NOP-a, obaveste o tome 
najbLizu jedinicu bugarske vojske, a ona ~tab divrl7lilje, da napadnu partizan" 
s.ke jedinJice; izvdta.vaju vojne komande u mestima i gra.dovlima koji su se 
nalw.Ii nedalelro od podrucja na k~:ima su detjstvovali partizanskl:i odiredli.DG 

Na ugr<>Zenim podru.cjima anekt::irnnih delova Makeckmije i jugoostocne 
Srb!ije na kojdma su u<:estali sukob.i ·izmedu jedlilndca bugarske vojske, policije 
i fandannerije i pa.ntlirzanskih odreda vojni Jromandanti, nezadovdljn!i rezul · 
tatJima sukoba sa snagama NOP-a a u saglaSIIlOSti sa policijom, pribegavali 
su masovnoj mternaai.ji. Tako je krajem 1942, sa potp•ilsom ,Od komandanta 
vojske u Mora.vskoj", 1zda1a na1redba Jroja obavezw.i.e sve gradane mu~kog 
pola od 18 do 50 ~ da se prijave poilicijsklim vlastlima u mestima: Vla­
dd6inom Hanu, Pri.boju, Vmnju, Bujanovcu, KUID:aiilovu, Stracmu, Krivoj Pa­
lank1i, Bosiljgradu, KrWoj Fejli, Predejanu, Svodu, Strezimirovoima i drugde, 
uz upozorenje da ponesu 2limsku ooeeu i hranu za 15 dana. Ukoliko nisu hili 
u mogucnost•i da se prijave u navedenim mestlima, gradarui 'SlU se moml.i gru­
pisati .po svoj:im op§tinama. Onii ·k:oji se ne b.i odazvaLi pozivu upozoreni su 
da ee se smatrati pail1!irzanJima-komuniJSitlima, te da ee vojska i palricija pri~ 
meniti odredbe Zakona o istrebljenju razbojn;ika.D& 

sa Zb. NOR, t. VII, knj. 1, dok. 124, str. 424-429. Upustvo komandanta 5. ar­
mije generala Bojdeva od 6. oktobra 1941. o nacinu borbe sa partizanslcim jedini~ 
cama i padobranoi.ma. 

li• Zb. NOR, t .. VII, kni. 1, dok. 146, str. 478-481. - Naredba bitoljske oblasne 
direkcije str. pov. br. 685 od 1. septernbra 1942. o preduzlimanju represalija nad 
roditeljima partizana <i njihovim rodaairna. -

u Zb. NOR, t. VII, knj. 1, dok. 147, str. 482 - 485. - Naredba bitoljskog oblas­
nog poliaijskog nacelnika pov. br. 1464. od 5. septembra 1942. o dodeljivanju 15. bu­
garskoj diviziji dva aviona za borbu protiv partizana: 

es A-VII, bug. dok. 1/8-1. Dokument registrovan kod Drlavn~ komisije za ut• 
vrdivarije zlocina okupaJtora i njihovih pomagaca br: 16.617. Stampan kao letak 
na bugarskom i Io§em srpskorn jeziku. Nije datdran. Uzirnajuci u ob:zJi.r op§ti okvir 
dogadaja, situacija, vremenske prilike i analizu delatnospi bugarsk!h okupatora .do· 
§li smo do zakljucka da je ova naredba mogla da bude ·J.Zdata kraJem 1942. godine. 
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Nezadovol1na akcijama jedicica wjske, polioilje d mndanneniJje u toku 
1941. d 1942. godine, vlada je u proleee 1943, preko MUPNZ, 1zda-la naredbu 
policijskrlm organima, koja u stvari predstavtlja generalni plan za um§tenje 
NOP-a. Izraiavaju6i mbnimiJtost zbog sna.Zenja NOP-a, vlada je detatl.jno pre­
cizirala .sve vtiidove borbe protdv snaga NOP-a. VaJ.ja istaOi. da se ovim pia­
nom menjala taik.trlika olrupa!torSilcih snaga, jer je rutkovodstvo u borbii. protiv 
NOP-a ponovo preuzela pcilicija, odnosno glaJVDi inspekt:or Drlavne sigurnosti 
Aleksandar Canlrov. Meclurtlim, na terito:cijama oblaiSitd borbom su rokovodili 
oblasilli. dkektoni 1litno, a neposredni pomoCnJi.oi billi su oblasnd poldcijsk.i na­
celnici. Radi efikasnije borbe protliw snaga NOP-a predvktada se Sall"adnja, 
odnosno sadejstvo VIOjske. Zuaeajn10 je ista6i da Je plan predvddao stvaranje 
,,.kontraceta" na terenima gde su za to posrojailii odgovaraju6i uslovi. Jezgro 
ovih ,kont.raceta" sastojalo se od aik.tdWllih UJDifurmfisanih pollica~jaca, dok. su 
ostali pcipadndci biJ!i iskusna lica koja tete dobrovoljno da u~estvuju u toj 
borbi za utvrdenu nagradu (PodVIU!kao - M.S.). Pomenuta naredba predvi­
clala je pojaeanu propagandu .kalro bti se u ovim cetama okupdo §to veei broj 
!judi. ,Propagatani" su :razvija.bi kod njih patriotsku svest i ddsoiplinu kako 
bi bez pogovora izvrSa.vali naredbe ·stalre§ina. Pnipadnidima Cet:a Sltrogo su 
zabraiiJ.jivane ~jallllke i gozbe iz rStraha da se, navodno, u narodu ne kompro­
mituju. Ministar U!llu11raSinijdh poslova d na.rodnog zclnwllja Galbrovskd, .kao pot­
pi.snilk ove naredbe, drzraZa.vao je bojamn da se pril!i!kom foi'llllir81111ja ovih eeta 
ne uvuku p:rovokartori u njibove redove. Bm o snabdevanju ,kontraceta" 
namilrnicama posvecena je puna pa.Zinja. lstaknuto je da se organizacija snab­
devanja zasniva na vojnim pninc:i.pima. Orgndmvane ,korutTaeete" rasporec:ti­
vao je nacelnik odseka Wlli.foo:milsane poldcije pri Direkoiji poiii.cije po oblas­
tima i sre:zovdma, jer su se organi bezbednostli. boja!Li da ee jedindce NOP-a 
opasno ugroziti pojeddna podrucja na ·kojlima Sill rasporec1ivane pollicijske gru­
pe sa dskusnim rukovode6im sastawom. U i.nteresu jatanja ovih bojnih grupa, 
povremeno se pr.istupa]o popunjavanju st:raZe aiviLnim W.c:i.ma, bivmn poli­
cajcima, rezervtndm ofiicirima d podofiailiiilma. 

U interesu 1sdgu.mbsm rrezervna jezgra ovih ceta nalamb su se u oblasnim 
i drugim gradovlima i me5Jtlima. Meclutlim, motorizovane tete su i5turane na 
ugrozene taake, uvek spremne da.se stave na rraspolaganje nepoc9I'ednim ru­
Iwvodi:oaima u gonjenju snaga NOP-a. 

Oddavanju veza licmneclu 1edinilca okupamrs:lcih snaga bllg81rska vlada je 
pridavala izuzetan znaeaj. U slueaju preklida telefonskrlh veza zahtevala se 
kurirska veza: motooiklom, bdclklom ioo koojem. Sve jediDJice angaiovane pro­
tiv snaga NOP-a odirZavalle su sta<lnu vezu sa glaVIIllim inspektorom pri Dd­
rekcdjd polticije A. Calnkovom, kao i sa oblasnim direktorima. 

Bugarskli ~tabov.i su pred:vi.da1ii da se u svim op~tinama d naseljenlim me­
stima na k:ojlima su se povtremeno kretale jedilllice NOP-a odrede .}judd .koji 
bi hlitno 0 tome obave§tavatiJi najbLiZe polli.ciljiSke m op~tinske vl81Sti. u tim 
mestlima je predvddeno uvodooje sta!lnih . deZu.rstava kraj telefona. Ukoli:ko 
poote ne bi raspolag~e odgovarrajuCim brojem slutbenlika, op~tinske uprave 
hi ove o~beetivale iz .svojih redova. 

Da bti alkorje ovlih ,,kOilltlracetta" bii.Jle §to uspeSndije, pollioija je organirzovala 
.Matkotrajne '.Irurseve, JkXljima su rukovodliJti provereni poiii.caJjci. Taktika ruko­
vodilaca ovih Cert:a biJ.a je da se na terene gde su opecil9ale jedindce NOP-a 
postave najbo~jd, najliskusndji i naJjhmbriji policajoi. Meclwtim, pollica:jce koj,i 
su se kompromitovald losam O<hrosom prema stanovniiStvu njdhove lromaiD.de 
su premdtale. U policdjskdm ~kolama veoma inrt:ell2liv:no se predavao poseban 
predmet - borba protdv razbojnilka. 

Agitat.or:i poilioi!isk!ih ,,kcmtra.Ceta" imali su zadaltalk da sa stanovnd§tvom 
odrlavaju neprekli.dnu vezu organ:&uju6i konferencije o oiljeW!na borbe pro­
tiv NOP-a. Iz redova gradama oni su pronalarziLi ,odgovorne", koji su poma­
gali poLicijd. Okupaton JSU povremeoo dem«mSit.nimli snagu ovih teta, koje su, 
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grupisane, prol~e kiroz podrucja .na koj!tma su povremerro bora\'IDle snage 
NOP-a. 

Opstrlm pl8100Ill o Idlkvidaoi:j~ NOP-a apelovalo se na adminJistrart:ivne, po­
lioi.jske i sve dSt!alle organe vlaJSti da :najmasovnliije ucestvu!ju u borbama. Za 
uspeh te borbe posebnu odgovornost su SlllOSii!ld oblasni dWrek.tori i sreski po­
licijski nacelndci, Jrojli biJ preko DMedaba, 1Jli6nog pPimera, poseta [ drugog 
bodrili. stanovniStvo. Ond su bihl ovlaSCeni d:a kaZnjavaju, premestaju li.H ot­
pu§taju sunmjdwe slufbenike, zamenjruju6i iilh ,hrabrim" i pou;zdanim. lzri.Cito 
se zahtevalo da u ,ugrozemm mestrlma ne moze ostatli Illi!jedan nes.igunm dr­
Zavni iii opstin+Ski sluzbenik.". 

Iruzetna pa.Znja pasvecena je pron.atlaienju taJj.ndh sarednrl.'lm. Po minlistru 
Gabrovskom, sarno ako je vlast iilmaLa dovoljno dbbrih tajllllih socadcika mogla 
je imati uspeha. 

Pitanju o.rufja i ratnog materi!jala tak.oc1e je pridaJVa:na wuzetna ~nja. 
Oblasni policij,ski puskai1i kontrolisa.Jd su ispnwnos't naoru.Zanja. Pol!ioijski od.­
redi ~ polica:joi imali su pravo prvens.tva u dobiljao:J.Jjll.l modernog OiruZja. U ne­
dostatlm oruija ono je privremeno pozajmljd!vano iz poliicijsJcih od.reda sa 
neugrozenih pod.rucja. 

M!itmstarstvo unutra.Snjih poslova i narodnog zdravlja ovla51tik> je okru.l­
ne l sreske nacelniike da u ,ugro!enim" oblastima preduzimaju ,i druge mere 
kao sto su: uvoc:!enje po1ioijskog casa, zabrana stanovnistvu da izlam van 
sela i na ulice. Tako istb Sill oblasni policijski nacelndci bi1i ovlasceni da poro­
dice ilegalaca prinudno .iJseljavaju u druga mesta. Tom pri.likom borc:ii NOP-a 
su pozivanli. da se u roku od deset dana predaju bugarskim organima vlasti 
uz obeeanje d:a ce nevd111i biti oslobod:eni odgovornosti, a krirvci upuceni u nova 
mesta 2rlivljenja. Stanovnistvo je bilo upoznato s mogucnoseu dobijanja nov­
Cauih nagmda ukoLiko bi omoguc\lo policiji hWJtanje pliiipadnlika NOP-a Mi­
nistar Gabrovski je iz:raZavao uverenje da ce na~jkasnije za 30 dana NOP biti 
unisten.97 

Prema izveSta!ju skopskog polioijskog nacelniilka o preduzetim memma na 
anektli:ranom. podrucju jume Srbije upucenom MUPNZ listicalo .se da u ob­
Ias1li. deLuje osam ,,kOilltraceta". Iz ovog irzve~taja se vidi da Bugall1i. u ugro­
zenim oblastima nisu vise mog1i racnnati. na ·rezervne offioire i podofiaire 
zbog nelojalnog odnosa prema aneksionim vlaismima. Narocito je istaknuto da 
se ne mote racunati na mestane za borbu protiv partizana, pa im se, prema 
tome, ne mote poveriti oruf.je. (Podvukao- M.S.) 

,Konltra.Cete" su naoruiavane lalcim miiltrail:jellima. i Jroriscene za borbu 
protiv part:imna kojli su operisa!Li na podrucjll.l Bujanovca, RistiOfvca, Vra.nja, 
VladiCiniog Hana, SW'duNce i drugde.9B 

Sredinom 1943. obljwijena je naredba o ·strogoj :primeni naredbe o kon­
fiskaoiji nepoklretne dlmovine boraca i simpalllizera NOP-a·. KOI!lfu;ikovala se ne­
pokretna. imovma Idea koja Sill naJPU!SIIli!la mesta boravka, a zaibim stupila · u 
jediJJ.ll.ce stvoreme da vrse ,,7JloCine protlirv drzaVIJle i dru.Stvene bezbednosti", 
kao i ima111.je jall:aka kojiil su darvaJi pribeZiste, hiranu ili druga sredstva pri­
padnicima jedmica NOV d POJ.99 

' 7 Zb. NOR, t. VII, knj. 1, dok. 155, str. 504-511. - Naredba :lllimstra unu· 
tra:Snjih poslova i narodnog zdravlja P.D. Gabrovskog pov. br. 3928, od 10. aprila 
1943. o neodloznom likvidiranju partizanskdh jedinica i njihovih saradnika. 

os Zb. NOR, t. VII, knj. 1, dok. 157, str. 514-516. - lzvestaj skopskog oblas· 
nog poLiaijskog nacelnika, pov. br. 1891. od 3. maja 1943. - ddrektoru po1ioije 
MUPNZ o pred.uzetim merama za borbu protiv partizana. 

1111 Zb. NOR, t. VII, knj. 3 dok. 104, str. 311-312. - Naredba direktora Direk­
cije policije MUPNZ pov. br. i923 od 10. juna 1943. oblasndm policijskim nacelnioi­
ma o strogoj primeni naredbe o konfiskaciji izmedu boraca NOV i pripadnika 
narodnooslobodilackog pokreta. 
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Kao reztJ!IJmt razvoj•a NOP-a m. anekroiranoj teritori.jd Srbdje, od sredine 
1943, nastala je nova faa:a u ra.zvaju olrupatorskdh vlastli. Autori:tet bugarskih 
organa je potipuno opalO. S druge strane, proces iiomriranja lega.lnih i JiJ.egal­
nili orgama na~ro!dne vlastd imao je purui. zamah. OrgaJillirovano suprotstav:l.janje 
izvr5enju na!I'eden:ja aneksionih vlasti uzelo je ~ire razmere. . 

NoVJi IlllinWstar unutraSn.jih poslova lirz.dao je sredinom novembra 1943. 
uputstvo o naci.nu borbe protiv pnnpadm\ka NOP-a. Ono, u stvari, sadrli raz­
mden plan o pmCen!ju k:rmmja prilpad.nirka NOP-a. Prema predvidaa:1jima vr­
hova potlici.jske uprave, partimnslci odredi kojd Sill dejstvovali po plaruinama 
bice prinudeni da se rasfonnkaju pre 7lime kako bi je proveli u na5eljenim 
mestima, bi:1o u stanju rnrlirovam.ja ihld ra:di preduzimanjra akcija u manjim gru­
pama. Radd otkrivaa:1ja, odnosno onemogucavanja dejstava odreda u zimskom 
periodu, uputstvo je Il81lagalo stalno praeenje swnnjiviilh Jd.ca. Svalk:i. cinovruk 
k.ojd je u •tolru letnjeg periocla ·llk> odsutan morao se podvrgnutli ispd.tivanju 
da bi se utwd.ilo njegovo Jr,:retanje u proreldom periodu. Ukazi.vano je na 
mogu6nost pnilkmivaiillja bomoa NOP-a u naiSeljendm mes~tima, manjdm ti vecim. 
Min.istarstvo je preporuai'Vall:b dzvoc:leDJje imen.adnih polioijslcih blokada kvar­
tova radi pretJresa. Narec:leno je stvan.nje malabrojnih (t·roela!nlih) kvartov­
skih komLteta od provererrilh ljudi, poznavaJ.aca stanovnika kvarta, koj:i bi 
obavestava.Li poldailju o kretanju sumnjlivlih, kao ·i ,alatii'VIilra.nje" grac:lana da 
vlastima saop~vatiiU o sumnj&vim susedima i njdhovdm pti.ma. NaroCita 
pa.Znja (1Stalna pl1ilsmatra) posveC:ivana je lilegatl.oima Jroji su se predali. Po­
liaija de izraZa.vala sumnju da ,predaija partlizama moie bd!ti samo tobomje 
pokajanje, iza lrojeg se kni.je c1.J:ugi oilj". . 

Proveravanja su wsena i u saobracaju (voox>Vi, auromobild, kamroru, kola 
i dr.) kao i nad [pl10metom 1\1 zele7ll1liCkim staniloama, postaJjama, hanovdma. u 
vecim gradovrlrrna pojOOa.na je kontrola ulaznliih punkrova. Za ru swhu koris­
eena je oivril.na. ·tatjala Sttlraia. PeSaike •lrojd su se betalii izrnedu naseljenih mesta 
proveravali su poldcajoi u aivti!J.u. 

StanovniStvo je UlpOzoravano da ce se predUZJilma.ti vanredne policijske 
mere pro1Ji1V gradana klojli su u svoje d!amove primi.ld llica na boravak ne re­
gistrujuOi ih .kod pri:jrasvne slufbe.too 

Nemoene da Uil!iste NOP, O!I'Iliane fornnacije olrupatara (poiLicija, zan­
dannerija li voj1Sika (u.za.1udn.o su za!Sd.pane iifz MUPNZ inali'ec:len!jima :i uputstvi­
ma za borbu protdv NOP-a. SV'alkli Old tsih dokumenata limao je, pored starih, 
i nove elemente, a cilj im je bio potpuno dst!i. 

Politickii. krivci koje je polidilja smratraila ,;tdim" upu6irvam su u speci­
ja:n1i ]ogor Driawne sigurnosti. Iz jednog dzvora w<Wno da je februa!I'a 1944. 
sreslci policijoskli nacelll!ilk u Caribl'odu (Dim:ittrovgradu) uputlib grupu poli­
tickih mtvorenWka uz napomenu da su ,,opas!llli za red i spolrojstvo u ca~rJ.­
brooslrom i ·pliirotJslkom sreru".tot 

K!rajem feb:ru:all'a 1944. difu-eJr,tor poliailje u Skoplju A. Kozarov izdao je 
naredenje da se UDJi.ste jedDce Na.rodllloosloboddilaCke vojske d patrtijanskdh 
odreda JugoslaVIije. Narredenje se zamiva·lo na samanjlima polli.cije da se 
znatan deo jed!O.ca NOVJ nala2Jio u ra&formiranju, s 1iiim ~ su stabovi ostali 
u planlin:ama, skrivajuai :se u zemuni.cama, a ve6i deo jedinlica siSaiO u sela 
i lrolibe da bi tamo pr~. Na osnovu 11loga su postavljani za.diaoi u.c~mereni 
u dva pravca: da se otkriju zemunlice u placlnama i pohvataju borai NOVJ 
u selima J. kollibama li. und·ste. NaC.elnicima odeljeillj.a D:rZavne sigurnosti i uni-

100 Zb. NOR, t. VII, knj. 3, dok. 106, str. 315-318. - Uputstvo miDistra unu­
tra~njih poslova i narodnog .zdravlja bugarske vlade li~. pov. 13.170 od 13. no­
vembra 1943. o naoinu borbe protiv pripadnika narodnooslobodila~kog pokreta. 

101 A-VII, bug. dok. 9/9-1.- Usaglaseni predlog na~elnika garnizona u Pirotu 
i Caribrodu, za upu6ivanje ,teZJ.h" politick.ih krivaca u koncentracioni logor. Doku­
ment samnjen u sreskoj policijskoj upravi u Caribrodu pod br. 310 od 1. februara 
1944. 
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formisane polioij~, .kao i oblasnJim i sreskim policijskim naeelniaima, izdata 
su naredenja da uiD7.e maklsimum napora kako bi borbu u ziimskom per.iodu 
i.sk.oristili II"ad:i UJil!i~tenja snaga NOVJ. Naeelni:k Drlarvne sigurnostli odreden 
je da rukovodi ak.oijom u celi!ni i \Stavljalo mu se u zadatak da preduzme sve 
neophodne mere da bi postdgao ~to bolje rezul,tate. Kao d .raoJlije, traZ:ilo se 
cia se posebna pa!nja posvetri. jataoi.ma, k:oje bi trebalo predravatd sudovima il.i 
intemirati. Stalno :Je ukamvano na znaeaj otkrivanja partrlljskih i skojevslcih 
organizacija.t02 · 

U vreme ove veoma runtenzivne kampanje okupartJo.ra, sveiStrano priprema­
ne i kon1lim.Jiirnno izvodene nizom a:k.cija protdv jedilllica NOVJ, uprkos og­
romnoj nadmoeDIOSti u Ljudstvu i naorufanju, bugai"S'ke jedillllice li policijske 
snage doZiv·ljavale su paraze. IzveM.aj upravnika pol~cije skopske oblasti o 
uzrooima neuspeha ofaru:i.ve u januaru 1944. na sek:Jtoru Kumanovo - Kriva 
Palanka- Vranje, gde je dejstvovao 2. juinomoravskd odred d bataljon ,Jot­
dan Nikolov" - pokazuje da. su vojni komandantli, da bi . opravdald neuspeh 
ofan.zWe, prebacivaJli odgoVOI'DbSt na komandira 6. polioijske cete sto je, 
tobo!e dozvollilo nesmetalno po'V'laCen.je jedinica NOVJ .tos 

Ova:j neuspeh vojne operaoije bugarske vojske i nastojanja da se za to 
optum poldoilja bi.o je IUlljbolji pokazatelj teZJne 5ituaoije, a naroeito s.tra­
hovanja vojndh komandanarta dane budu pozvani na odgovomoSit zbog poraza. 

Veoma ucestalo menjanje tak.trl:ke poLicijskiih i vojnlih vlasti svakako je 
bilo rerultat nezadovoljstva rukovode6ih drzavnili organa rezultaltima u bor· 
bama proti.v jedinlica NOVJ. Minlilstarskd sa vet Bugarske doneo .je od.Iu.I(u 
krajem aprila 1944. Jroj'Oill je vajiSka, sa policijom i Za.ndaimerijom preuzi~ 
mala ulogu nosiloca borbe protiv bugarslcih i .i.nostranih pripadnika NOP-:a 
i n.jdhovih pomagaca, odnasno sall"adnika. Naredbom se stavlja.'lo u dufnost 
svJm slufbenim liaima MUPNZ da pruie punu podrsku vojsci. Odgovornost 
za uspesno vodenje borbe, ka.Ze se u nareden.ju, padala je na sve drfavne i 
op~tinske vlasti.. Na.rewvalo se pomocnioima ,direktora i upravi:rioima policije 
da odrZavaju stalnu vezu sa lromandantdma mesndh vojnih jedJinica i zandar­
medjskih bataljona, 9tavljaju6i im na uslugu obave5tajnd apall"at u obhisti. 
Kao no'V'i!Ila u k:omandovanju prithhlrom izvodenja operaoija p:ro1liv jedinica 
NOVJ, u slueajevima kada su zajedn!iC.kd dej~Stvovale vojne, Zan.dar.meili.jske i 
polioiJjske jed.inli.ce, opste k.omandovanje 1e p.reUZJi.mao naJjstari~i po cinu ili 
najsta.riji po dulm.ostd. Prema taekd 5. ove na!I"edbe, prilikom izvodenja akcija 
protiv NOVJ, sve ·tandarmerijske, policijske, administrativne i drustvene or­
ganizacije i lica u carstvu treba sebe da smatra organima vojske (podvu~ 
kao M.S.), D.all'O<)i,to u obavestava~D~ju o pojav.i, kretanj,ima i akoija:ma jedinrl.cl:!. 
NOVJ ild saradnika. 

Organ.ima mesnih vlastd D.alredeno je da u slu.Cajevima gonjenja jedimca 
NOVJ trafe saradnlju svih dru~tvenlih organizaai1a, a posebno dru.Z:ine ,Bu­
garslrog naroclnog saveza".to4 Pl1i.likom nadtlaska. veC:ih jedlinica NOVJ, kojima 

101 Zb. NOR, t. VII, knj. 3, dok. 116, str. 344--346. - Naredenje direktora ob­
lasne policijske uprave, Slufbe ddavne sigurnosti MUPNZ, pov. br. 2--417 od 21. fe-· 
bruara 1944. o likvidiranju pripadnika NOV i POJ ~ njihovih pomagaea. . . · 

1oa Zb. NOR, t. VII, knj. 3, dok. 120, str. 349. - Izve~taj upravnika policiie 
skopske oblasti lie. pov. br. C 847 od 15. marta 1944. - direktoru polici.ie. MUPNZ 
o uzrocima neus~eha ofanzive u toku januara 1944. na sektoru Kumanovo- Kriva 
Palanka - Vran]e. · · · ' 

104 Zb. NOR, t. VII, knj. 3, dok. 129, str. 358-362. - Naredenje minD.stra unu 
tra~njih poslova i narodnog zdravlja pov. br. 3011 od 4. maja 1944. - o prufanju 
svestrane pomoei vojnim jedinicama u borbi protiv NOV i PO Jugoslavije. Na 
~tr. 362 .. u ~apomen! 5.: ..• .Avgu.sta 1943. g<;>dine po dir«?~tivi bu~ars~e vlade •. po~elo 
Je formiran]e orgaruzacaw ,,Op~testvena sila". U tom cil.1u fornmraru su kormtetr. po 
oblastima i srezovima. Na ~elu komiteta u oblasti stajao je direktor oblasti, a u 
srezu sreski upravJtelj. Zadatak ovih komiteta bio je borba protiv NOV i POJ i po. 
zadinskili organizacija. . 
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se zandarmerijskd i policijsk.i odredi nisu mog1i suprotstaviti komandanti 
su zahteva:Li od naJjbldZeg Vklljnog staresme da stupi u akoilju. Ukratko: svi or­
gam vlasti, sve drustveme organJirz.acije i primtna lica b!iiLi su obavezni da oba­
veste najb:Jd.Zu pdhl.aidslru sltmlicu o kiretaiD.ju jedlilnJi.ca NOVJ. SvaJlro llice koje 
se ne bi odazvalo ovom pooivu, odnosno koje rrllje izvrSaivail.o nametnute oba­
veze obaveStajca, smatmlo se jatadrom NOP-a.10ii 

Poeetkom IIUllja 1944. u ve1Jilku kampaJnju proti.v NOVJ osobitlo se aktlilVi­
ralo Mmista:x1s.tv10 prosvete. Ono je, muime, drzdalo na.redbu svlim viSim cinov­
nicima da prate kolik:o su sko.IJSike vlasti, a posebno Sko1ska omlacLitna, ukJtiu­
cen.i u borbu protiv NOVJ. Nalozeno je oblasnrim Skolsk!im inspektoiliana da 
budu obavestavaJDJi o svak!om uOiJtelju ill ucemiilku kojd su se posebno isticaH. 
Prilikom obi'la!Ska slrola moralli su saznati. u kojoj su meri uotte1j6. angaiovam 
u op811oj borbi protdrv NOVJ, kJao d stepen usluge koju su utiniDI!i vlastma. 
UCiteljima je na~redeJliO da budno prate kretanje sunm.jivdh lica i da ih 
odmah prijave opstlilnsk.oj, po:JOOi~skoj, zandalrnnerijslroj :i!lli vojlllOj vlastd. 

Preko slrolskih vliastd, millldstar prosvete nareddo je srednjoskolskoj i 
rmiverzitetskoj omladind da obarvlja ulogu obavesta.jca, sa zadaltlkom da sva­
ko sumnjdvo Idee prijavljuje sk:Olslcim vJa,stdma, a ove nadleZnim poldcijskim 
organlima. I 11om pritikom, kraJo d uvek ranlilje, mini:smr prosvete apelovao 
je na nacionalnu svest i entuzijazam.tos 

U proleee 1944. na an~tiranim teriltorijama Srbi~e i Ma!kedondlje vodiile 
su se ueesta:Ie Jbarbe sa jedJinJi.oama polioilje, Zandarm.eni!je i vojske. Za vreme 
izvodenja talrozvane ,ma:jske ofalnzive", ogorten njenim neuspehom, koman­
da!Il:t 5. buga:rske aa:mi!je uputio je slropskom oblasnom pi<>ldaijskom direktoru 
saopstooje o potrebi iseljavanja stanovniStva sa poclmcja Kumamovo -
Kni'Va Palmlka. U saopstenju se konstaltJUje da se priiJpaidnicd NOVJ kriju 
po selima. Komandant 5. armrje uporroravao je oblasnog direktora o obave­
zama Zitelja da hil1lnlo napuste svoja sela m vreme boravka prnpadniika NOVJ 
u njdma, st:JrahUJjucru od njdhovog drlanja prema olrupatoru. Od stanovnistva 
se zahtevailo da bude udaljeno od svojdh clomova 5--6 km dok. operacije 
budu rtrajaile. BugMskii. okupatoni su :ilsticalli da ce bez opomene pucati na 
svako lice koje se bude kretalo posle poldcijskog ca:sa van naseljenog mesta. 
Komandant je upomra!Vao stanov:qj.Stvo da ee bliJtd uiblitjena sva lica koja 
saraduju sa NOVJ. Zahtevalo se od svih ljudd koje bored NOVJ budu anga­
zovali ~ vocNCe da na1jkasmje 10 Oalsova posle toga oba'l(este najbliiZu op­
stdnu o brojnostd d namerama jedlilnlica NOVJ jer ee se u suprot!Ilom smaitrati 
saradnicima NOVJ i biJt:i streljaiilli. Okupaoilona v.ojska je na 11o upozoravala 
stanovnistvo sa podrutja Kmve Palamke, Vlasine, Pdrota, Balbu.Snice, Prede­
jana, Pre5eva i Kumoo.ova.1o7 

Nastavljaju6i. kontinudmnio li2vodenje ofamiLivniih akaija protiv jedinica 
NOV i POJ, 1romandant 5. bugaJiiske arJIMtle je obavestio oblasne cldrektore 
i upra'Wlli!ke ;po1ioije da je velJiika akcija ,Oiscenja" rejona Kuma:novo - Kri­
va Palanka - Tm - :ffirot - Vralllje mvrsena potpunim rastrojstvom or­
gan!irz.ovane sile NOVJ, uni~tenjem jednog njenog veldikog dela i otimanjem 
velike 1roli0ine oru7Jja, vojtDOg materijala kao i obnovom autmdteta vlasti 
i vojske. Upl'llrus ~e8tajdma o velilkrlm uspesima u borbama protiv jeddnice 
NOV i POJ, bugarskti k:Joma.ndalnt je morao piiirmatd da su bored NOVJ !i.pak 
uspeli da se msture u manje grope i rpojedince za weme kll"ize, pretlposttavlja­
juci da ee za11iim pi()IroVo UJSpostawljatd veze sa saradnioittna i obnavljati svo-

105 Isto. 
101 lsti, dok. 130, str. 363-365. - Naredba ministra prosvete pov. br. 1160 od 

5. maja 1944.- ~kolsklim vlastima za borbu protiv NOP u ~kolama. 
101 Isti, dok. 133, str. 371-372. - Saop~tenje komandanta 5. bugarske armije 

pov. br. 98 od 26. maja 1944.- skopskom oblasnom direktoru o potrebi. iseljavanja 
stanovnistva sa sektora Kumanovo - Kriva Palanka. 
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je jedinice. Radi onemoguCalvanja: koncentracije i a00tilvnlos1li snaga NOP-a 
na pamenurom podro6ju ostav1jene su ve1ike vojne 1edinice sposobne da 
se odupru vemm soogama NOVJ. Medutdm, ikomandamlt 5. arrnije tr~io je 
da ve6i broj polioijsklih odreda sa pouzdanim ruk:ovodrilocima ~ pretres 
toga rejona. Na kraJju izvedene akoije trebaJlo je, po 'lllli5Ljenju bugaTiskog 
komandanta, uspostavitd odgovamju~e vojne i admiln.dstratli:vne Vilat>ti.tos 

Valja istaci da se ofamJiJva zvooa ,majska" zaJVTS:illa sasvim bezuspe~no 
po Bugare, klojd su u njoj irna!li znatno ve~e gubiltke od jeddnica NOVJ.too 

Kao rezulitat moogobrojnih sulroba jedind.ca N~lxxlilacke voj­
ske Jugosbwije i oruZanih snaga Buganske hio je, irzrnedu ostaLog, i velilci 
broj tmi~tenih op~1lilnskih arhiva. Skopskd oblasni pold.oijiSlci nacelnilk izdao 
je naredbu jWla 1944. sreiSkli!m polddjskim upravama da podnesu izve.Staj 
o uni~tenim opStrlnama na podrucju Makedonije i deLova juzne Srb.itie, po­
sebno o broju uni~tend!h aJrhiva (oboovljenih i noobnovljen!ih), kao i mater.i.­
jalnlih sredstaNa. potrebnih za njihOIVo obnavljanje. Po1icijslci. dlirek•tor je zah­
tevao spislrove seklretara i predsedruilka tih opstina sa njihovrlm kalrak:teris'Li­
kama, sa posebnim osvrtom na 111j'i!hovu UJlogu u javnom mvotu op§tine.tto 

Specifi.Cne mere neutralizacije stanovni~tva 

Nesigulmost, adnosno veoma izralfena nestabilnost bugJa!I'Sikih organa vla­
sti videla se d u zavoctenju mera ~eavanja kd"eltanja grada!lla. Sa motd­
vaoijom odrmva~nja reda li: bezbedniosti, a u stvaJri radi hvatanja pripadmka 
NOVJ (kloje su po.lioijske vlasti ·i u tireooj godilni raJt:a povremeno nazivaJ.e 
,razbojnJioima"), nacelnik skopske oblasne poLioijske uprave izdao je srectiiil.O'm 
1943. naredbu o zavndenju policijslrog Casa.. Prema toj. nm-edbi,, uveden je 
poliaijskli Ca:s u sv.im mes11ima skopske ob.lasti, s tim ~to se slta!noVlll·ioima 
gradova ograni.Ca.vallo k!retam!je do 22 Casa. a na selu do 21 Ca.s. Izuzetak su 
bill gradanli Sk.oplja, ilroji su dlmali ,priWJ.e~ju" da se mO§U kretarti do 1 
Cas po ponoCi. NaJSeljena mesta ~dani su mogld nwptlSitliltli najranije u 5 
casova ujutru, i to sam.o na meSitlima koja su odredili polioij!skd nacelnici 
za gradove i predsednd.ci op~11ina za sela. Prema Liai!ma lroja se ndsu pridr­
zavala ovog ograniCe111ja, organi vlastd i vnjska. dejstvowli su orufjem. Svako 
ko hi se kretao ,iz jednog sela u drugo morao je imaltli dozvo1u sa rokorn 
trajanja od 10 dall1a i potpiJsom sreslrog na.CeLnlilka dllli predsedm:ika opst·ine. 
Medutim, za odla.m.k u sreske centlre dozvolu je mogao dobiti grac1aloli!n koji 
je posedovao le~imaoi:ju sa potpisom sres·kog po:ooi.jskog nacelnika. 

Gra4anrima lrojd su odlamli na rad u susedna mesta· ckxt:viOljaJValo se da 
nose hranu samo za jedan dan i SaJl110 za jednu osobu. Lice uhvaceno sa 
v~om klalJiCinom hrane stnaJtr.alo se saradnilrom NOP-a. Predsednicima op­
~tiJDa i seosktim kmetovtima nare4eno je da sistem.altskti kantro1i§u podelu 
namimica. gra<1anima, predV!idaju6i kame za SJVa lica lroja budu uzela ve6u 
od dozvoljene lroldcine. Tom prililrom, kao i ~e pu<ta ran!ije, isticalo se 

108 Isti, dok. 135, str. 376-377. - Pismo komandanta 5. bugarske armije br. 
9. od 3. juna 1944. - skopskom li vranjskom oblasnom direktoru o uspostavljanju 
administrativnih vlasti na sektoru Kumanovo - Kriva Palanka - Pirot - Vranje. 

108 lsti, napomene 2 i 3.: ,U ofanzivti. od 19. maja do 19. juna, Treca makedon· 
ska brigada i Kosovska brigada imale su oko 45 mrtvih i 17 ranjenill, a okupator­
ske trope prelro 600 mrtvlih d 318 zarobljenih. Bilo je mnogo zaplenjenog materijala 
(prema izve~taju Mare Naceve ~lana CK KP Makedonije Ljupeu Arsovu od 9. jula 
1944). 

110 lsti, dok. 137, str. 379-380.- Raspis skopske oblasne direkcije br. 9 od 8. 
juna 1944.- sreskim upravama za podno§enje izvdtaja o unBtenim op~tinama od 
pripadni.ka narodnooslobodilackog pokreta. 

283 



da ce se smatrati saradnikom NOP-a lice koje ne obavesti policiju o kretanju 
jedinica NOV 1, (Podvukao M. S.). 

Ovcarima, ·kao i mamdraid.2Jijama (lj;udima koji .su radili na proizvodnjoi 
mleenih proiiZvoda u radliiond.oama koje su se rulll..m!e u neposred.nJim blizi­
nama plani!llskih pasntlaka) bilo 1e naredeno da se SIOO!bdeju dozvolama do 
15. jula 1943. godine od opstine na Oiljem su se tereriU pa.51Iljadi mclazili. 
Tim ljudima narediivano je da prate kretanje jedii!Ildca NOV !i POJ uz obavezu 
da neodlomo obavestavaju vojnu, pohloiljosku ili aJCl.mimstraJtlivnu vlast. Svi 
graaa:Illi. kojli: .nisu postuplaJli prema naredbi smatrali su se saradndcima NOP-a. 
Najkalsni.je do 25. juna 1943. <mi. su bill duinti da prijave koliCine prehram­
benih prrozv:oda (bra5na k:ulruru.za, kaOkavalja, ska i drugog). 

Sv.i grad!a!n!i koji su pQsedova!li polj'stlro ~ suill!SJlro ima:nje bill su obavezni 
da do 20. jUDJa obaveste StVOje opstine o sk:rivall:isrttima za borce NOVJ u aJtaru 
sela dld opstrl!ne. Strogost ove nmedbe posebno !:e 'VIidela u OOJim slueajevima 
kada su gradani odisustvoV!alli 1t'I1i dana bez odgovarajuce dozvole, jer su 
progla5avani ,;rarz:bojnicima" - partizanima. OsJt'aLi Olalnovi porod.ke stav­
ljeni su pod poliai!jskd. nadzor, a imovdna (pok:Iretna i nepokretna) :twnffiskova­
na. Za predaju pripad!Ilika NOP-a pred'VIidena je nagrada od 20.000 leva, a za 
pripadnike briltanske a'l'mije (padobranca) 50.000 leva.111 

Svakodnevni . slllkobi jedmica NOV i POJ sa snagama poldoilje, zandar­
menije i vojiSike nagnali su brojne predsednike penifernih opstina da napusta­
ju svoja mesta s1l1Zbovanlja i da se povlace u na!Seljena me511.a ~a ve6im 
vojnO.policitjsklim. posadama radii swje bezbednosmi. Iz tih sela poklusavald su 
da makar delimi.On.o obavljaljiU svoje duZI1ostli Stlrahovanje i opasnost od 
fizi&e lliikviidaoije od jedlitruica NOP-a gotovo je potpuno onemoguCila 
obavlj81Illje duim.osti opsttitnskili organa vliasti. Tako su u procesu brzog slab­
ljehja sistema aneksione uprave brojne opstdne ostale bez bugamog osob­
lja. Sdstem dvoj111e vlaStli u pojediniim krajeV!ima jugoilstoC.ne Srbije prestajao 
je da postoj1. Nastajala je etarpa lega1Jimai'je narodnooslobodlhlaOklih odbora, 
kojli su .pretl2Jima.Li svu vlast, a u nekrl:m podrucjima, naroOito u veCi.m nase­
ljenirrn mestima, polulegalizovalni su narodnooslobodillackd odbori. 

Narodni 6tpor bugarizaciji 

Izvori bugarrsklog porekla govore o pdstlojanju dvejiU faa:a u provodenju 
programa bugarslcih vlastli o denacionalJirzacij!i srpskog sltanOIWlliStva na anek­
tir.ainom podrucju. Prva faza poeela je neposredno posle izvr5ene aneksl!je 
jugosliOVenskih tenitorija (april 1941) i' traJala je do sredine 1943, a druga 
od sredrlllle 1943. godine do prevmta - 9. septembra 1944. PoCetna faza 
oznaeavala je veoma dntenwilwm delatmost bugaa'Sikih propagandnili organa 
na nivou opstina, srezova,, ok.ruga .i oblastli da stanovnici prihWJte Bugare kao 
svoje sUllalrOdn!ike, a aneksiljiU tkao Vtid nacional!Ilog oslobodenja. SreskJi., ok­
rufni i oblasnd poliaij'Sooi naeelnidi, kao sefu'VIi cl.rilavnih prorpagalllldnih meha­
nizama, bili su ovlasceni da primenjujiU psiholoski rpiiittllisak; cia £izi6ki ka­
mjavaju, pa li. ldlkVIiOO.aj;u sve ane k.oji Sill pruiali otpor politiai odnarod.Il!java­
nja srpskog stalnovnistva. Za.paWnu u1ogu u ostvarnvanju plaoova bugarskih 
vlada o denaciiO!Ilali.zaaijli. iimaile su profa.Siisticke i naaiona!listiCke orgaiillizacije 
i udru.Zenja, nauene littlstliltudilje, kao ii ustalnove iz oblasti ku:llmm-e. U primeni 
ove ·poliUke ispoljaWIIla je kra.jntla grubost i p:ri1lisak drlaViiltiih, ·policijskih 
i vojnih organa. OdgovOII"lllSSt za sprovodenje owe pol.liltike s'll.OSiilo je Mitnrl._s: 
tarstvo unutra.Snjdth poslova i narodnog zdravlja. Ova poiO.tika prtimene gru~ 
be, meha:niCke sile pOOinjala .je da jenjava od sredine 1943, kao rezul·tat 
sn:afenja N.arodnooslobodilacklog rpokreta, komprornitovaiil!ja bugarstkih mera 

111 Isti, dok. 139, str. 381-384. - Naredba nacelnika skopske policijske up­
rave pov. br. 679, od 10. juna 1943. o zavodenju poldoijskog ~sa na teritoriji oblasti.. 
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i njlihovog odbaoivanja od straale stanovni~tva. U stvani, 11Jakva poldtika se i 
dalje provodila sve do prevrata., 9. septembra 1944. goddne, aLi je znatno 
gubiJa u prvobitnoj festli.IDii.. -

Ranije podrobll!O qpiJsana pol!irtli.ka denaaionallizacije vee ·na p<>Cetku 'ariek­
sije sukobila se sa otporom gradana anektiramili te:niltoni:ja. Aneksdorri organi 
su se suoeild sa mnogobrojiillim obLicima nemdovoljiStva i paSivmm otporom 
stanovnistva. 

Poeetak ustanka u Srbijli, kao 1 na njenim ;anek7tiJrandm de'lovli!ma, omaoo 
je now, vi~u fazu borbe protiv nacionalne asimi.laaije i brugao:s:kog siiStema 
vlasti. Sa prvim nci1ama pripadmli!k:a NOP..a, organimvaiilljem odreda i stva­
rnnjem organa vlasti, aneksionti organi su se na51i LSill.OICerui sa protivnik.Om 
koji je u osnoVIi odbacio bugaa'ske akte aneksije k:;ao Vli.d n.apada na s'V'Oje 
naci.onalno biee i pol!irtliku driav.nog jedinstva Jugosla~Wje. Komums'bi.cka par­
tija Jugoslavi~e ndje pnirmala komadanje Jugosla'V'ije i njenu podelu. Samdm 
tim ona nilje prihvatila pollitiiku atiman.ja, pod nemaokom za5tiitbom, jedn:og 
dela jugoslovenske teiiitorije 1i njenog ukljucivanja u sastav bugarske drfave. 
S druge strane, Komunisti6ka partija Jugosla'VIije je bugaJnSkii upad u JugoSla­
viju tretitrala kao akt ~reside na stmni Nemacke i Italije. Prema rome, 
Bugarska je 1941. povredila suverenitet Jugoslawje, na~la se u .raJtu & jugu­
sloven:skim narodima i predstavljala nemaClrog fandalrma u · okupiiranim 
krajev·ima JugoslaiVIi!je i Gr~ke. · 

Aktivnost NOP-a omela je poLi1liiku aneksionih organa vlastli., i potpuno 
onemogu6ila sproVIOdenje politlike denacilooalrlmaije srpskog naroda. Parti~ 
zanskli. odredd i jedinice NOVJ svojdm akcijama: paljenjem opstllinskJ.h · arhiva, 
fizickiim likvidimnjem agem.arta bugarske polioije, predsednika opstina i po­
licajaca, veoma ucestalim suJrobima sa zandannemj&kim, poliaiJsk.i.m i vojn!im 
jedinicama iza2lilvald su strah lrod bu.garskih org3Ina vlasti, nesigumost i 
paniku. Brojni izvori kar£uj,u da su posle svake veee akcitje jed!inica NOV i 
POJ, poLicijiSke k10mande tra2ile nova pojaCa!nja iz Soiiilje. Propaganda NOP.:a, 
u samom j>OCetku, onemogueavala je namere bugaTSklih vojnih i upravnih 
organa da sprovedu mobilizaciju, nametnu svoje navdike i obieaje, bugarsku 
kultumu vrednost li prekroje istorijske istline o pro~lostli. anektiranih krajeva:; 
o njli.hovom etJnliCkom karakteru, kulturnom i jezickom srodiSitvu sa narodorrt 
Srbije. · 

Stvaranjem narocl.noioslobodi<la~kih odbo:ra, ilegalnih, polulegalnih i legal­
nih, nastaje u stvami duaJJL2lam v<lasti. Praksa narod.nooslobodilackih odbom, 
vidovi a.k:tJivnas1li, prim.cipi na koj.ima -su onli mdili - u &tvani su z:nacili 
negadilju bugaa-ske polirtike. NOP je razbija10 iliuziju Jroju su aneks:ione vlastoi 
uporno podgrejavale, Zele6i da kasnije akrutnim merama predstave i na­
metnu aneksiju kao aslobodenje. 

Kao rezultat ozivljavanja narod.noosloboddLaCke borbe u S.rb.iji sred·inom 
1943. i sve izvesnijdm pora2lOill msilstliCkih d.rzava o.padao je IlaipOr aneksiolllih 
vlasti da denaclonaldzuju podrucje 1ugoistoene Srbtije i njegovo 5tanovniStvo. 

Malobrojiili izv~tajli sreskli.h poliicijiSkli.h naeellllik.a sa podrucja pirotskog 
olmuga govore o op~tem stanju, o de1art::nost1li NOP-.a i nemoguooosti da se 
snagama poliaide, fandarmerije li vojske suzhije NOP. Sredinom maja 1943. 
sreskli. pa.hicijiSiki naeelnik u Ba~nd.oi obave~tavao je da su. se ~~ja i 
dull ,srpskih panimnskli.h eeta" manifestoV'lllld pri.ld.kom njihovlih IDalr~eva 
teritlorijom sreza. Propagarn.dna de1aitnost NOP-a drllra.Zavala se u odrZavanju 
zborova. Na jedniOfll :taik.VIOIIl zboru, 10. majra 1943, partirzan:skli komandanit 
Br.ka (.tivojd.n Ni.koldc)112 apeliOV'ao je na staiiloVIIllistvo cLa ne izv.r5rava nare-

112 Narodni heroj :Zivojin Nikolic Brka, general-major ·J.NA u penz.iji. Prema 
izve5tajima sresktih policijskih nacelniika sa podrucja pirotskog i vranjskog ok.nt­
ga jedinice sa kojima je Nikolic komandovao vodil.e su ucestale borbe sa jedinicama 
bugarske policije, zandarmerije i vojske, kaZn.javale tajne agente bugarsk~ vojno­
obave5tajne sluibe .i policije i predsednike op~tina. Na zborovima je u svo]stvu. ru-
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denja bugarskih organa vlasti i da ne predaj.e rek~cion.e namete. J edan 
od rezul11Jata borbe i propagandne delJaltn.IOStli NOP-e. bio je u tome §to seljaci 
sa podrucja luZn:iOkog sreza (BabuSndoa), u seidma Kru§eVIica, Ljuberac:ta, 
Strelac i delovima Vehllkobonji.nske op§tJine :niDsu predava!ld vmru a.neksion!im 
vlas1Jima.11s 

Da bi se !Soituacija na ooektlimnom podrucju liistoene Sr1bije §t10 reljeiin!iJje 
prikazala, dald hlsmo izvode po1icijskdh izve§•taja ·kojli su govorMii. o tezini 
situaaije u kojoj se nalama bugalrSka adm!nistmdilja u drugoj polDVlini 1943. 
i u 1944. godmi, Ulprkos svim merama odrnazde koju je sprovodila. 

0 stanju javnog mnjenja na podrucju caribrodsJrog i dela Illil§aVIskog 
(Rilrot) sreza (pmpoje~g oaribrodslrom) sreskli poldoiljski naeellnlitk obavdtavao 
je da je situaaija na frontoVlima .pod:stdcala gradane, posebno one sa prik­
ljucenog deJa m§avskog sreza, da iH'afamju zadovoljstvo pozitivnim mzvo­
jem dogac:taja u kc.mist sarvezniika, 1e da su u ve1i.k.om i15ceklivanju da se ponovi 
1918. godina. ProfaSitstliiCka omladi:nskla orga.njzaoiJja ,Brandk" bila je gotovo 
raspu§tena i nilje poklarrlvala n.ilmk.VIU ak:tli'WlOSit. U srezu nlilsu porsrtojale bo­
racke, Illitd naci.onalJi.std.Cke o:rga!Illizaoije. Calc je i duh stanovni§tVIa bugaa1Sk.e 
nacionalniostli liz onih sela koja su se gr.mitliJ.a sa nibvsk:im srezom bio ,ne­
miran". Delatnost par~skJih odreda davala im je snagu da se slobodniie 
pondaju. Pa!'~ su se slobodno kretali lirl sela u selo u 8Jtai1ima op§1ina 
u pill"otskom okru.gu. Da bi se ·konacno ~·1nbodliM strahovanja od delatnosti 
jeddnica NOVJ, sres.k:i poLicijski naeelndik je tratio paveCalnje broja policijske 
posade, predlafu6i nadlefuima da se o~ju usagla§erui. napadi policijskih 
odreda iz Pkota i Caribroda (Dimitrovgrad) radd UllliStenJja jedinlica NOVJ.l14 

Prema bugarsk.oj adm.inri.stmtiwro-teni.toni.jalnoj podeld, teritmija sreza 
luinickog prilpala je trnskom srezu. Upnkos zes~im merama odmazde, cr­
notraVISk!i kraj je masovtOO pristupio NOP~u. Najze§6i teror poJiicijskih, Zan­
darmeciJskiih i vojiDli.h bugar1Sikii.h jeddnica mje mogao uguSiti otpor naroda 
crnotravskog kraja, kojli je inaee Sllllat!mln delom ,bu.garskog zapada"UII. 

Govoreci o staJn.ju admiiiiistraoilje, posebno o de1a11001st!i op§fii;n,.OO.b upmva, 
sreski polioijiSiki nacelndk iz Trna istdcao je da u Vli§e opstlina nije bilo 
admilnliJStra11ivnog osoblja. U Crnoj TraVIi lllilje postx>jaila opstina, te prema 
tome ni predJsednilk nJ.rtri. njen sekretafr, tairo da je tom op§tlinom upravl1ao 
namesnik (placeiiii op§tlinisk:i funkQioner) i lpisar u selu Brodu. Ni susedno 
selo Darkovce nije imalo predsed.Irlka opStine. Obe ove op§tine, .s obzirom na 
osobenu si..tuacilju u njdma, imale LSII.l sediste u selu StrerllimiLrovcima. Dodliri 
or~a v.Iasti sa srta.niO\IIllli§tvom billi su slabi illi ih uop§te nije bilo, osobirto 
u cmotravskoj Qp§tilnd. Bugarski nacelnik je bio uveren da nije potrebno ni 
postavljati predsednika opstine, jer nije postojala mogucnost da on njome 
fakticki rukovodi. (~vukao - M. S.) U op§tilnli sela K'liSUTe takode nije 
bilo predsednrilka, a predsedn.ik u selu Stirezimirovaima bio je otpu§ten u 
decembru 1943. godline, llJa!l"edbom MUPNZ. Buga.ri su shvOOJiilii da je neposto-

kovodioca narod.nooslobodila~kog pokreta upozoravao stanovnistvo da ne predaje 
rek\Uicione namete (proizvode od mleka, Zi.tarice, meso, vunu) bugarskim okupa· 
torilma, ulivajuCi. im nadu u skoru pobedu SSSR-a [ saveznika. SGODA, fasc. 61k, 
op. 1, arh. jed. 204, 1. 157- Izvestaj sreskog policijskog na~el.ndka u Babusnici pov. 
br. 1407. - od 16. maja 1943. - Oblasnom poliai.jskom direktoru Sofije. Isto, fasc. 
61k, op. 1, arh. jed. 204, 1. 157.- Izvestaj sreskog poliai.jskog na~elnika u Tmu pov. 
br. 479, od 1. februara 1944. - Ministarstvu unutraSnjih poslova. 

ua SGODA, fuse. 61k, op. 1, arh. jed 204, 1. 157.- Izvestaj sreskog policijskog 
nacelnika u Babusnici pov. br. 1407 od 16. maja 1943. - Oblasnom policijskom di­
rektoru u Sofijd o stanju u srezu. 

114 SGODA, fasc. 61k, op. 1, arh. jed. 194, 1. 3 - Poverljivd izvestaj sreskog po­
liai.jskog naeelnika u Caribrodu br. 137 za mesec j81D.uar 1944.- Ministarstvu unu­
trasnjih poslova i narodnog zdravlja u Sofiji. 

115 P. KocTaAHHOBHli, llpHa Tpaea u lliJHOTpaeijU, AecKouan 1968.- Na· 
rodna revolucija u srcima ljudi, od str. 172 na dalje. 
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janje dodilra iunec1u predsednlilka an~Sii.onih vlas1li re:ml.tat zabrane ruJro. 
vodstva NOP-a koje DJilje diozvpljavalo odlamk gradiana sa anektiranih teri•to­
rija u Bugersk.u. 0vu mbl'alDIU ·rukOIVIOd!illaca. NOP--a bu.garski SII'eskli naeelnik 
predstavljao je kao prinudu - pretnjru kamom SlllliiTbi svakom lieu koje se ne 
bude pridrfavak> zabra.ne. 

Bugarsk.i poldcijiS'ki izve~taji dava11ii su hronolo!kli. pregled akoija NOP-a 
u toku januara 1944. Govore6i o alkcijama ve6iih razmera protiv ,,organizovanih 
s~ih cetla" na anekltira.Diim ter.itoriljama u op~tdlnama Cma T•m'Va i Dar­
kovce i u sel!ima Ka1nd.li Crvenoj Jabuki, takozvanim akcijama OiJScenja terena 
u wemenu od 31. decembra 1943. do 8. januam 1944. gocllile - bugarski 
poliailjslci funkoi.oneri :istlioaflti1 su da akcija IIIije daJa Iliikakve reztmWite. Brojna 
naselja su ostala nepregledana. Pre nego §to je pristupljeno izvtodenju te 
akcije, baC3111!i sru leai. irz aVliona kojima se stanovni~tvo od 18 do 50 godina 
pomvalo da se pz1iljaV1i tnajbllilloj po!Jiailjskoj s1lalndci. Zna~jno je t10 da se iz 
sela odazvao veoma mali broj seliaka (na primer, iz sela PresJialpa 13 ljudi 
iz Crvene Jabuke 4, Darkovca 8, Cme Trave 12). Ostaila naselja koja su se 
nalazhla u rejonu pred'VIi<ien.om za pretres nisu se uop§te odazvala (na primer, 
selo Kalna i Glialvanovce), jer je u D!jfuma. bilo dosta ocganiwvalnih par.tizana. 
Bugarskd .izvori sru isticali kap izrazlit primer selo Kalnu, u lrojem su prema 
izve§.taju po1doij.slrog naeelnilka, bili okupljenli Sll'pSiki paJrtizalllli i bugai1Sika 
partlizanska grupa sa komandamttom Slavoom TrnskJim.ue 

Bugari su nagove!tavaH opasnos.t od Sll"pskJi.h pammitlJana kajli su ugro.l.a­
vali sela: GJavanovce, Strezil'IlR1ovce, IG.isuru, kao i rudnilk kamenog uglja 
,.Erma" u selu Raklitli. Da bi se UllliStip NOP, Bugari sru smatrn.li da je neop­
hodna jo§ jedna ofan2liva ve6ih razmera u zimskom periodu. 

Sto se tice propagaru:Jne delamosti NOP-a protiv pol!iltB.ke buganke via­
de, po1doi~sk:i. mrori su porrili da je njena kritiOka oStrica billa UJSilllerena 
kako profliv unu1iraS:nje tako d protliv spoljne poliitlilke Buga!I1ske, posebno 
prema Sovjetskom Savezu i NemaOkoj; mtim protlilv rekvmdije i drugih 
nameta; ona je pozivala narod na OIJ."Uia.!nni ustanak protliiv bugaJnskog remma 
i njegove politi.ke. Govare6i o Slt:ranoj pi'Oipagandi li njeDJOm urtJiCaJju, bugarsk.i 
izvol1i su :ilsticald da pantlizam krufe teriftoni.jama Sll'em, odriavaju6i zborove 
i miti.nge na kojli.ma se govmti o pobedli NOP-a i savelJil!ilkla u na~skorij~j 
buducnostli. 

Bua~ su na Pirot gledali kao na ,,111eurailgJi.Cnrl! punkt". Prema sreskom 
policijslrom nace1lnlilru, .stamMlJi§tvo gmda je bilo indiferentmo prema poli­
tiOklim zbivanjhna u Bugarslro!j. Gracta.Illi Sill uskllacmtvaJl!i svoje pona!anje sa 
dogadajima u svetu, a pre svega sa stanjem na fronrtkllvlima. Imad:U6i u vidu 
iskustvo ,i.z pro!liih ratova, niko se nije opredeljivao za bugarsku vlast (Pod­
vukao - M. S.), stlrahujuci od sutinlSnjdce, oclnosno od pcmo'\llJliOig uspOISII:av­
Ijanja srpske vlastrl:. IntenrzJivnru delatnost NOP--a Buga.I1i su oseC:aM u jugo­
istoOn.om delu sreza, ,k.oji se granibi sa caribrodskim i ba!bu§Diicklim sre.zom. 
Na tom piod.rucju jeddnice NOV i POJ ~e sru operacije protdv bugarsk:.ih 
snaga. DelaJbrrolst NOP--a se SiJI1i1a ii u prarvcu ~ apStina: VdiSokoraZa!nske, 
Gornje Luk.ainske li Temske. Razvlijenu de:Iat:nost NOP-a stalllOvnistvo je pri­
hvatil.o li J.l'C)ddavailo. Odziv stanovnika p:riiJ1ilrom proslalve bug~lcih naoio­
nalnih p~ka bio je slab, ook SIU verslkzi pramdci proslia:v.ljand. Parti.7Jani 
su agente b~e obave!taljne slufbe streljaLi. OruZane jeddndce NOP-a fi­
zicki su 1ikV1idllira!l.e 1doa za lroja se utwdik> da saradujru sa Bugamna.117 

ne SGODA, fasc. 61k, op. No 1, arh. jed. 194, 1. 39. - Izvdtaj sreskog po1i­
cijskog nacelnik:a u Tmu pov. br. 479 od 1. februara 1944. - Ministarstvu unutrd­
njih poslova i narodnog zdravlja u Sofiji. 

m SGODA, fasc. 61k, op. No 1, arh. jed. 194, 1. 29. - Izve5taj sreskog polioij­
skog nacelnik:a u Pirotu pov. br. 102, od 4. februara 1944.- Ministarstvu unutra§­
njih poslova i narodnog zdravlja. 
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P.uni pesimliml.a su i izvdtaji srpskog naeelnika iz Babu~ce, ~to se 
vildii -iz obavestenja od feb:IUIJI'a 1944. o veoma t~kOij siJtuacijd na podr-u~ju 
sre7..a zbog upra2mijenih mesta op~t!insJcih predsec:Imka li straha od boraca 
NOVJ, koJi je nagnab prechsednike opstima da napuste mesta slufbovanja. 
Masovna bekstva oWh noshlaca bugarske okupaoione vlastli, zahvacenlih pani­
kom, bila su poeetak •kmja politli!ke bugatrSk!ih olrupa.tora u Srbijli. Medutlim, 
uprkos takvim zbivanjima, oblasnd poliaidski naCeklrllk u Sofiijli j dalje je 
neta~no pnilkatllivap stanje u svajoj oblas1li pisu<li da je respalozenje stanov­
nistva u oblials1li dobro, da narod veruje jSJVIOijtim VIOdama i sa oplbiiillimlom 
o~ekuje sut.mSnjtiou. No i on je karu;tatovao da jedinice NOVJ uspeSn!o ope­
risu DJa anektlimnom podrucj-u.us 

Uspesi NOP-a vddelri. su se u stvamnju brojnih jedlin!ica u proleee 1944. 
lstovremeDJO se pod njliihovim snemim pri•tisJoom pll()CeiS raspadanja bugar­
skih okupaton'iikih orgama vlastli razvliijao veoma inten2li'Wl0. Zalbrinut ovdm 
nezadrZ.hdm procesima, oblasnd policijski nacem& u Sofiijd pdisao je MUPNZ 
da je grupa partimna posekJa 130 telefonskili stubova izmedu sela Svode i 
Krusewce, odnela telefonske kablove kako .bi wposmwi•la vezu lirmnedu sela 
Darkovaca Iii Crne Trave, u kojdma su se naWarzJilli partrlzansJk.i stabovi. Izvesta­
vaju6i o stanju u nd~avskom srezu, poliicijsJ.ci natelntik je javljao da su parti­
zand uneli strah medu stanovnriS!tvo, kao d medu bugJaii'Sklim slu!beniaima, 
kojima su upuciva1d plilsma nagovdtavaju6i karmu smrtd u1rodtiJlro ne naJpUste 
mesta sl-uZbOVI8lnja. Ve1i.kd braj agooata bio je Sltlreljan, osobUJto on:ili iz pla­
ninskih krajeva. Sta.novnistvlo se oseCalo srpsikim li .ndje sarad•ivaJo sa organi­
ma vlas1li, vee, napmtiiv, svestnano podrZavalo parti.zane, kojli su billi veoma 
,pokretljivi".ll& 

Sirenje bugarske okupacije na sve vecu srpsku teritoriju 

Ustanak u Srbiji 1941. neza'VIisno od pora:za Uiricke republike d povla~e­
nja partizanske glaV'lllilne kmjem novembra 1941. goddne, ruvtemo je Nemce 
da u Srbiju .dovedu nove bugairske snage u svajstvu okupacionlih trupa koje 
bi zamenile nemaCke jedimdce, preko potrebne na lstoCnom frontu. DovPde­
njem bugaTskih trupa u Srbilju Nem~ka je dstovrememb obezbeddva:la ko­
riSceDJje ek!onomskih izvora i wSiJla predohranu od poiliOVIliOg izoojanja siiih 
ustaniCkiih akcija; na jugu Srbije pnimila je •borbu protliJv SIIlag1a. NOP-a, koja 
je bila sve zd6a razbuk!tavanjem ustam.ka klrajem 1941. godine. Bugarske 
trupe dobile su zadatak da obezbede prugu Beograd- Nii5- Slroplje, koja 
je za Nemce bila IOd i;zvanrednog stratesko-ekanomskog zna.Caja. . 

Do okupacije Srbije d.o.S.Io je na QS[lOVU naredenja Hitlera -i Vrhovne 
komam.de Ven:nahta, kpjli: su ,mmolliilii" .buga:rskog Illlinistra vojske da svojim 
jediinicama posedne detlove teritol1ilje istx>Cne Srbilje sa :zadaJtlkom da odrla­
vaju mir i poreda.k na odredenom prostoru. Ovu Hitlerovu naredbu koman­
dant Jugoistoka preneo je 24. decembra 1941. bugarskiom ofiiciru za vezu pri 
.Stabu opuillomocenog Jromandanta Srbije Dimiltru Stan~eVIU. Prema na'l'edhi 
komandanta or-uZan!ih snaga za Jugoistok, komandu na celoj teritoriljd Srl:xije 
imao. je d dallje nemook!i opllilOIIIlOOOn kornamdant u Srbijd. Bugmske SIIlage, 
u ja~mi od oko tlli d!ilvd7Ji;je, objediJnjene su pod qp~tom komancLom i u tak­
t.i.C.kom smislu bile su 1pot6im.jene opUiliCIDlOCenom komam.d3llltu u Srbiijti. Ko­
mandant Jugaistoka predlo7rlp je da sediSte bugarskog §taba bu.de grad NB. 

118 Isto, 1. 39. - Izve5taj sreskog policijskog nacelDJika u Babusndci. pov. br. 
282 od 10. februara 1944. - Ministarstvu unutrasnjih poslova i narodnog zdravlja. 

118 Isto, arh. jeQ.. 196, 1. 44, 46. - IzveStaj sofijske oblasne direkaije pov. br. 
02947 od 8. maja 1944. - Ministarstvu unutrasnjih poslova i narodnog zdravlja u 
Sofiji. 
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Nemci su pozdravili ulazak bugarskih snaga kako hi oslobocilli deo svojih 
jedinica za suzbi!janje ustan.ka u Hrvatskoj i odlamk na Istoend front. Ne­
macki koma.ndao:J.t sm.altrao je da se nema.Cke snage u Jagod:iJni (Svetozarevu), 
Cupriji, Kru§evou, Leskovcu, KnjMe\rou i ZajeCa.ru mora~ju smenliitd bugarslcim 
trupama najdalje do 5. januara 1942.120 Sto se tice staltUsa bug81'1S'ltih snaga 
na okupi;ranoj tei1iltOriji, iz.riCito je recenp da bugarske jedilnioe ostaju pot­
cinjene upra'V'Ilom §tabu komanda.nta u Srbiji l ·korlstite se liskljucivo za 
,cisto vojno posedanje". · 

Komandant OI'UZrunih snaga na Jugoistoku obalvestlilo je 31. decembra 1941. 
optnliOillOCenog lromandanta u Srbilji da prebacivanj~ bugar&kiih ,trupa na tlo 
Srbije treba da poene 30. decembra, i 1X> u Jagodinu, Cupriju, Leskovac i 
Knjaievac. Od 7. januam 1942. za prljem novog zadaltka u Srbiljd bile su 
s:premne 6. i 17. p~diijlske di:vi2Jilje, a ostatak 21. pe~jske cllilvmje u sJede­
cim rejonima: Rgotina- Zlot - Lulrovo - kota 1482 ju.Zno od Nga -
Bela Pala:nka. (21. pe§adirjska divrirzija) u okol<ind Kru§evoa (6. ciJilvmja), ju.Zn:o 
od Jo§amcke banje - Razbojne - 1482 (17. pe§adij<Sika dliviillija). UpuCiva­
nje bugarskdh trllllpa vrieno je zeleznicom lj m1:1devanjem. Radi sto brleg 
O<S1obacfanja nemaOkdh trupa, kornand31Il!t oruiwldh snaga za .Jugoistok suge~ 
risao je da se nove bugwske snage najpre upute u K.ragujevac, Kru§evac 
i Ni§ltt Nemacka vojna uprava u Srhlji ostala je i ~le bupske okupacije 
nepromenjena. Feld d krajskomandanture bile su 1s.kljuCivo orgamli koman­
danta u Srbiji generala artilje:nije Paula Badera, lkako u teritorijalnom tako i 
u upravnom pogledu. Samim tim podrucje posed.nutx> bugall1Sklim trupama 
ostalo je nemaeko vojno upravno podrucje. Bader je obavesti.o bugarsk.e 
jedinice da p<>§tuju za.povesti feld i kmjskomaru:lantura lroje su se odnosile 
na upravne odnose, kao nemaeke d ,srpsike" zakone.l22 

Bugarske jedinice k.oje su obavlja:le odredene vojne zadatke mora~e su 
se snabdevati liz sopstvendh izvora, §tlo je organizovalo bugalrsko MimstM"­
stvo rata. General Bader je mbrao:tio da buga:mke jeddnJice v:r§e samostalno 
rekviZiciju smatraju6i to nepotrebnim - ~tav.i.§e nedozvdljenim. S obzirom na 
odnase izmedu srrpskdh kvils1Wnga ri Bugara, Bader je ~ da se- odnosi 
izmec:tu bugars.kih tru/pDiih kommdi i svpskih .kv.islinilih vlas1li obavljaju 
samo preko feld i krajskomandantwra i njegovog uporavanog §taba. 

Nemoi su, vode6i raCu.na o hltlnPistd povlaeenja s'VOjih snaga. i unutras­
njoj situaciji u Sl"bitjd, trafhl!i da se smenjivanje nemaCklih tJrupa bugarsk.oim 
jedinicama vrSi isklju6ivo predavaiilljem teritooilja ~ ruke u ,ruku. Nemaeki 
stab je k.rajem decembra 1941. predvlidao da ce od 7 januma 1942. poeeti 
da upucuje na lstoCni front prve delove 113. diVIi7Jilje. 

Komandant orufandh sn~ za Jugoi.stnk izvestdo je 29. decembra 1941. 
Vrhovnu k.amandu Vennahta da bugarsko posed.aoje predvlidene teritorije 
~je 31. decembra 1941. Oeekivalo se da pl'Vli delovi bugatrskih o.kup~cicmih 
Jedinica do 5. januara. 1942. smene nelllaCke trope u Ni§u, Kng~evcu, Cup­
nij.i, Jagodi.nd i da do 15. Januara 1942. cela teritx>rija .bude posednuta od 
bugarskih snaga ja6ine oiro tri divimje pod ~oma.ndlom arnrlje u Ni§u.t23 

120 Zb. NOR, t. XII, knj. 1, dok. 291, str. 817~19. - Obavestenje upravnog 
~taba komandanta u Srbiji od 31. decembra 1941. pot6injenim feldkomandantura­
ma i krajskomandanturama a zoposedanju .istocne Srbije od strane bugarskih trupa. 

m Zb. NOR, t. XII, knj. 1, dok. 290, str. 815--816. - Obave§tenje komandanta 
oruZanih snaga na Jugoistoku od 31. dece~br~ 1941. OplJ!lomoce!lom kom~dantu 
u Srbiji o dolasku bugarskih snaga na poJectina podrut]a okup1rane SrhiJe. 

1U Isti dok. 291, str. 818. - Obavestenje upmvnog §taba komandanta u Sr­
biji od 31. 'decembra 1941. podtinjenim feldkomandaturama d krajskomandanfu­
rama o zaposlenju istoCne Srbije od strane bugarskih trupa. 

12a Zb. NOR, t. XII knj. I, dok. 290, str. 817~19. - Obave§tenje upravnog 
~taba komandanta u Srbiji od 31. decembra 1941. potCinjenim feldkomandantura-
ma o zaposedanju, ti.stocne Srbije od strane Bugarskih trupa. · 
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Bugarske trupe su m dvadesetaik .dana zaposele pet Olkruga: niskli, kru­
sevaclci, moravslci, leskovack.i i zajeOO:rski sa 35 sa-ezova. Brojna snaga 1. 
bugarskog okupacionog ko11pusa irznosHa je 20.000 dp 25.000 vojnWka, pod 
komandom genemJa Asc:ma Nd.lrolova, sa sedistem staba knrpll5a u Niskoj 
baD!ji.J24 Manje bugarske jedinlice nallazille 511.1 se u ovam delu Srbije i pre 
dolaska 1. bugarskog okupacionog korpusa. One su obezbedli'Va:le pmgu NiS 
- Skoplje, Nd.S - Sofiilja, dok. je deo bugarskdh jedmica iz ane.kltirainOg dela 
Srb:i:je prei:azilo demaJJ.1kacionu .llindtlu u borbi protiv jedi.nlica NOP a radd terora 
nad stan.ovnistvom.t25 

Januara 1942. bugarskra !Okupaoiona zona proSirena je d na ,lapsk.i srez 
(15. januara 1942.) A jam.uara 1943. u nju su ukljucena jiOS d'V'a Irosovska 
sreza - mitrovackd a vucitrrnski.125a 

BugafS'k.i mini.star vtojske Da!skail.ov predvti.deo je kao osnovni zadatak 
jedindca bugavskog olrupaaionog korpUJSa ,,odrZavanje reda !i s·preawanje 
ilegalne akoije cetndCklo-lromumstiCkili bandi". Prema Iromandamu lrorpusa 
generaJlu Nrikolovu, njegova ovlascenja su se 981Stojala u tame da preduzima 
samostalno aikci!je samo upotlrebom maarjlih jedimca, iz cega se vidi do kojeg 
su stepeha ougarske nadleZn.ostrl., cak d u vojooj oblasti, bile podrec1ene ne­
.maOkim stabovdma. Pred ukljuOivanje bugarslcih jedimlica u veee aikcije pro· 
tiv oruZanih snaga NOP njihovu borbenu gotovost proveraJVaO je licno gene­
raJ Bader.t26 

Nemaelci vojm i politii&:i CWn:rooi biJld su svesllli da zaposedanje novog 
podiUcja Srbije bugarskdm trupama i.zailliva politrlC.ke teskoce v.Ladi. M.Hana 
NediC:a, s ob2lirom na negativnu reakoiju srpskog IStanOVIl!i.s.tva. Geneml Ba­
der je 31. decembra 1941. iJstlicoo da remje laUe koju je .imrzvalo bugarsko 
posedanje Srbiije zavd-si od ,prorn.iSljenOS'ti nadlefuih feld i kradskomandanw­
ra d:a se stanovnistvu objasn.i da je ree o Oisro vojnickoj, a ne politJiOkoj ill 
drugoj upraVIDIOj merd". Geneml Ned!ic je 29. decembm 1941. bio obavdten 
da ce deo okupirane Srbi.je zaposeti bug<III'Ske tlrUpe. U vezi s OVIOm nemac­
kom odlukom, i!li bolje :reC.i poli.tiikom svdenog Oina ,,srpskd Ministm'ski 
savet" je preko naeelniika Staba opunomoeenog k:omandanta u Srbi.jd pu­
koVIIlika Eriha KeviS:a (Erich Kewi:sch) podneo me1I1I<mlllldum u kojem je iz­
r~o 'SVoje neslaganje.t27 

OpunomoCenik Minista!rstv~ inostranih poslnva Treeeg Rajha u Beogradu 
dr Feli]ks Bender (Feldx Benzler) obavestio je svoje nadredene 28. decembra 
1941. da predstx>jeea vojma ok.upaoi!ja Srbije od strane buga.rslcih trupa m·aze 
vrlo lako dzazvati krizu srpske vLade. Ben.cler i opUDIOIIlloCend general u Srbi­
jJ su srna.traH da Neddc mora ostati. Poznavajucu nnut.raSnju pohiticku s.itu­
aoiju u Srbiji i netrpeljivost kvdslinga li. uopste stanovniStva prema Bugarima, 
Bencler se posebno mteresi<)IWIO k!ako se bugaTSke tr.upe snabdevaju namimi­
cama, ko sn'OISi troskove Olkupacije d kaiko se .bugarska vojska snabdeva 
dinarima. On je istx> 1lallro preporucivao da bugarska stampa ne obavestava 
o grani.cama olrupacione zane i pojaeanju okupacioJ11ith trupa.t2s 

124 B. Mitro v ski, V. G I iSi c, T. Risto v ski, Bugarska vojska u Jugosla· 
viji, Beograd 1971, 39, 40. 

125 Isto. 
125" A. Hadri, Okupacioni sistem 11a Kosovu 41. 
128 Isto, 46, 47. 
127 Zb. NOR, t. XII, knj. 1, dok. 291, str. 819. - Obave~tenje upravnog staba 

komandanta u Srbiji od 31. decembra 1941, podcinjenim feldkomandanturama i 
krajskomandanturama o zaposedanju istocne Srbije od strane bugarskih trupa. 

128 Telegram dr F. Benclera, opw10moeenik.a Mind.starstva inostranih poslova 
Treceg Rajha u Beogradu, od 28. decembra 1941. o mogucnosti krize vlade gene­
rala Nediea povodom dolaska bugarskdh trupa u Srbiju. (Blagoje Stokic, Nemacki 
izvori za istoriju narodnooslobodilackog rata u Srbiji 1941-1944, sa posebnim os· 
vrtom na Sumadiju), (pri.log 13.) Odbranjena doktorska disertaoija 1975. go<line 
na Beogradskom univerzitetu. 
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Bender je dva dam >kasnije, 30. decembra 1941, obaves1lio nadredene 
organe da je NediC ,,azbiltjno pl1i.mio" proMren:je bu~e okupacione zone 
i da mu ,,ne preostaje ni§.ta drugo nego da sebli ispailii rn.etak u glavu".t29 
S ovom NeddCevom od1Uikom saglasiLi. SIU se svi kvdsil,inskd mi.nlilstu:ii. Bencle­
rova analiza nove &i1Jlla.aiJje polazi.la je od toga da treba poboljbtli p<YZJi.ciju 
srpskog kvdsldinga u nemackom mteresu putem ubla!Zavanja odllllke o bu­
garskoj okupacijd delova Srbije. Prema Bem.cleru, Nedic se za cetini meseca 
svoje vlade lojalno drla.o prema Nemcdma, prelazeei prelro ,poeetne nepopu­
larnosti u svam IUIII1Clldu". On je trn2li.o saradn:ju sa nemaclcim olrupacion.im 
vlaJStima kao ,,mtZnost", i obja!njavao USitanak mo besmilslen. Po Bencleru, 
Nedicev awtortiltet je bio u porastu, llMoCito na ISelu. UkolliJko bi doslo do 
njegovog povlacenja, nastupHi hi novi nemilr:i n.a prolece. Iz ove procene 
proiz:ilazi.o je Benclerov zakljuCak cia hi Nemai vdse izgubili NeddCevdm pov­
Iacenjem nego stlo hi dobildi pi'i()Sill1ilvanjem bugal'Ske olwpadje. Nediea, po 
Bencleru, mje mogao zameniti Dimimje I..Jjotdt, ndJti neka d:ru~ drugomz­
redna 1icnost lroja bi bi.la spremna da preuzme njegpvo mesto. Pr~manje 
upravljanja zemljam ocl strane nemacke vojne uprave DJiJje ®Ialzilo u obZiir 
zbog nedovoljnog broja uprarvnih cinovnika. Bencler nije hteo da se izjdnja­
va da 1i je NemaOka. u Srbiji mogla u daljoj situacijd cia nade izlaz u 
uspostavljanju GtmeratLnog guvemmana. Na olrupiranom prostoru Bender 
je oeelci.vao da do<!e do pojaeanog trvenja drlmedu Cetnikia Koste Mi1lovano­
vJea Peeanca, k.ojli su dejstvovali u Cetvol1ouglu Prolruplje - Krusevac -
Trstemik - Kursum1ija, i Bugara. Ovti Cetn.ici tretirani su ka.o lojailnd i antJ­
komunistlickli raspolozend, abi ,po celoj svojoj pr<>Slosti Bugarima neprija­
teljskli". Za Neddea je pasebnp bdla neprihvatljiva bugarska okupaaija Kra­
gujevca zbog potenailjalnog reagovanja s:taD:'IJO'V'niStva, jer je Neddc ldcno ,,smi­
riv.ao duhove" posle velikog nema6ko-ljoo6evskog ma~lkra gradana K.ragu­
jevca. Izvore trvenja Bender je vlideo i u Cinjeniai sto bugm-s.klo SDaJbdevanje 
namir.nicama i valutom ndje hllo regulwsano. Iz ovdh rarzloga Bender je pre­
poruCivao ogranli.Cenje predvidene okupacone zone lirrostavljanjem Kmgujevca, 
Zajeeara i oblasti u kojPj su dejstvovaLi. Peeancevi eet.nlici pre svega Pro­
kuplje. Neddc je ,jamOio glavom za mi.r u zemljf' uJroLiJro hi u Srbti.ji ostale 
tri postoje6e neill:a&e kad:roVISke dliiVizLje.tao 

Opunomoeeni lromam.duju6i general u Srbijd je istlog dania, 31. decembra 
1941. godli!ne poclriao Benclenova strahovanja u pismu voj.nom zapovedniku 
Jugoistoka. I on je preneo Ned!iceva upo:l.IOirenja da. ulamk Bugara, kao 
,smrtn~h neprijatelja Srba", pl1i.ma mjedno sa vladom i narodom kaiO ,tdku 
kaznu". Samim tim se moglo tOOt.mati sa ostavkom ove vlade akio joj se 
ne hi u6i<nill:i izvesm ustupai. KJomandujuCi general je predk>Zio lrorekai.ju 
postojeeeg plana o buga.rskoj olrupacijli u sledeeem smislu: 

1) Da se bugarske posade smanje naj!Wre na jednu ddvdziju, a da se 2. 
buga~rska dduja d.ovede u Srbiju tek ukolJiJro biJ u njoj bio uwofen mir. 

2) Da bugamske trupe ndsu smele posestli Kragujevac i Zajeea\1:". Najw.Z­
nije je bilo da se u ne:maiCkdm ruk.ama zadrii pru.ga Kragujevac - Kmljevo 
zbog sedista staba nemaCke dli:vdlllilje, ka.o i pruga Bor - Zajeear, radi tran­
sporta bakra iz Bora. NajW.5a nemacka vlast u Srbijd sma.trala je da hi se 
ovim izmenama plana istovremeno :imSlo u su.sret i Nedi6u.t::t 

Shvataju6i negatliiVnu reakoiju medu s1lanoWl!istvom nemackd lromandanti 
mesta su poeetlk.om j81Il1U:ara 1942. opominjaJi gradane da ne Siire ,ndkakve 

128 Telegram dr Benclera, Ministarstvu inostranih poslova u Berlinu, br. 1103 
od 30. decembra 1941. (B. Stokic, n.n., prilog 14). 

130 Isto. 
131 Izve~taj opunomoeenog komandujueeg generala u Srbiji, uz pismo generala 

M. Neddea, vojnom zapovedniku Jugoistoka o bugarskoj okupaciji srpske terito­
rije (B. Sto.lci.c, n.n., - Prilog 15). 
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lahe vesti" o :g.oVQj ll"aclji, kdje hi unosile nem:i.r u narod. Tnn povodom 
Bugari su oznacem kao ,saveznioi nemaCke vojs\te". Zatlo se u proglasu 
Krajskomandanture u Kragtl'jevcu od 10. jalilJualra 1942. kaie da ,bugarski 
vojnik ima da se posruje kao i nemackd. Sva!kx> nelojalno drianje prema bu­
garskoj vojsci bi.Ce kamjeoo, kao iilspad pro1Ii.IV nemaCke vojne sMe".ts2 

Nedic je tesk.o ~ bugans.ku okupaciju, sto se Vlidi kako iz nemackih 
izvestaja pos1e ulaska bugarskili trupa taklo i k:.als.nli1e, u toku celog rata~ 
bez ob:zlira sto su i! bugarske i NedrlCeve jed.ilnice S@J;'QQi~e u •borl;» protiv 
jedinstvenog protivnlika - narodnooslobodila.Ckog pokrreta. Ma]p k.oji slu: 
caj pokaztl!je kaiO ovaj kohlko je jediiristvo interesa postojalo i pll"ev~1o 
sve neWpeljoh>OSti ukoliko 'se radlillo o undstavanju SIIllage koja je posmatrarna 
u sVIhn osO'VliJrliskdm fron,tovima u Jugoslaviji kao glavni neprtiljatelj. Bender 
je 30. janl.laira 1942. obavestib Joahima fon Ribentropa da je bugarska okupa­
cija: dovela do nezeiljendh reperkusija i vm tenitornje pod buga!l1Skom okupaoi­
onom upravo:ru. Nediic se zadrllao na poloiaju predsed..nli.ka kvds1inske vl.adc, 
ali sa oslabljenrum pozicij.ama, jer su mu· u Srpskim krugovima prebao1vali 
da je svojom po1Ji.1lilroi'n. doveo Bugare u zemlju. Uvic.1aju6i ovo slabljenje Ne­
dicevog polomja Bencler je bezuspeSno tr~ prcispitrlJvanje nemacke od.luke 
ila: najVJisem nadleZnolm mestu, bar u smislu smanjlilvmja. o.lrupa,cionog p'ro­
stora jugoistoane Srbije pod buga.rskom okupaaionom upravom.tss Sa svoje 
strane Nedric nrlije prestajao da· jadilruje zbog sirenja buga!IISilrog okupaoionog 
prostom. Po Nedicu, tek sto je s·rpska. vlada uguSi1la, kako je pretenciozno 
sma:trao ,lromllilliiS1JiCkd USJtanak" sep1ternbra 1941. i stekla moradno pr.iznanje 
Nemaoa, dozvoljeno je Bugarima da ,11llllariira.ju" u pet dkruga, sto jf? pred7 
stavljalo mora~lnii udalrac. ,Ulazak Bugara u srce Srbije,' kaie Nedic, u Su­
madiju, srpski narod je shvatio kao dubok.u uvredu."ts4 Nedic je osecao da 
je narod ogorCen. na kVIi!sildnge, njdhovu nemoc, da mrzi nemaeke okupatore 
i Bugare. Bugarska okupaciona upmva dovodlhla je u pitanje u~ed njegove 
vlade, a na drugoj strani, izazvma dad.j~ ogor-Cenje stanovnJi.Stva zbog udvo-
jene eksploataoije (nemaOko - bugao:'Ske) stanov:niS.tva Srbiije. . 

Narodnooslobodilacki pokret i bugarska okupacija Srbije . 
Rukovodstvo narodnooslobodlhlaCkog polo-eta je dolazak bugarslcih jedi­

nica na terirtonilju SI.lbije van amektia-ane Jup.stoc.ne Srooje ocenilo kao sla~ 
bost nemaOke vojne sile u sklopu op5te procene vojlne si.tuaaije na Isto6nom 
frontu i netnaiCkog UEni.Qa!I}ja pred Moskvom u zimu 1941-1942. Centralni ko­
mitet · KqmunistiiOke palrtije Jugcxslavlije je u pilsmu Pokra~jiinslrom komitetu 
KOxnunilstick.e pa.Iltli.j~ Jugoslavtilje zit Srbiju od 14. d.ecembra 1941. dolazak 
bug3II1Sike voj:ske ocenjd'VaO kao ·skori porerz Nemaca,135 Izjednaeavanjem ne­
ma.Oldh i bu~ okupcionJiib. tru-pa. pajv!i.Se par.tijslro rukovod.stvo, prganj 
narodnooslobodrhlraClrog ·pokll"ert:a u Sz,biji llli.su na.~tald idaju. povlacenja jed­
lJ.og dela buga.I1Skdh vojiillika :oa stramu antif.aSis.titke borbe, oceJmju6i da na 
t_aj nacim. osLalbe okupaci<Xrui. re2lim, olaksaju pni.ti5ak na. snage NOP-a u juf­
Il!Oj Srbiji, _P.Ojaeaju antlifCISistiCka strujanja u redpvdma bugars\ke anni:je i 
pomognu razvijm11je oslobodilackllih tendencija u samoj _ Bugarslroj. U. pismu 
PKKPJ za S~biju od 27. januara 1942. buganski vojnioi su_pozvani da stupaju 

131 Proglas K.rajskomandanta u K.ragujevcu od 10 januara 1942. povodom do-
laska bugarske okupacione vojske u K.ragujevac. (B. Stokic, n.n., - pJilog 16.). 

m M. Borkovic, n.a., 349. 
134 Isto, 350. 
135 Zb. NOR, t. I, knj. 2, dok. 78, str. 251, - Pdsmo Centralnog komiteta KPJ 

od 14. decembra 1941. godine Pokrajinskom komitetu KPJ za Srbiju u vezi sa 
situacijom u Srbiji posle prve nepni.jateljske ofaxmve. 
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. . . 
u partizanske odrede, razvijaju pall"1liza.nsku akaiju u svojoj zemlji i otkazu 
poslusnost svoji.m ofiicirhna. PKKPJ za Srbiju je traE.o od bugarslcih vojnika 
dane sluie bugarsk:u profdistick:u vladu. Insdlrukcije POikrajlinskog k!omiteta 
upuCivale su pM"tij,ska rulmvodstva, stla!bov~ jedWnice i orga!Ile NOP-a da se u 
bugarskoj voj!Soi povezuju s bugarskiim komunistima,tss Pokmjlinski komitet 
lromunistrl.Cke partije Juguslawje za Srbi.ju je traZ:io ad partij,skih ocganizacija 
da se utice na antifasisticko opredeljenje bug9irskili vojnlika i na nJjlihovo pri-
kljuOilwmje pa!Nizanskdm odredima. · 

Ovaj prllaz koji odmza:va onowemeoo shvata:nje proleterslrog internaci­
onalizma od strane ru.kovode6ih struktu.Ta KPJ i nJjlihovu oceriu vojno-politic­
ke siJtulacije u rlmu 1941-1942. nije za!Ilenumivao nli dnige principijelne as­
pekte vezane m stvarnu suStdou. buganke voJske. Nli!je se zaboravljalo da je 
bugarska vojiSka u stvani ok:uparorska snaga koja spretava oslobodenje ne 
sa:mo naroda JugosJavije nego i bugarskog naroda, zbog cega se prema njoj 
NOP ne moze druk.Oije ni odnosd.ti nego kao prema okupatorskoj sdH.m Sn;-. 
dinom februara 1942. CKKPJ je - preko OrgandzaoionJOg seK:retarijata m he­
oslobodene krajeve - dalo ddrektivu PKKPJ da se poveze sa, rukovodstvom 
Buga:rske mbotniCeske p8111Iije u cilju izdavanja zajed!nliCkog. programa bu­
ga:rsktim voj!Dioima u kojem bi se istalcla narodnooslobodilacka borba . pa!I'ti· 
zana Srbije i fial§i.sti~ka uloga buga:rske burlloa2Jije. Isrovremeno s ovoni di­
rektivom NOPO i DV Jugos1avliije je februaxa 1942. ~doo dkekJtiivti Glavnom 
stabu NOPO Srbije da se od bugaJrSJcih vojmka koji prebegnu na pa!I'tiza.ns:ku 
stranu, ukoLiko do toga dode, stvore cete s komandmdm ka:dtrom koje bi se 
zajednicki sa pa!I'tizanskli.m retama Jugoslavije borile protliv neprii;jatelja i u 
pogodoom trenutku prebaoille na bugarsku teriltoni.ju rarli §irenja antifa:Sis­
ticke borbe.1ss Slede6i ove direktive CKKPJ i Vrhovnog sta!ba, okruimii komi­
teti i ~tabovi part:iza:nskili oclreda sirili su medu bU:gavsklim vojnicima letke 
sugeriraju6i im da napuste svoje oftiai:re. Svrljiski odred je febru:ara 1942. 
izdao Proglas bugairSlcim voj'Illicima, po2li1Vaju6i ih na stvamnlje borbenog je­
dinstva sa s:rpsklim partiza:nima.139 Sa proSirenjem dkupacione zone pojavdLi 
su se proglasi BRP bugaJrSk!im voj!Dii.oima da ne pucaju na srpske partiza:ne i 
da se s nj.ima ,.brattime". Direktliva (BRP), upucena rz Moskve krajem ja:nuara 
1942. godine, trmla je ocl bugarsk:ih vojnliika da se ne bore protiv usta:niJka 
u Jugoslawji i cia se swjim oru7Jjem okrenu protiiv svojlih SJtM"eSina.140 

Profa!istickli i aartdsrpslci Sltav rukoviOdeceg kadra buga.rske armitie, zara. 
zene dobrim delom ~ovdn:i.zmlom, a na drugoj strani nekJollliSekventna politika 
Bugarske komunds1Iicke pa.rti.je u nacion.a<lnom piitanju Ultli.oa.lli su na to da ow 
pokubji bramimljenja jugooslovenskih partirzana i bu~h vojnika ostanu 
bez sireg odjeka i veCih re:rultata, svode6i se na nek!oliko pojeclliJnacnlih slu-
eajeva prelaza:ka na pa!I't!imnsku stra.nu. . 

Na ove inlicij~ve na~jvdl§eg jug:oslovensJrog palrtiiljiSikog .i voj1110g rukovod­
stva, kao i organa NOP-a u Srbli!ji, bugami ok:upatori odgovb.I!ild su mzom 
akcija, ofaruivnih operaoija i progona NOP-a od trenutka posedanja novog 
olmpaainnog ~ pa ch:> prevrart:a od 9. septembra 1944. 0 zestlini bobri 
izmedu buga.rske voj-ske i kWsllinga protlirv NOP-a u Srbdlji svedoO.i testo po· 

138 Zb. NOR, t. I, knj. 3, dok. 11, str. 34-36. - Pismo Pokrajinskog komiteta. 
KPJ za Srbiju od 27. janua:ra 1942. Pokrajins.kom povereniMvu KPJ za Nis 
0 odnosu prema bugarskim okupatorskim trupama i cetnicuna. 

117 Isto 35 . 
1~ V o j in. Pop o vd· c, Bugarska vojska u okupiranoj Srbiji, Vojn:Oistorif;ii 

glasnzk br. 3!1952, 42. 
188 Zb. NOR, t. I, knj. 3, dok. br. 36, str. 99--103. :Poziv parti~ana Niskog okruga 

od februara 1942. bugarski,m vojnicima u okupiranoj Srbiji za napustanje buga:r· 
ske fasisticke vojske i stupanje u NOP odrede. 

uo XpuCTo BoTee, t. I, str. 358. 



vlacenje olrupacilonlih jedimca i njihovo zamenjivanje noVIim i S!Vdliljdm tru­
pama. Pored narnere da se od.m.ore mmorene jeddnlice ove zamene upueujo.1 
i na bojazan da se VIOjska demoraJWSe zbog neprekOOnih borbi i na strah sta­
re~kog k.adra dia se vojnioi ne ,,zarc~U" aa~JtJifaSistiCkim idej>aJllla, mada su 
slicna strahovanja hila li5ena osnova, o cemu goVI00'1i broj dezertera, pre­
beglica i asipa101je oamke armije. 

Posedanjem okupaoionog podrucja j811luara 1942. DliJje zarvrleno ~iren,ie 
olwpaoionog prostora u Srbiji, kloje su Nemoi nameruiJd svojw najpouzdani­
jim savezndcima na Balkanu. SV'a!k!i put k:ada Sill Nemci momli angarovati 
veee snage u borbi protiv glalvniJna NOV i POJ u d:ru~ delovtima Jugoslavije 
izvlacenjem svojlih trupa iz srpskog okupacionog prostPII'a, oni su ga popu­
njavali novdm bugarskim jedli!ruicama. Krajem 1942. i poeeHrom 1943. gran.ice 
bugal"ske okupac.ije u Srbijd pomernne su sve do Drilne, obuhvataju6i, pored 
K.raljeva, RaSke, Novog Pazara i Umce. Osim toga ~tP su se Bugari pojavljiva­
li u ulo2li cuvan glavnlih saobra~jnioa na jugu JU8QSlaV'ilje, lokalnlih pruga 
(Lapovo - Kragwjevac - Kraljevo i Kra1jevo - Utice - Vardi~te), oni su 
biJJi nosiooi lokalnlih i regional!ndh ofa!IWvnih operaailja protiiV NOVJ na jugu 
i istoku Srbti(je. 

Okupiranjem de1Jova Srbije jeddloice 1. bugarskog okupaohonog korpusa 
precluzele su februalra 1942. oper.aclje u predelu Prokuplja, Leskovoa i Koeana 
sa ciljem da. U!llli~te partizalllske snage Babick.og NOP odreda i partizane u pre­
delu Pasjaee i Vlidojevdce; Babiekli ii Swljii~kd odred .pretrpeli su t~ke gubit­
ke u borbama protiv bugarskdh jedlinica; u vreme takozvane A6imovdeeve 
ofianzive bugarske tntpe su nemilOSTdno pljackale stanovm~; u jesen 1942, 
u zajednici s nemaOlcim jedilnicama, Bugaiili Sill se obrn.Ounavailli na Kopaoniku 
s golorukiim stanoVDJi.Stvom, 11Japadalju6i iz Tppldce i Ntib Jastreback.i NOP 
odred; na platniimi Kukavioi D.aJpa.Li Sill Leskovackli ociTed, a novembra 1942. Ja­
blanicko--PasjaCkri i Jast·rebackd odred u Topldoi i Jablanici. Ove bugall'Ske 
operacije bile su propraeene sWrepim zJoCWni.ma u Bojnlillru, Krivoj Reci, na 
K.opaaniku, u zaseoku Cuburama, u selu Lepaji, u Kmjlrovou, u mPraiV&kom 
selu Trubarevu.t4t Os·im obezbedenja saobraeaja u do.ltini Ihra, delovi bu­
gall'skih trupa ucestvovalli su i u aikoiljama protiv glavnine NOV li POJ na Sut­
jesci maja-juna 1943. Jedmiee bu.gaii"Ske vojiSlk.e brandle su zapadne grandee 
okupirane Sr.bitje od upada jediDica NOV prek.o Drine i Ibra, a na jugu Sr­
bije ueestvovale su u operaci'jama ,Trumf" i ,Halali".t42 

UOOi italijanJSke kapitulacije dola2li do novog pl'10Sill1iJvanja bugarskog oku­
paoion.og prostora u Srbtijd dovodenjem novih brgaTSJcih trupa koje su sme­
nile nemaCku 297. divi.z.iju, tako da je bugaxskli olrupa.cionli korpus sredlinom 
1943. dm8io u Srbijd 31.000 vojmka.t43 Time je gotx>vo cela Srbilja, izuzev Beo­
grada i njegove oojblliZe okoline, kao i krajeva ilsroell!O od KolubaTe, bila 
pod vl~eu bugacrsklih ~upaltlora. Meseca avgusta 1943. bugarska armija u 
Jugoslawjd predstavlja!la je DaJjwmijli nemOOkd 019lonac u za.Smii doline Mo­
rave, Vardara i lbra kao pmvca buduceg ~lacenja nemackih trupa sa juga 
Balkana. Plan ,,.A.kse" (osovrllna) drz awgusta 1943, d<met u Hitlerovom Glav:nom 
stabu, predvidao je da Bugarska predmme u slueaju kapitulaoije .Jtalije dallje 
vojno an.garova:DJje u Cmoj Gori d Albanijd.t44 

10 B. Mitrovski, T. Rlistovski, V. Gl!Bic, n.d., 97, 105. 
142 A-VII, Mikroteka, NAV-N-501, f. 248/1.090-1111, 1112-1114, 1116--1117, 

1118-1185; NAV, N-T-120, F 200/153753-57; F. Trgo, Cetvrta i peta neprijateljska 
ofanziva, Beograd 1968, 14~ 15; A-VII, bug. dok., kut. 3, reg. br. 28/5, NAV-N-T 501, 
F 251/59; Isto, F 249/136, 2j2, 263.' 361, 464, 465, 489--498; F 250/246, 247; B. Mitro v­
ski, V. GlBic, T. RistovsKi, n.d., 48, 49. 
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Bugarska vojska kao okupator u Srbiji 

Pored teZ:njd cia onemoguce ponovno i2bi1anje ustanka u Srbiji Nemci su, 
ekJSploatJaciljom sirovdnskrlh :irzvara, naJSitbja.IO! cia plomocu bugamk.ili trupa osi­
guTaju vezu Til"eceg Rajha s Turskom obezbedenjem pruge Beograd - Nds -
Sofija, ana dru~j stJralnii sna.bdevanje nemackih jedliniiCa na jugu: u Grckoj, 
na grckom arhilpelagu i u severnoj Africi. Kolliko je u nemackom komando­
vanjU: hila prirsutna bojamn od 00ivlj181Vanja ,,srpskog ustalllli&og pokll"eta" 
narOOiJto u proleee 1942, kada je doslo dJo povlacen.jra nemaOkdh trupa iz Sr­
bije, najbolje pokazuje westaj generala Badera od 10. decembra 1941.145 
Zamena nemaelcih trupa niJje predstavljala. ommu rutinsku 2Jaiilenu jednih 
jedinica drugim, vee predobranu, izmedu ostalog, od pomenJUtih bojazmli. Ne­
macke temje podudara:le su ISe sa planovtima Vllade B. Fdlpva da od Srbije 
odvojd veCd deo noVIih teriiJtloo:lija, prvmstveno ndsk!i i leSilrovackti okrug. K.ao 
prvu steperri:ou u OIStvariv.wn:jru ovog plana Bu~ su prihW!tlild nemac~i plan 
o ulolli. nj.ihoVIih trupa ka10 priwemenlih vojnih okupato!ra bez upravnlih i elro­
nomslcih naclleZnostd na tLu predwdenom za posedamije njdh.ovlih jedinica, s1:o 
se najbolje vidi iz izj131Ve njihovog IlllitnWstra spoljiilih poslova IV~a~na Popova od 
12. janUMa 1942.14& 

Na.jveci deo bugarskiih trupa poseo je novo ok.upaciono podrucje 7. Ja­
nuara 1942. goddne, kada je otpiOCela evralruaoija prvih tran.sporata 11. nemac­
ke peSaddjske divi2lije na lstx>Cnd firont d pregrupilsaVIaln~e ostallih nemaclcih 
diV'i.zi.ja (704, 714. i 717.) rad.i aktivnog uees6a u operaailjama protdv partizan­
skih snaga u istOCnoj Bosnd. Do 20. janlllaii'a 1942. •bugan.ke dJiJvizi.je posele su 
predwc.1eni prostor i rasporedile svoJe jedinice d stwbove. Gla'VIlli centar bu­
garske vojske, piOILicije i obave9trajntih cent!alra nalazrlo se u N&. 

Ulrupni broj bugarskih boraca, krece se zavisno od 1zvora, od 20.000 do 
25.000 vojlllika, podloficira i ofioi.ra.147 

Bez obUx-a na proteste srpslcih kvdslliinga, nqx>volijlllu reaikciju u narodu, 
looji je, prema bugarskiim obaveSt:ajcima, Bugare smatrao veoma ,losim na­
rod<ml", te Benclerova upozorenja, vlada Rajha je poCetkom janua!ra 1942. 
stala na glediste cia su nemacke trope p:otrebne na druglim frontorv!ima i da 
su bugarske tru.pe ,pouzdana snaga" .148 Kmaklteristicno je, kao sto se vidi 
iz nemackih izvora, da su oni najvfil!e strahovrald od. pon~anja Koste Peean­
ca prema Bu~a, rna da je ovaj kvdsl.iing :n:aredio svojlim razbdjenim jedi­
nicama da lllapuste teritotiilju kojru poseduju Bu~ ili da se vmte kucama.149 

KoJrl.ko su bugaBkti okupacioni korpll5 i n'.)egpvtil prtilpadnioi biJli kao sa­
veznicd pllivtilegkMmi svedoCi Upu1Jstvlo nemaekog vojoog zapovednlhlm kioje je 
predvidalo dra se za svakog ubi1ooog bug8111Skog vojruka strelja 50 talaca, kao 
i' za Nemce, odnOSDIO za svakog ran:jenog voj.nika bugaiilSkog okupacionog Ioor-
pusa strelja 25 talaca.uoa . 

Si:renje b1lg31l'ske okupaaibne 2l011e kao pretpostalvka stvamillja Velike Bu­
garske praeeno je bug~ propagandom o bugarskim i5tor1iljslcim i et­
nick.im pravdma na krajeve do MoraJVe. Bugarskli propagaodnli centni razvdjali 
su tezu da u nliskom krajru £'W ako 50% Bugara.too 

us Zb. NOR, t. I, knj. 1, dok. 280, str. 637. - Izvestaj nemackog vojnog zapo­
vednika u Srbiji od 10. decembra 1941. godine. 

ue A-VII, NDH, k. 302, reg. br. 6/3, - Izve~taj poslanika Nezavisne Drlave 
Hrvatske u Sofiji od 17. januara 1942. godine. 

m A-VII Mikroteka NAV-T 501, F 249/144. 
us A-VII, NAV-N-T 120, F 200, S 153482-84; Telegram Benclera od 4. januara 

1942. 
ue A-VII, Nda, k. 33, reg. br. 28/2-1. 
14Da Zb, NOR, t. 1, knj. 5, dok. 163. - Postupak u pogledu odmazde aktuelizo­

van upustvom komandujuceg generala za Srbiju od 28. februara 1943. 
tso A-VII, NAV-N-T Mikroteka, F 248/687-9. 
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Ako ana.li2liramo nemalku polithlru prema bugat'Skom li srpskom kVli5J:in­
~kom reZimu, Vli.decemo da je ona billa vBe nego iznilja!IliSdrana, pl1i ~emu za­
pa.Zamo rarz;liike u prilogu pojedlin.ih nemaclcih vojDiih i pollirtrleklilh predstav­
nika. Voj,ni mpovednJilk Srbije i dr Bender rulrovodili su se time da bi dola­
zak novog okupaitora mogao dovesti do toga da .jzgube lqjailxrog k:VIilsldillga Md­
lana Nedica i da se pogar~a nemaCki poloZalj u okupkanoj Sr.biji, dok je vla­
da Treeeg Rajha bila rukovodena izlaienjem u susret bugarskim zahtevima i 
efektiVIJl()([I} zastii.tom svojlih vojno - ekonomJskih mteresa u okupi.ranoj Sr­
biji. NemaOki ~taboVli pri bugaJrSkim komandnim ccn!trima nastoja.lli su da 
odrie ravnoteiu izmedu bugall"Skli.h okupatora i srps.krih kvdsmga, ne ustru­
~vaju6i se, na drugoj stira.nli - UJko1Jilko su tx> tnlt2J.i,Ji nematk!i interesi - da 
podrZavaju SUOOVU odmazdu bugamacih VIOijnika nad srpsk!i.m avljem d U'Sta· 
J;l!icima. Pomastli su slueajevli. da su Nemci podsticallli. neprijateljstvo izmedu 
Bugara i Srba svojdm zahtevlima da se u Nti5u spomeodkom obelem seeanje na 
bugaa:ske vojmke koji su pa!li u TopldOlrom ustan:ku 1917. godine.m Brutaino 
bugarsko :tstupanje proltiv stanOV!lld~tva, pripa.dnika NOP-e. i jedindca NOV, 
Nemci s:u o'buzdavalti ukolikn je to potsticalo nemire i nemdovoljstvo naroda; 
u suprotnbm patk slu~ju, oilli su ga Cak i ohrabrivald. Dotsledino nepri:jatelj­
stvo protii.rv NOP-'8. i slabljenje nema&og V10jnog polomja 1943-1944. sve 
v.i~e su uticali da bu~ 1. okupacioni lrorpus postepeno, nezav.isno od pr­
vobitnih uputstava o njeg10VOII1 podlredennm st:atusu u okupilranoj Srbijd, po­
stane sve VliSe samostalmi okupaoiloni faktor. 

Kao i nema~kli. okupato.Iii Iii bugarske okupaoione vlasti su veblle ill stre­
ljale mrobljene partizane, natt10CUto rukovode6i vojnd i ~ sastav (ko­
mandante i komesare), kao i ,kuriJre. Ista sudibina sna!rarzila je i pripadnilke 
NOP-a- gradane lroji su pomagali NOP til!i bili mteeeni pod orufjem za ~ije 
no~enje niJsu imald dozvolu ok:upaoionih vlaisti. 

Surovost buga.I1Skdh olrupatora protiv atpora naroda Jugoslavdlje na pro­
storu koji je bi10 anekJt:tiTan od strane njilloviih jedinica vidi. se iz Uputstva 
gem.erala Bojdeva, komandantla 5. ar.mnlije, koji je 6. oktobra 1941. zahtevao od 
podredenih staibcwa i trupa da ubi!jaju zarobljene partizane na 1ficu mesta, 
kao i njihove pomaga~e. da pale sela, bez obma na 1:enevsk:u konvenciju 
koja 111ilje primenjivana u odnosu na partizanske j:Minice.tll2 Da bi se 
zaplaSilo ~. od buga!r'Skih komanda1Jlata je traieno da se zarobljeni 
pcipadni.ci NOP-a likViidriiraju u prisustvu Zi1elja sela i v31L'10Si. u kojima su 
hili zarobljend. Vclena je diDJternacija, sa:biranje u centre, iseljavanje poro­
dj.ca i cel,fu sela, plenjem.a je i unista'Va!Oa njiliova iimovdina. Smisao avih ok­
rutnlih mera sastojao se u tome da se snage NOP-e. imlruju od naroda .i pre­
kinu njdhovd lanai snabdevanja.U3 

Sto se tiee Neddea, koji je bio nezadovoljan bugarskom okupa<lijom de­
lova Srbije, nemaokli izvori u.kiEmlju na antagomzam koji su bugal"Siki komalll­
danti okupaoionog korpusa izraZavaM prema Sl1J.lSkom kvd!sJilngu. Bug~ki ko­
mandant 6. divizije pukovnik Marirnlov dzjavtio Je febntad"a 1942. da Milan Ne­
dic i njegovti najb11Wi Slal1"8dalliei Mdl3111 A6imoVli.c i drugi nisu ldcnostli lroje za­
slu.Zuju funkaiJje k~e su im poverene, a na drugoj strani da srpski narod 
podjednako mr:d. Nemce i Bugaa:e i da Nedieeva vlada u tom smirslu nije u 
stanju ndsta da izmenJi.tM Bugarskli. voj:nli i politilli predstavnli.oi direktoo su 

m Sreski odbor SUBNOR Ni§, Ratni zlocinci i aktivnost okupatora i njegovih 
saradnika u niSkom ratnom okrugu 1941-1944, 8. 

161 Zb. NOR, t. VII ,knj. I, dok. 124, str. 424-429. - Upustvo komanrlama 5. 
armije generala Bojdeva od 6. oktobra 1941. o nacinu borbe sa partizanskim jed.i­
nicama i padobrancima. 

1113 B. M i trovs k i, V. G lUi c, T. Ri s tov ski, n.d., 60. 
1" .,Notiizen aus dem Vortrag des Kommandeurs der 6. Bulgar.ischen Divi­

sion, Oberst Marinov, Cuprija, den 25. II 1942. (sic!) - Kriegstagebuch, Anlagen­
band Febr. 1942, Anlage Nr 97.; A-VII, NA, M-ka, NAV-N-T-501; Rolil 247, MF 
875--880. 
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se meWi u odnose izmedu kvisllnga i okupa.Wra ukljucttjuci cak i knilja .:;:.... 
cara ~~~ ~ojd je .traZli? da se ~m.end sa ~lozB:j3: Ibinils~a jedan .. ?d naj­
poznatiJtih kvdisldnga 1 nosi:laca na01st!icke poldtike 1 1deologn:Je u &btJ<I Tana· 
sije Tasa Dinic, prela:zeci preko cmjenice da je on bio predratllii ,germandfil" 
i ,,odan Nemcima", kJailro je to u svoj01j intervenaiji u koi"ist l:>Wii!ica ~stdcao 
Benoler. Na Borisovu dntervenciju general SS Miler, sef Gestapoa postavio 
je zahtev da se Dinic uhapsd, a1d do toga ipak nli1e cfusw1 jer je tt stVM'Ii r~c 
bila o saradniku Gestapoa.1115 . 

Mada sigumi u bu.garsko pona5anje, Nemoi su ipak kontrolisali Bugare u 
\Tsenju okupaaronih obaveza. Saeuvani. su izv011i. Irojlt gt>vore o tome kako su 
odgovome vojno..po:kiltiCke bitnosti prilikom svojdh inspekcilja apisad.e i ocelllile 
bugarske odnose prema Nemcima i bugaJrSko kWis1lJn.§ke odnose. U tdtn ~ 
rima Bugani se t·retiraju kao ,korektlni, ali Balka:nci". Nemacki inspekcit:mi 
organd bili su nezadovoiLjni veldlklim brojem bugarsldh. vojltllilka i ofiai1'a u Kra­
gujevcu, izra!avajuci protest Jwm.andalntu 1. korpusa geneml majoru Niko­
lovu. Nemackli izvori nedvosmdsleno potwc1uju da je za nemaeku okupaciotnu 
upravu primanm interes bio sveden na kontrolu industniljskdh preduzeea 'i 
pogona u K1-a.gu~jevcu i Jagod!irni i njihovoj okotini. Isti izvori ukazuju da 
,,srpskd seljaai saiblooiraju bugarsku vla&t". Nemai.ma mje promicalo bugar­
sko-kWslin.Sko sup81l'lli!tvo u Srbijli. Po nemackim izvurima, srps1ki kvislinzi 
su preuvelieavali ova trven:ja, alJi. nli. sami pok:tovliteljd Bug.ara i Milana Nediea 
nislll mogli da ,batinjanje St:ba" ne predstavljaju kao ,jednu vrstu nacionalne 
svetkovine" za Bugare. No Nemoi su u kritii.ckom prilazu bu~rskoj propa­
gandi d njenom karakteru ovdma zameri1i sto ,potaino" sprovode akoilju u 
novookupN-aillim kraijevdma, a to na najdnten7Jivnliji namn, 7!a pl1ilkljucenje ovih 
oblasti Bugar.skoj. Pojedtmi. nemaCkd fun.koioneni su na buganska tvrc:tenja da 
u tim krajevima, nart>C1to u Ni.Su, zivi poloVtilna Bugara, istlica:Li. da u njima 
nema Illi jednog Buga.nina, kao 9to poka.zuje liskarz pukavmka fun Botmera.tss 

ObjektiVIIla analdm od strane nemaekiih vojrnih i polimclcih funkcionera 
odnosa. izmec1u Bugara i Sl1pSkih kvlis1inga prvenstvend je bila odrec1ena sa­
mostaJlnom proceiDIOm o obezbedenju vtojlllih i elronamskti.h ~nteresa Tre6eg. 
R.a.jha, zacl.rZalvaju6i poverenje u bugar1Sko ponaSa:nje u kritiCnlim tre.r:moitm:i. 
Povlaeenje el<itnih nemaCkdh divlizija, kakva je bila SS ,Prine Eugeii", radi 
uce56a protiv narodnooslobodilaOke vojske, janua:ra 1943. do\relo je 
do njene zamene u Sll"ppSk.om okupaaionom prostoru 9. kraiLjevslrom bugat.: 
skarn divdzLjom. 

Bugarski pokuJaji da revidiraju ,zapadtte grtmiee" 

U poslednjoj godini rata Bugari $U nesmanjenim inteiUJitetom pokttsavali 
da uniAte jeddnice NOVJ u jumoj Srbijd. Kra1jem januara 1944. bugarske je­
dinice iz Leskovca, l...ebana, Kuriumlije i Prokuplja nastuptle su zci(jedno sa 
Srpskom d.rZalV1IlOIIl stramm pro1lilV 4. juznomaravske brligade i 1. ju.Znomo­
raV~Skog od.reda na teritorijti Puste Reke, Jablanice i delova Toplice. Marta 
1944. bugarske jediln:ice u ja.Cilnd od oko 8.000 !judi pokuSall.e .su qa ~sfe-,s-:t'1age 
NOV u rejonu Crne Tmve, na Cliljem Sill se podrucju na.lazilli 2. juZilbirioravski 
odred, kosovslrl bataljon i pozaddnske jedinice iz Cme Trave.157 · 

V.rhovni stab NOV i POJ je u jesen 1943. pridavao SrbiJjd poseban il\aca~j 
zbog njenog stTateS:!.oo1x>liilli6lrog polomja. Zblog toga je preduzeo akciju da 
se prodororn u nju razbiJju nemaclci li! bugarskd okupat'ori, a pre svega' cet­
nici Drafe Mihadloviea i podrie 1mage NOP-a lroije su veo:n'la oZiveie u ·jesen 

156 Telegram dr Benclera MIP-u Berlin, br. 1661 od 26. novembra 1942. ANU, 
Na, M-ka Bonn, Roll 3Mf, 293-294. -

158 A-VII, NA, M-ka, NAV, N-T-501; Roll 248, Mf 687, 689. 
157 B. Mi trovski, V. GIUi6, T. Rd s tovsH, n.d., 116--119. 
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1943, os.lamijaj.u6i se na trajno u:stani.Cko Zani~te u jumoj Srbiji. Zlllacaj Srbije 
uvidali su i nemaOkii rukovode6i ~tabov:i ocenjujudi. je Cak kao ,,kljuc" svoje 
balkanske vojne SJiltuaoiJje, s ob7lirom na pomeraJlllje jumog sovjetJskog fronta 
prema Ba1kanu i sn~enje NOVJ. S 1lim u vezi onli su tretlilrali Bugar.sku kao 
svog najvei1Dlijeg sraveznika - ~lOIIllaC za. izvlaCen:je nemaOke balkainske ar­
mije prema severo. U nema.Ckoj strntegijti odbram.e Svbilje 1944. znaca;jno me­
sto zawi.mali i Cetniai DraZe Milha011:ovi6a, kojli su .se blitlateral:r:fun ugovorima 
od jeseni 1943 ·i u tolru 1944. potpuno podredivalti. Nemcima.tsa Prilikom 
pokusaja prodora preko Ibra u Srbilju marta-a!plrila 1944. godine da bi se po­
vezale sa jedtinicama NOVJ u Srbi~li na oslobodenoj teritorijd jlllga, 2. i 5. pro­
leterske d:iVIizi:je nai~le su na zestolru odbTanu Nemaca, cetnilka, Bugara (ok.o 
20.000 nepilijateljskih vojl1.11ik.a). Ova operaoija . bugarske voj!Ske protdv NOVJ, 
poznata kao ,Jibarska" operacija, predstavlja po opstoj ocenJi. istoricara najveeu 
akciju bugar15ke ok!l.llpacione voj'Sik.e na tllll Srbiiije.tsu 

Sreddinom 1944. neprijate}j5ke snage preduzele su lpOZil81tu ,ltop~ko­
,jablani.Oku opemdjlll (pod sifrom ,Trumf" i ,Hailalli" protiv 21, 24 i 25. di· 
vizije 'NOVJ; u rtoj operacljd, pored Nemaca ucestvovali su: bug&"ska 29. 
divmja, delovi Srpskog dobrovoljaekog koopUISa, delovi Ruskog :z:aStitnog kor­
l'usa, pripadniai Albanske milicije d 27. bugarska dliv.idja.teo Prvi deo ofanzive 
(,Trumph"), •lroji je izveden okruzenjem J181Strepca, zavriio se probijanjem 
16. brigade 25. divizije, a drudi (,Hal:ald"), .priwemenim povlaeendem, a zatim 
ponovnim oslobadanjem Jablanice, Puste Reke d Toplice. 

Glavnd ~tab NOV .i POJ za Srbiju je, predv!idaJuci da je vojno-pohltli.cki 
rasplet pitanje trenutka zbog proclliranlja Crvene armije i narastam.ja snage 
NOVJ, izdao 27. avgusta 1944. svojim podrucn.im ~ta:bovi:ma naredenje da 
se poveru sa bug3JI1SI.kdm olruipadionlim trupama, predlofe im s:arndnju sa 
NOP-om ild da pi1ilstUJpe bugal1Skom pokiretu Oitpora, s 1li.m da- Uikoliko nisu 
raspoloienJi. Illi. za jedno od ovdh rdenja - predaju on.dje. Carrska bugaJI'Sika 
armija i njen starreSiinsk!i lmclair llliJslll bi:ld sprenmi na saradnju sa NOVJ, ali 
su, uvddaju6i da je BugariSika izgul:JHa rat, narediJd 1. bugarskom okupacio­
nom .lrorpusu da se p;ovuce iz Srbj.je. P.rW. bugarskd ok.rupaciollli. korpus okup­
ljao se oko Nisa, VeLike P1ane i Smederevske Palamke. Pregovo.ri Glavn10g 
~ta!ba Srbije vdeni saglasno direk1li1Vama Vrbiovlnog ~taba NOV d POJ sa Sta­
bom 1. bugarskog okupaaionog kOvpusa nisu dald nd.katk:ve rezultaJte. Bugar­
ske jediJnlice su Nemoi razoru.Zavali; nastupilo je raJSilllo bugamkli.h trupa, 
tako da je u Bugal1Sku uspela da od.SJtupi SlaiiilO 6. bugall"Sika peSadijska divi­
zi.ja. Dilrektliva vlade Oteeestvenog fronta o sadejstvu bugarsk:Iih jedinica sa 
NOVJ takode mje realdrova!Ila. Tek na mhtev Georgi Dimttrova od 28. sep­
tembra 1944, upucen CKBRP da bugamka narodma armi~a ucestvuje u za­
vrsnim operacijama protdv nemack:Ii.h silla!ga na tlu Jugos:Javtilje, predstavndci 
nove Jugosla'Vli!je su pristalli na razgovore o obLioima te saradnlje.t&t Sporazu­
mom u Krajovti od 5 okltobra 1944. izmedu predsednika. NKOJ-a Josdpa Broza 
Tita i delegaoije bugarske vlade OteOOs.tvenog fro111ta sa Dobr.i Te:rpeSev.i.m i 
Petrom Todorovom p;ostli.gnuta je saglasnost: 

1118 J. Mar jan o vic, Neubacher-ov plan i akcije za stvaranje velikosrpske 
federacije 1943--1944. Saop~tenje na naucnom skupu TreCi Rajh i Jugoslavija 
1933--1945", Beo~, oktobar 1973. 
lsti, Dral.a Mihatlovic i Britanic 1941 - Ustanak u Jugoslaviji 1941. i Evropa, Be-
ograd 1973, 113--124. . 

158 B. Mitrovski, V. GlBic, T. Ristovski, n.d., 119-123. 
180 lsto, 124-125. 
181 BHew.Ha noJZuTuJCa Ha Hapoi>Ha Peny6JZuJCa EIZZapUR, C6ormu~e oT oo~ey­

MeHTU u MaTepwtJZU 6 oea TOMa MuHUCTepcreo Ha 6HeUJ.HUTe pa60TU Ha HPE Co­
t/JUR 1970, t. I, 1944-1962, str. 12-13; Vojnoistorijski. institut, knjiga depe~a Vr­
hovnog ~taba NOVJ za 1944. godli.nu fasc. 6, kut. 20; Pregled NO rata u Make-
doniji, str. 142. ' 
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,1) o vojnickoj samdnji u borbi protiv zajed.riiCkog neprijmelja, ne­
mackog OSVaJOOa. 

2) o tome da se sva pjlt:anja koja proilstioo itl savemickih odnosa i prilja­
teljske sa<radnje Bugarske i JugoslaW!je rebvaju u duhu bratskrlh li zajedn.itkJih 
interesa nart:llda Jugosla'V'ije i bugarsk!og Ilal'Oda. 

Dele~ vlade Oteeestvenog fronta irzJra:lliJ1Ii su spremnost da ucine sve 
da bi se isprawla nepravda Jroju su narodima Jugoslavrllje nane.IJi reakoionarni 
f~istdckd elememd ~ke vlade; til<;to taJko u punoj meri ml.ouce se da se 
normalizuju odnosi i:zmec:tu bug3ii1Silrog naroda i naroda Jug101Slavlije u duhu 
pune i bra1lske Sio~Jidminosti." 

RaspadaJl!je bugamke okJupaoione vojske pred nezadriivom ofan~vom 
Crvene armije i NOVJ mje izmeni1Io shvataJl!je dela vladaljuCiiih snaga u Bu­
gavslroj, Cak IJii posle 9. septembra 1944. godine. Po naTec:tenju bugall'5ke Vllade, 
genral Blasoj Ivanov Kosta, p01'1'10Cndlk mlin!ilstra vajske Oteeestve.rrofrontovs.k.e 
Bugarske, zahtevao je cia jedmice NOVJ ne zaposedDIU boS!iljgradski, cari­
brodskd i tmski srez na Oijoj ee teritoJ:1ilji dio6i. do obrazo:vanja komirteta Ote­
cestveoog fronta.tet Na ove teritoriljalne revanmkacrl:je clojueera.Snje olrupaci­
one sile r~ je komandant Glaiwlog §taba NOV Srbllje generatl-lajrtnant 
Koea Popow~. On je 24. septembra 1944. u narec:tenju 13. korpusu NOV Sr­
bije naveo pismo Blagoj;a lvmrova upueeno Okiru.Znom komHetu Vranje ko­
jim se traZila oJrupaaija pomenutili srezova. Bugairslkd zahtev je mott·i'Visan 
time da se ne izazove panWka lood bugalrsk1og srt:am:Mllistva i tako ne spreC.i nje­
gov aktivnij odnos protiv Nemaca, s tim sto ga je PopoVIic ocenjli.vao kao 
provokaciju. Popovti~ je u SV10jiSitvu .k:iomandallllta Gla'Vll!Og staba odbacio bu­
garski zahtev i ·tra21io da se pomogne obrazovanje NOO u 1tim srezovima, 
spreOi formilranje svalrog drugog oblliika vlas11i i da se naJjvisi partJizam!ki bu­
garski stab u ~aj zemjli ,,.obavesti cia prekdne sa sv.alklom akailjom lroja bi 
dovodila u pitanje jugoslovenSikd suverenli>tet na clotiCrrolj tertittorijd". Prema 
Popov:itevom naredenju, treballo je Glavnom stabu NOV BugaJI'1Sike odmah 
stavitli do Znall!ja da su pomenu1li sreroVIi ,,SatSUl!Vnd deo suverene teri>torije 
sJobodlne Demokratske Federalti!vne Jugoslavilje". Svaika raspnwa o tim sre­
zoVIima bila je stvar ,van ddskusije".t83 

Jugoslovenska vlada u izbegli!tvu i bugarska okupacija Srbije 

Kraljevska Vllada jle u toku svog po'VIlaCenJa u api1iiLsilrom ratu na sed­
nioi odrianoj na Palmna lrod Sarnjeva 12. aprila 1941. donela zaldjuCak o 
objavi rata Bugai1Sik.oj, sa Oije temtlorije su jedlinlice 12. nerna6ke ariD!itje pod 
komandom general-feldmarsala fon Usta napale Jugosla;viju.tu Na aiiltijugo­
slovensko poiliaSalnje bugan-skih vladilnih k:rug\:Wa, koje se iJSipoljliolo posedanjem 
i anektinnjem Makedonije .i jugoistoene Srbije na osnovu prethodniih aranima­
na kralja Bocisa sa Hli!tllerom, jugoslovenska vla.da u izbegliiStvu je zauzela stav 
kojd su poddali i savemdoi - Veliika B:rtilta!Illilja i Sjedmjene AmeriCtke Dr­
zave - da se ne priznaje lromadanje Jugosla'VIilje i promena njenog ter.ittori­
jaloog int~teta u uslovima ram, Sto je inaee biJI.o i protlirvno US'VOjend.rn nor­
mama mec:tunarodnog prava.t85 

Objavom rata Velikoj Britamj~ i Sjedinjemm Amenickim Driavama 
Bugarska je :pogorb1a svoju meduna!l'Odaru. p!Orlliciju u slueaju pobede anti.­
fa:SistliOke lroaldoije svrstavaju6i se do klraja na .St!ranu Osovline, iako Sill bugar­
ski Vlladaju6i krugoVIi navodno zadrialli neut·ralnost u osovjetsko - nemackom 
sukobu. 

181 Arhiv radnickog pokreta u Beogradu br. 255/1944. 
taa A-VII, k. 591!2-10/5. 
11' Arhiv Jugoslavije, Zapisnici sa sednica jugoslovenske vlade u izbegmtvu. 

Zapisnik od 12. aprila 1941. 
111 Isto, Zap1snik od 12. aprila 1941. godine. 
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0 Veii.kOSii1pS.ka ve6ina u 
0 

jru.goslovenskoj izbegl!i.ckoj vladi u LOndonu, osJo.. 
njena ona krailija i dvorske k!rugove, zauzima:la je stav da ,buga!l"Skli. na.rod" 
mom biti ,te5lro .k.atnjen" za ovaj novi. muckd napad i za stra.Sne zloCi.De po­
Oi.njene prema srpskom starrovndStvu.". Milnistar mostmn!ih pcislova Momcilo 
Ni:nCic iam.eo je svoje stanow~te, novembra 1942, pri.Jiikom vladme debate o 
spoljnoj pol!i.rttici, da ovu ,.kaznu" treba Odrediti kada se zavrsi rat, zavlisno od 
situaoije u kojoj se vladaju6i krugoVIi Kmlljev:ine Jupliavtije budu Z31tek1i i 
od ,,raJSpolozenja srpskog naroda". Nii!D.Cic se mje slagao s jednim bt'Ojem srp­
skdh rmndst:a.re jugoslovenske vlade, lrojoi su trafi1i da se napusti ,rezervdsano 
drZan.je prema Bugaiilima i Albanaima", sto je mimstar i'llOstraruih poslova 
iznosio kao zauzimaJO!je ,defiilndtJiVlliOig stava koJtiiiii se odricemo svake terito­
rijalne revandiikaai1e, pa i na:jmanje ispravke graillice u pogledu ta dva wlo 
nesdgurna, a sto se Bugan tice, ptema Srbirna k.mjnje neplijateljska 
suseda"t&o. 

NinCic se raz1Jir1rovao od pojedimh svojdh lrolega time ~to je u jesen 1942. 
smatrao da vlada ne treba da zauzme 1ronaCan stav u pogledu zahteva za te­
ritorijalnim piOIVeeanjem Jugoslavruje na raCuri B~e, na:larzedi da bi defii­
nisanje .takvili prettm7Jija dovelo Jugos.lavlilju, s jedne strane, u ,.oprelw sa 
na.Sim jedilllim balkanlSikim scweznli.dima GrCik.om", a, s druge to bi moglo dalti 
podstreka Bugarima ,da Sligwmi .u buducnost, rna ka:kalv bio liislwd rata, budu 
jo5 bezob2lirnij!i prema srpskom n.aJI"'().u i slpSilroj terilt<mijli". Ovakvom re­
senju pretpostavljao je svoje nrisljenje da Jugosla'Vii1a, s o'bzlirom na medu­
narodnu sirtuaciju u toj f~i rata, ne treba da t>ra2Ji mkakvo tez1imri.jalno po­
ve6anje na Balkanu. NinCiic se direkt:no obracao ministrima na sedndoi vlade 
od 6. :oovembra 1942. slede6i!m recima: ,Za51lo da mi Bugardma dajemo ta.ko 
veldko ohrabreD!je za buducn.ost i da ih vee sada umirlimo da pomafuCi. ne­
macku ratnu alkoiju, anektiTaJju6i n.aSe teriftor1itje, rasteruju6i ~ ubiljajuCi. Sll'lp­
skti narod jrz onli.h krajeva oni .sene lizlaiu ni1kaikvoj opaJSnostJi".t&'7 

Ovo NinCi.eevo dricmje prema Bugars•koj pravda.no je tMn.e sto Kraljevi­
na Jugoslavdja n!ije mogla osigumtli. taCna obeCam!ja saJVe2JD!ika. za ,vaspo5tav­
ljanje naSih predratnlih granlica", pa samim tim nli1e bilo OSinOVe da vlada 
daje takva obeCanja drugima, pre svega Bugarslroj, s lrojom je Jugoslavija 
bi.la u ratnom s.tanju klojli je Bu.g,aBka poeela s naJmerom da ,,cle~t!iMoo :m­
drii vel!ike tentoride itaseljene Srbdma". OOigledile su NlinCiCeve vellikosrpske 
koncepdje, zbog kojdh ee, pred btr1iltanslkdlm pri.tiskom morati da Ilal})usti 
vladu, sto se vlidi iz ID!jegovog ekspozea o spolj!llOij pol!i.tioi u jesen 1942, u ko­
jem nema ni pomena o Maikedoo.oirna. Za Nmaiea je bilo izvesno da Bugari 
zele eelu Makedomju sa Starom Srb!jom, a, disto tako, maZda sa b~jnim 
izuzetkom, svu srp!Siku teritoriju do Morave. U polemici velli•kosrpske grupaolje 
sa hrvatskim grad3JD)SJ.k!im krilom na celu s Jurajom Krnjevlieem Srb!i.ma je prn­
govarano da Sill Nemoi naJpailii Jugoslav.iju !Sa buga!I'Ske ter:lDtorilje zato sto Kt,alje· 
vina Jugoslavija pre rata mje vodlilla pollitlillru prijateljstva prema Bugaritna. 
Nincic je dzneto gtledlii§te kvallifillrovao kao ,,naiWJ.o". On je u ()()n(jsima izmed~ 
ove dve balkanske drlave naglaSaiVaJO njiliovu surevnj~vC!'St kroz is"toijju i 
te2m.je za hegem<mijom na Ba!lkalnu. Po Ntilnaeu, :u bugarslroj pobttici da n.a 
Balkanu nema mesta za ,.dVlije j~e slaven&ke ddave" ndje se nli~ta izmenilo 
ni u toku drugog svetlsllrog rata. Da bli se stvori~a Vel!iJka Bugarska, trebalo 
je uniS~ti. Sv~. i Srbiju. NinCi.c je nalazio podudaJrllQ5t w;nettu . s;ituac!Jc:. u 
prvom 1 SliJtllaOiiJe u drugtorn svetsikom ratu kadtt su: Bugari traZiJd ane:Ksii.'JU 
svih srpsklih temtcmilja podlr~umevaju6i pod njdma i Malked.oniju, ~~ bi. 
pr~;:.icno maCia!o liiilli:sten~je Srbilje !i. srpsk:og naroda.tos 
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Vrlwv.i. srpske i bugarske bu.rioaUje razmi~ljali su o ra4u>j i pos.lerat­
noj stvamosti k.roz prizmu dominadje jedne ·i1i d.ruge drlave na Balkanu. 
Pol&a:j spskog naroda bio je u telrucoj situacij!i dalelro tem, jer .se radilo o 
njegQvom odnarodnjavanju i lromadanju temorije KraljeWn.e Jugoslavije; 
Med:utim, pribld.ZavanJjem k.raja rata taj polozaj je bio sve perspekt!iVDJiji, jer 
je Jllg<C)Slavia bila clanica Anltlibiltlerovs.k.e lroallicije. Nova ktrnlljevska vlada 
Ivana Suba5iea, koja je delovaJa uporedo sa Naoiona.mim komirtetom oslobo­
denja Jugoslavije (NKOJ), predsltav~jaju6i od ViSkog sporarzuma juna 1944. 
falkti~lci. njegov od~:r m spoljne po.slove, zatr~l~)e 28. ~~. 1944. ~ 
Kraljevwna JugoslaVlJa bude zaiSituplJ~na u KomiSJJJil za p:ruml'rJe J u svrm 
d.rugim komisijacr:na lroje budu obrar.rovane u oil!ju lrontroliismja i sprovod:e­
nja izvrsenja uslova pnimirja sa Bu~.too Ta vlada je na drugoj sed­
niai, odrZanJOj istog dana, zakljucila da izda saopste.nje za Stacr:np.u u veZJi sa 
sklapanjem primi!rja sa Bugarskom, s ob2liirom da NKOJ jos Dlije utivao nie" 
dunarodno pl1imoo.je savezillika. P.ri:lik:om razmatranja ovlih nota Suba~iceva 
vlada je donela zak.ljuCak da se u uslove primirja s~ Bugamlrom kao clanlicom 
Osovine uJcljuoi juplovcmskd zahtev za uk.idanjem mlrona u B.ug~skoj lroji 
su sankoionis:aJd aneksiju jugoslovensklih k.rajeva. ~stOv:remeno je trafeno · da 
se izricito nagLasi ukidanje ,ork:vene jurisdikoi!je", lroju je Bugarska spro­
vela za vreme okUpaioilje jugosolovenske teritorije. Od vlada Sjedfujenih Ame­
r.ickih Ddava i Vel!ike Bl"itani.je zahrtevano je da se u ,,komilslilju za potpiS .i 
izvrSenje primhrja uldjuCi i jugoslovenska delegaaija. Jugoslovenska vlada u 
izbegli~tvu nadmla se u vezi s ovlim pitanjem u lron:taiktu s g:rckom emigrant­
skom vladom".170 Ka10 ~to se moze vlideti iz izvora, vlada YelJike BritanJi!je 
pr.ihvatliJ.a je ove jugoslovenske zahteve.t7t 

Jugoolovenska vlada u izbeglistvu detailjno je prouOi.la si.tuaailju ll.laStalu 
povlaeenjem Bu.ga!I'ske ~'Z rwta i fiormul!iJsala u cetiri tacke zahteve i podnela 
ih savezniC.kim vladama. 

1. Da se odmah !i u potpunosti ev.akudsu sve jugoslovenske tenitorije oku­
pirane od Bugall$ke ~ poVU!lru sve vojne, grad:an.ske li. druge bugarske Vllasti, 
ukljucuju6i bug81I'Ske CI'k:vene predstavnike. 

2. Da se odmah i foxmadno stawe van snage odluke bugarsk.e Skupstine i 
drugih bugarsklih organa (zakODli, uredbe, vlad!i!ne odredbe i drugo) na os­
novu koj:ih su bHii anektlirand illi rna na koj:i drugi na6iln p.rlisajedinjeni Bu­
garskoj delovti jugoslovens:ke teritonije. Vlada je traZila da Bugarska lizda 
formalnu i svecanu izjavu da se odriee jednom i m uvek svih a!Sipiracij:fl. na 
teriotoniju Kraljevdne J'li.goslavije koja je u drugom svets:lrom raltJU bila oku 
pirana od Buga.I1Ske. 

3. Da se odmah stave van ISilage ISVe odluk.e, 2lalkoni, m:edbe, vtladine mere_ 
donete u ,;pogledu nemlroniiJto stvorenog stanja u Kra!Ljevdni Jugoslaviji kao 
posledici neprijateljstava i rata". 

4. Da se u potpunostli w ~to brle vrate iJ.i materij~o obeSitete sva jav~a 
i privatuia dobra i imanja lroja su biJa re--~ oduz~ iii. na nelci: druW. 
nacin steeena posle D~a~pada Bugarske na JugoslawJu na ~tetu Jugoslovenskili 
grad:ana, jugoslovenskiih ustanova i. vlastii.l72 · . 

Nota ambasadora VelJike Bnitacije i SjedlinjeDJih Ameri6lcih Driava kao 
odgovor na jugoslovenske zahteve o p.t1imlh1ju za Bugarskom Dlije urrela u o~ 
zir t:raZenje jru.gadovenske Vll~e u izbegliSitvu da u us1Pve pmmirja ud:e klau­
zula o uk.idanju zaJkJona kojima je Buga:rska izvrSrl.la an~kJSiiju delova Jugo-

10' Isti, Zapisnik jugoslovenske izbeglicke vlade od 28. avgusta 1944. godine. 
110 Isti, Zapisnik jugoslovenske izbeglicke vlade od 30. avgusta 1944. godine. 
171 Isti, Zapisnik jugolsovenske izbegliicke vlade od 1. septembra 1944. godiDe. 
171 Isto. · ·· 
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slavije. Vetike zapadne sWle ponovo '5'11 tra.ZUe da jugoslovenska vlada u iz. 
beglistvu ovlastti precJ.s.t:aJVnd,ke n1ihovlih vlada cia potpi~ pnimill"je s Bugar­
skom. Jugosl!Ovens.ka vlada u ,izbegl!i5tvu zauze]a je stav da jugoslovenske za­
hteve treba s ~jom ponovo razmotritd. Posebno se ilnsistiralo na uk.idanju 
zaik.ona o anekJSi,jli, uz upomrenje da su li bril!lanskd i ameri.Oki zahtevi sadda­
vaJi us}ov ,o uJcidainju diJSkrimiJD.atorskog mlronodavstva u Buga.rskoj". Ju­
gosl!Ovenska vlada je bil.a spremna da ovla.s1li jednu od 5avemiCkih sila da u ime 
svdh zalinteresovanih drlalva potpiSe prrlmirje s BrugaJrSkom, ali samo wkollilko 
hi ovo pri.mirje potpisallo vti5e drlava. Jugpslovenska vlada u i.zbegli~tvu je 
zelela da u tom Oim.u sudeluje neposredno i da je predstavldaju llica koja ona 
bude delegirala.m 

Razmatranje nastale siJtuaoije u vem sa primirjem sa Bugarskom na sed­
nioama jugoslovenske Vllade u drzbegli~tvu, kao d Illjena razmena mi~ljenja sa 
saveznickim vladama Velrlike Britanruje i Sjed!iin!jendh AmeriCkiih Ddarva dobili 
su novi obrt ulaskom Saveza Sovjetskrlh Sooilja1i1Sl1licklih Republika u rat sa 
13ugarskom, ~to je na popodnevnoj sedilli.oi vLade od 6. septembra 1944. i lron­
statovano.174 Objavljivanje rata Sovjetlsikog Saveza Bugarskoj, prevrat u So­
fiji 9 septembra 1944. i nova siJtuaai:ja na jugoslovenskom ra~tu uz neophlod­
nost izvlaeenja nema&.e balkamske annli.je iz Greke i proclirnnje Orvene ar­
m.ije prema Dwnavu, unelli su sasvdm nove elemente u reguldsanje mec:tuna­
rodnog polotaja Bugarske kao saveznice Nema6ke u drugom svetskom ratu. 

Nesmanjena propaganda o bugarskom karakteru jugoslovenskih 
zemalja 1944. 

Bugarska propaganda o bugarskom ka'l·a.kteru Vardall'Ske Makedonije i 
jugoistOOne Srhlje, koja je zapocela posedanjem i anek'Siijom jugoslovenskih 
krajeva aprila 1941. godine nije se smanjivala ni sa . pri!blWwanjem kraja 
rata - o cemu svedJOCe ostaci ove propagande drz 1944. godiine - nego je 
Cak dobijaJa i j'OS sna:Zmje, mada neubedljdwje, naglaske. Na d!rugoj stram, 
karak.teristliCno je da je reagovanje na ovu propa.gallldu iz redova dlt'plomatije 
jugosl!Ovenske emigraaije pola2lilo od suprotnih propagandnih stanovi~ta. zas. 
novaillih na velilcosrpslroj kleolookoj osnOVIi, <i negaoiljd makedonske naciOD.all­
ne inc!JivicLualnlostti. Makeclon:iJja se u ovlim ~ izvorima narziva ,,Ju:Znom 
Srrujom", nasuprot bugarsklim tezama o ,porobljenoj buga!I1Skoj tenitoriji" 
izmedu dva svetska rata. OOigl~ je rec bila o nepomi.dj[vom ideolo~kom 
i nacionalnom ra.E.Ia:Zenju izmedu dveju swprotndh i sukobljenih burZoazija 
obuze1Iih nacionaillilstd.ckim aspilraaijama na narod k.oj! je odbaoivao i jednu 
i cLrugu dominaciju, boreci se za svoju na.ailanalhnu osobenost. 

Dok je 1941. ova propaganda zaspoainjala euf'JociCn:im mamfestacijama 
odu5evljenja ~to su ove tertiltoni:je mposednute, ponovo ,vracene" u stari 
sastav kojem iJstt:ol1ijskli i erondCkli pripadaju, dotle je ona 1944. dobitiala cLruge 
pri.zwke, vezane za ocajnicke temje da se te tenimrtilje zadlde. 
· Stavovi ove propagande mogu se 1941. pmtitti na.jbolje klroz rad Komite­
ta za Pomora'Vlje, stvorenog u Sofii.jd, pod ~edsedni~tvom rezervnog genera­
la Georgi HriJSitmra. N1egovo clanstvo Cim.le su, po bugarskdm lirzvorima, iz­
beglice iz PomoraJVlja. Zadaltak ovog K.omiteta bio je prvenstvemo ,cia zavr~i 
nacionalno ujedinjenje [ ispunjenje istonijske miJSije bugarskog naroda na 
Balkanu". Pomoravlje je irLriOirto progWavaoo mpa:dnim krajevima Bugar­
ske. Za Pd:rot se ~lo da je biJo D.aljvece va5ari~te na Balkanu, ali da je 
pod srpskom vl~eu li.zgubio ekonomsku i kulturnu vezu s ,,maj!lrom otadZ-

173 Isto, Zapisnik jugoslovenske dzbeglicke vlade od 5. septembra 194:4. godine. 
godine. 

174 Isto, Zapisnik jugoslovenske izbeglicke vlade od 6. septembra 1944. godine. 
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bmom". Ova:j grad je tatkode progiLa.Savan za kulrumo i versko sredi~te Po­
moravlja. U svojoj propagandi Komitet je glo:riiiikovao preko svake mere 
Borisa III ,,ujediniteLja", koji je, po njemu, uvek pra'VIilno shvaltlio istOJ'Ii.ojiSiku 
misi.jlu Pomoravlja. Istorijska i geopo1irt:dcka argumentacija bugarskili vlada­
jucih krugova smatmla je da se Morava, koja nastaJje izmedu Slroplja i 
Kacanika i kod Vnmja uJ.arm. u POIIl()raV'lje treba da zove ,bugamka Moniva", 
dok se ne spojli sa ,,srpskom MoraJVOm" u bliirzli1111i Sumadije. Po OMitm shva­
tailljdma, ona se posle ne zove Illi bugaa"~ska Illi SII'piSka Morava, nego samo 
Morava i teee ilst:OOnom granieklim Sumadlije ka Smed.erevu. Iz svih ovih i 
~ 15torijs.kii.h, pseudoistmijsklih remintiscenoija, vezandh za razdoblje cara 
Sirueona, Pomoravskd klomitet Je, ,veran svojoj istorijskoj miiiS·iji" Pomoravlja 
i svojim tradtioijama ,postaVIilo sebi zadatak - da uloZJi. svoje orgaDJirovane 
snage u ostvarenje bug.amke d:rZa.vne misli putem prosvete d propagamde 
!rod nas, na Bal.k.anu i u ~anstvu, da bi se pl1ipremili U\Silovti za duhovno 
prisajeddnjenje sWh c:mih lrojd :fliwe na istoenom siloven!Slrom prostoru na Bal­
kanu sa krajnjtim oiljem: cia se izgradi novi poredak na Balkanu, u Evropi 
i u svetu"1711 

Velikobugarska bwioazija je u drugom svetskom ratu naJStaviJ.a svoje 
obrafune sa predlstavnioima ~ske bu.rZo!Wje u temjli da raJt dskoristi za 
svoje teritmlijalno tirenje. Ucvri6iva.njem veza imledu bugarskog retima i 
usta§a stvoren je savez usmeren na razbijanje hegeillOilllije sl1pS!ke burloazije 
u krajeWma koje su Bugari smaltrali svojim nacianallniim zabranom. Bugar­
ska propaganda slavila je Pavemca !i njegov t(.roniJsticki re~. dok je ovaj 
uzvra.Cao :istom merom u px@og profaSdstiiJOkoj Bugarskoj i njemm .vodama. 
Delegacija studenata sa pomatog s.kopsJrog procesa iz 1927. - upucivala je 
od~ljene pozdrave ,poglavnilku", ristieudi savezni~tvo u borbi protliv ,Sirp­
ske trilranlije". Na Makedoniju se gledalo kao na bugarslru zemlju, Ol9lobodenu 
od Srbije. PobpiJsnioi pozdrarva potlicaild su :iz redova maikedolliSkih tajnih 
omladinskih ,,revolucionannlih orga!Illimcija" u sluibi bugarrske penetracije i 
~irenja na za.pad Ballk:anskog J)OOuostrva; medu njima su hili.: Dimitar Ckat­
rov, mzenjer iirl Prtillepa, Di.mitalr I>uzelov, profesor g;imn821ij~- iz Dojnma, 
dr Todor Gtitev, leka~r iz Stipa, Ivan Sopov, uOiltelj iz £>evde11ilje, i. clrugi.17& 

Kampanja mpoeeta i IIlastavljena 1942/43. nzbuktala se na stranicama 
lista l!eAoJCynHa BAZapuja od januara 1944. skre6u6i sa sebe pamjlll jugoslo­
venske emigradilje. TeZi:Ste je bhlo na tem da su ,makedonskii Bugari" bill 
,u ropstvu'' aliii. ono nije moglo da t11biiije lepe tlradioilje !judi, proslost i 
pojedine i.ns1littuoi!je. S posebnom postom govorilo se o ulo7Ji ,bugarskog 
ucite1ja" u pro!Iostrl. i sada.Snjostli.. Sa ocLredenlittn, vise nego providndm smi­
slom govorilo se o lepoti Makedondje, o njemm ob:ieajlima, o njenom pra­
vilnom bugarskom jeziku, o njen10tj veri i upomostri u oslobodilackoj borbi. 
Komste6i se bespravljem i IIlegpra!Iljem malk.edOIIlSke nacionalne inddvtidJUalnosti, 
bugarskli okupatoni su sixili ilu2lije ·o navOO.nom oslobodenju koje je do8lo 
1941. godine, ignoniSu6i Il.a!I10dnooslobodhl.aClru borbu jugoslovensl.kih naroda 
i novi polet naoionaln~ budenja i samostalnog ueesea u borbi m pravo 
naroda na samQOpredeljenje. Tako se moglo proOiltati da je za razliku od 
predratnog perioda, o2Jilvela uloga bugarsklih narodn<ih uatelja i bugarskih 
narodndh skola. Osrim toga podvla.Ceno je da su narodni uCiteljli, o kojima 
su se mogle pilsaJtii legende, bilO. i.zlorenli: gonjmju Sriba, da su predavaJi is­
toriju •i ge10gra£iju tajno po podrumima proganjani kao ,,zveri"; Slrolske, 

175 A-VII, fond neprijateljsk.ih jedinica, kut. 279 v, reg. br. 28/1, Izvestaj do· 
pisnika za stampu iz Carograda, 18. jun 1941. 

118 Isto, fond neprijateljsk.ih jedinica, kut. 279 v, reg. br. 48~2-1. Jugoslovenski 
Generalni. konzulat u Njujorku prenosi pisanje Makedonske tnbune od 5 oktobra 
1941. - organa Makedonske' politicke emigracije u Sjedinjenim Americkim 
Driavama. 
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crkvene i druge hiblioteke bille Sill bacan~ ti vatru, - jednom recju gonjen 
je· bio ,duh Bugar.ima". Ugnjetavanje Makedonaca od stTane Veli~rba i 
nj.ihov bespravni poloialj u Kralj.evnm Jugos·lawjd, kao i Oinjenica da im je 
pripi&ivano bugarsko poreklo, potencimnd su u postokupacionoj situaoijli. i 
novoj .artm.osferti za mzvtijanje· buga.rizacije. Nasilnom denaaionallizaci.jom jed­
ne nacional!ne burioazije, srpske, pravdana je nova denaaionaldzaoija u lime 
Velilke Buga.rske.m 

Sof.ijska Zora je 14 marta 1944. ·reagova!la istorijsklim argumentaoi.jama 
na. zahteve koji su dolazili ~ Londona da Buga.ni nwpuste ,,novoosloboc:tenje 
teJitomje", kalko su ih nallivald. Sofiijska propaganda je pOitSeCala Bni.tance 
da ,su te te:niltlorije priznaLi d sa.mi Engle1Ji jos pre nego sto je Bugarskla i 
postala drzavom, to jest decembra 1876, pril!1kom drugog zasedanlja Cari­
gradske konferencije. Podseea1a je da Sill projekwt o organdzaoiJji bugaTSke 
ddave u CarigracLu izradili ·predsta.vnici velillcih sila Evrope, bez uresca sul­
tanovih predstaJvnlik.a, a po feljd Engleske. Po pomenurom projelotu, kao 
Cisto bugarske teritorilje priznavald su se sledeci sfUld!aoi (okruzi) u zaJpadnoj 
Bugarskoj: sof.i1jsdai, vidinski, ~Uki, slrops.lci, bdtoljslci, sa izuzetkom dva sre­
za na jugu, deo sereskog sand!aka d .srezov:i. Strumica, Tikve§, Veles li. KoSitUr. 
Kao argwnentacija, pored ove liz ddp1omatsk.e istorije, pri cemu se zaboravlja­
lo na igru veliklih sHa i njdhove planove, pnsebno ruske o stwllran1u velike 
Bugarske, 9to je zastupala ruska di!p.lomati.ja .sa grofom lgDjEIItlijevom, bu­
garsko porelclo Makedonaca dok.a2livalo se l izborima krajem pro.Slog veka 
na osnovu kojdh je u Makedonrlljli bilo sastavljen:o sedam ,buganklih epar­
~ija": u Ohridu, Slropl1u, Velesu, Nevro.Jropu, Bitoljru, Debru i StnmJdoi.178 
Bugarska propaganda je zahteve za napust>an.jem MakedOIII.!ije i Trakije na­
zivala.' ,cinliCkom podlloS6u". Ona se posebno obanla na Engleze koji su 
sipali ,vatru i gvoic:te" na neza.Stieene i nevine bugm-ske zene, decu, sta<ree i 
to sve u ime ,dem.ok:::raJti,je" i ,oWilizacije", misle6i pni tome na bombardovanje 
Bugarske od stmne saveznlika. Za IIlljWh je pootojao samo jedan od~vor: do­
dite i <isteradte nas, jer ovde llive Bugar.i a bugarska vojska se oseea kao kod 
~~~e k?ce. ~ezdeset pet godd!na posle. :OSl~~Ja :pokol~ja_ Sl;l s~ vaspitavala, 
z1vela 1 bonia za slobodu MakedomJe 1 T·mkliJe 1 za UJed'lll!Jeil!Je bugarskog 
naroda. Odri.oanje od Trakije i Makedomije Bugaiili su 1944. smatmli vidom 
odri.c;anja od svaje celok::upne i!sfullije od .Asparnha do daroa.§njeg dana. Pa­
teti6no se izjavJjd,vallo da bd to znaCilo odre6i se bra6e Oirila ~ Metodlija, sve­
toga Klimenta Ohri.dskog, Sam.Ulida i K.alojana. To bi biJo mnogo gore od 
$aiDOubistva, kialko su pisali ve!l!ilkobugaldSiki listovi-.179 ,Mi ne traZimo tudu 
zemlju", kaie se u l!eAOJCyrutoj Blllapuju. ,,MakedOIDlija je za nru; sveta zemlja, 
jer je ona kolev!ka na.Se naci.onalne svestli. i kao taxva ona nam je biJJ.a otrg­
nuta iz naSiih llUk.u pre 25 godlina. Na ovu Ill~ zemlju rod imamo n~a isto­
rijska prava.tf!O" Na svetoj zemljli lroju smo povrntili ,ugnezddo se vecni 
bugarski duh", ,,nli pedalj zemlje ne postoji gde nije prollivena krv bugar­
skih. heroja". Bugarski voj:ruici su pozivaru da braille mesto gde se nailaze, jer 
je ono ,sveto"tst. Za soiiijsku 3opy ,jug<Xlalpadna bugarska oblast" Ma:k.edonija 
bi!la je ,pterazdvojni deo bugarske otadZbine". Makedomja se u ovoj raspro­
stranjepoj propagandi ruuiva. ,k.lasiCnom obla~cu bugadtine". Na englesk.i 
zahtev da Dai}>U!Ste M.a!kedonli.ju, bugarski propaganddsti su odgovaLralli da bi 
to bilo isto kalo kada bd onli poru6ivaJti Englezima da napuste Bnglesku.tsz 

177 Isti, fond nepri.jateljskih jedinica, kut 279 c, reg. br. 28/7-1, Carigrad 29. 
marta 1944. 
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178 Isti, kut 29, reg. br. 25/2-3, Carigrad 31 marta 1944. 
178 Isti, kut. 29, reg. br. 2512-:-2, Carigrad 31 marta 1944. 
18o Isti, kQt. 29, reg. br. 25/2-1. 
~81 Isti, kut. 29, reg. br. 23/2-3. 
181 lsto. 



U nastojanjima da se zadrii Makedomja bugarska propaganda, kao deo 
zvanicnog stava, iznOISiila je shvat31Il!ja koja su 15la na to da ne samo istaknu 
bugarski kara.klter ove zemlje nego i da obezvrede isttoriografiju druge pro­
tivnicke burioazije - srpske. Sofiijska 3opa je 17. mama 1944. hvalila bu­
gal'Sku ulogu u pro~losti. Malkedonrllje, a potcerrjivala srpslm. Dok se isticalo 
da su Bugarj ~ Makedonlide zabele2ii1i sVQje ime u istorijti srpskih nado­
nalnih pokreta, dotle su, ,vemi ~v.iois1li6lroj idejli", novijli srpskd istoricari 
uporno izbegawJd da pomilllju Bugare. Srpskoj burloaziji prigovaralo se 
~to je isticaJa da je Makedond.ja ,kolevka srpske kulrure", aJi su izostavlja­
li da prriznaju njemo uc~ce u ,,narodnom podizainju Sr'bije"tsa. 

Makedomja je u istooijama buganke knjliZeVIIl.Ostli. tret!irana kao deo za­
padne Buga.mke, Oija je uloga u dtuhovnom zivotu Bugarske rado ilstlicana 
kao vid organslrog duhovnog jedinstva. Stari bugarski na6in svojart:anja ma­
kedonskdh stvaralaca i :ista.kmltih kultllTlllih radnika d.ola2iio je i ovom pri­
Likom do punog izraZaja. Cak su bra~ Miladinovi tretlinni kao stvaraoci 
k.oji su ra.dili i odukv'ljava.Li se ,ljubaivlju za svoj buga11Sikli rod"184. Manastir 
sv. Pantelejmcma na zapadmm padinama Osogovske plamne, na desetak ki­
lometara od KoCa.na, oznaeen je kao bugarska svetinja. Doslovno se govorilo 
da je on bio jedan od centara u barbama makedonslcih Bugan proti.v nepri­
jatelja, da su se u njemu nalazila pni.beZi~ta ,IIUliOgih maked.onsklih Bugara" 
U borbama protliv neprijatelja. U ma!lla.Stil'Skizn Celijama dono§ene SU VaZ­
ne odluke za produ!enje borbe protiv Turaka, a na padiJnama planine sus­
retale eete koje su vodille borbu.186 

Bugarski listovi temld su da predstave dolazak buganke vojrske kao os­
lobodenje iz ropstva veldlk:osrpskih gospodara i ostvarenJje ideala svih Bu­
gara: ,da Zive ujedinjeni i slobodnli i da grade svoju buducnost i buducnost 
ujedinjene otad.Zbine". Bugarska ideja koja se javlja!la i u najmraOnij.im 
danirna ,dugogodi~njeg ropstva", podvlal:dlo se, mje bdla u stanju da slomi 
bugarski diUh kod stanovniStva. U tim k:rajevima, na lk:oje se gledalo !kao na 
potlatene, ndje presta:jala da se ~govara ,,zvucna bugarska rec". Sa ,oslo­
bodenjem" pmpisivala se ne samo veza s ,otad.Zbinom" u smilslu naai.onalnog 
oslobodenja nego i stva:ranje preduslova i perspekti.ve za ekonomski napre­
dak. Doslovno se navodJillo da ce se ,duh p.rivredne i kultume aktli.vnosti", 
koji je i za vreme ,,robovanja bdo odrlavan kod mesnog stwovni~tva", pojaviti 
danas, u obLiku jedne ,sti.hJiljske sile"tss. 

0 nadmetaiil.ju bugarske propa.gande i stavova predstavnika srpske emi· 
gracije najbolje govori akt sekretara Kraljevske ambasade u Turskoj marta 
1944. Mladenu Zujovieu, upravo Vrho'Wloj koma.ndd (odelj!lw) u Kairu kako 
Bu~ari prek.rajaljl} ~tx:miju sn;wotmj~6i ,srpske gradove": pojran, RadovHte, 
Kr.ivu Palanku, Vlllllllcu, Strumicu, Stip, Koeane, KraJtovo, Tdkve~. Veles, Skop­
Ije, Priitinu, OluUd (za kojli govo:re da je stara bugarska prestonlica), Bitolj, 
Prilep, Novi Parmr, Dakovicu, Prizren, Tetovo, Debar - bugarskJimt87 

List UeAoJCynHa B~tzapUSl, izraZava:ju6i velikobugarska gleddsta pod oku­
pacijom, prenosio je teze Jrojlirna je dokazivao dugogoddS!lje borbe ,make­
donskJ.h Bugara za slobodu d ujedinjenje". Iznosilo se da su borbe poeev 
od osnivanja Unutr~nje Makedon.:ske Revoluoionarn.e Organizacije pa sve do 
osloboden~a Maiked.OilliJe" 1941. vodile u ime ,bugarstine". Uvek se isticalo 

18a A-VII, fond neprijateljskih jedinica, kut 29. reg. br. 23/2-1. 
1" Isti, fond neprijateljskih jedinica. kut. 29, reg. br. 23/2-3. 
111.5 Vid.. opsirnije: P Tepa HocK H, AeHat~uoHQAU3aTopcJCa:ra iJejHoCT Ha 6y­

zapcJeUTe JCY.trrypHo-npocee-mu UHCTU<y£1Uu eo MaJCeiJoHUja (CJConcJCa u 6uTOILCJCa 
mcyiUUIUOHa o61LacT 1941.....:.1944), CKODJe 1974; A-VII, fond neprijateljskili jeddnica, 
kut. 29, reg. br. 23/2-1. 

18• A-VII, fond neprijateljsk:ih jedinica, kut. 29, reg. br. 16/2-4. 
1s1 Isti, kut. 29, r~. br. 16/2-3. 
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u toku tdh borbi da ~e ,,revoluclonama delatnost' '(zapravo delatnost pro­
bugarsk:ih elemenata) prestati tek onda kada se da puna sloboda bugarskim 
crkvama i ~kolama i kada se prima bugarski na.oionaJiret: mesnog staDJ.ov­
niStva. Strana propaganda o ovim tezama (pod kojom se podra:rumevala ona 
supa.rnicka velilrosrpska) sluZila se rami.m ,,lizdaJdcama" eta bi dokazala sup­
rotno i polrolebala ,,narodni duh", aJd je naiveea prot!iVIIlost ove ·,perf.iidne pro­
pagande" bila sama ,listorija Malkedionije '.188 

Jednu od karakteristiCDiih crta bugarske propagande predstev~jailo je Jro. 
riscenje slabostd admi:nistratliWtOg urettenja K.raljevlilne JugosJarvije, oduzima­
nje naciKmaln.e legitimacije Makedonoima, nj!ihovo proglaSaivanje za Srbe, sr­
bizacija njihovili pre:llimena d elronomslro i lrulturno zaposta!VljaDllje ove zemlje 
u meduratnom razdoblju. Posebno je apastrofinm.a anjendca da se na ru­
kovodeCim. mestlima u gra<tanskoj administraciji li vojsoi nije nalazio ni. 
jedan mesn.i grac1anlin, vee ljudri dlovedeni sa stnme na polol.aije veMlcih 
rupana, banova, sresktih ~. Jeclnom reeju, Srbd su ocenJii.vani kao 
,porobiteljli", jer su skopska, bitpljska i deo gorn:jodZumanjsk.e obl81Sti bilJi 
pod njihovom upravom, tako da gractani Makedonije niisu mogld dospeti do 
wsokih poloZaja driaVID.e uprave. Nasuprot ovoj istlind, lroja je svedOCila o 
stvamo potlaCenom poloZaju Makedonaca u burioaskoj JugoslaNUijm, Bugari 
su za vreme rarta ist!ioa!lii: da su upravu obl.astd sJropske, blirolj!Ske i gomjo­
dZum.ajske poveravali. li.Cnostima iz Matkedanlilje. Iz ovoga je proirzlazilo uvere­
nje da je to najbolji odg<>vor ,,svakoj neprijateljskoj propaganda". I.lMorcynHO. 
EII.ZapUR je 25. februara 1944. pisala: ,Kada se ima u vidu kohiko vel:ilci znaeaj 
ima poloZa.j oblasnog dlirektora u danMnje vreme, onda se llliOZe imati pojam 
o poverenju i odnosu bugarskih vlaistli prema Makedonlijd.. Makedonlijom se 
danas upravlja od svoj·ih sapstvenih sinova promwro dojueera8njem stanju 
pod porobiteljima- Srbima."lst 

Ova shvatanja, upcxmo Mrena i vemwoa za ,,nacionalno oslobot!enje" 
Makedonaca i njlihovo ukljumvanje u sastav ,,II181jske Bugarske", posle de­
naoionaLizatorske pol!Ltlilke srpske burb:lazije u Knljevdni Jugoslaviji, imalla 
su odjeka jedno vreme li mettu makedonsk.im stanovni~tvom u stmslu pojave 
privremenih :i:luzija da je doSlo do s1licaml!ia n~kiih prava uskraCenih u periodu 
od pripajanja Srbijli, odnosno Uilaska kao sastalwl!i. deo Srbije (Juma Srbi1a) 
u sastav Kraljevine Srba, Hrvata·i Slovenaoa. l. decembra 1918. godine. No 
ove sporadicne iluz.ije msu bile dugog veka, jer su se ~ porobljdvaCii 
predstaVIil.i w.lb br2lO u pravoj svetlos·ti. Jednu denaoionalarzaciju zamenila je 
druga; jedoo duhovno podjarrmljlirvanje i elroiliCmllska eksploaltacija potisnuta 
je u ratnim godinama drugom. Umesto srpslrog do~Jo je bugan~Iro u uslov!ima 
koje su od.JJitkovali jo5 Ze~6i polrubjd bugarizaailje, u UISiloviima drugog svet­
slrog rata i bugarslrog ueclQ u lllljemu na strani Nemacke. 

lalro je u bug.arskoj ~tampi dominlimla ova propaganda o bugarskom 
karakteru Makedonlije lroja mje slaJbilla ni sa oeigledndm Oinjendcama da su 
Buga.:ni. i njiliovli ppod8111i - Nemai pred porarzom i gubliltkom rata, pa 
samim tim i ,,oovoosloboctenih mpadnlih zemalja", Illiije prestajala ni ekspan­
ziomstlicka temja za proSilli:wmjem svojili prava i na kiraJjeve van Makedomje, 
pre svega na delove Srbije. I.le.ao~eyrma E111.apUR je u broju od 26. februara 
1944. dokazivala da je i Pomaravlje (NM, Vranje, Leskovac, Pirot) bugarsko.111o 

ZAKUUCAK 

Januara 1937. Bugarska i Jugo&lavliJja su zak:Iljucile u.govor, kojd je u svom 
prvom . clanu predvidao postojanje ,,nen:aru~ivog mira i iskrenog d vemog 
prijateljstva izmedu KraljeVIine Jugoslawje i Carevine Bugars.ke". Ovaj ugo-

188 Isti, kut. 29, reg. br. 16/2-2. 
18t Isti, kut. 29, reg. br. 15/2-1. 
110 Isto. 

306 



vor ntije prYii koji je u p~om ratu, a d mare, predstavljao obimu deklaraci­
ju bez stva:me vredoostii. Cetiri godine k.a:mi:je ugovor je u OSilJOIVIi negiran 
neprijateljstvom, otiimanjem od Sltraine Bugara jugoslovenske tei1iltmije i pri­
menjivanjem na njoj bugarskog zakonodavstva, Ulp'raiV'e, §Jrolstva, crkvene 
organizaoije. Ukratko, ~lo se od negi!ranja tudeg Slllverexmeta pod pokro­
viteljstvom nadmoene vel!iike sile Cijem se ,,novom poretku" Bugarska u pro­
~lom ratu prikkmi1a. odbacivanjem pmvdla mec:tunarodnog prava i uop~te 
shwtanja mec1unarodne ddk.tlrine. Te preten.2lilje se Illisu zaJUISitavljale samo na 
oknlzi.ma lrojli su b:ild n~ predmet :(!dnje, vee sru i~le znatno ~e na sever, 
sve do nadiomalk Beogmda. Tire6i R.aljh je, naime, posle pada .,U2li~ke republd.­
ke" prepustio severne delove Srbije Bugarslroj, jer se u favo:rizovanju Bu­
gara rukovoddb veoma reailindm vojnlim razloalima. Pll"e svega, Bu.gari su za 
Tre6i Ra.jh bild najpouzda.ndjli oslonac u vreme kada su Nemai povJaeaJli svoje 
trope na IstOOni front; d.rugo, Bugari su smatrald da rooravska dnlina nd.je 
srpska, nego, bugarska; tlr~, uz pomoC Nemaca oni su doE.vel:i renesamu 
svojm ambiaija o stvaranju ,Veldke Bugarske", klao dalekd mlisti~ni i isto­
rijski odblesak srednjovekovne slave iz vremena SimdO!la. Revmonisticke 
snage Bugat1Ske i MadaJrSke odlueno sru do~le 1941. da zamene trope Rajha, 
kao !and:arma 111a Balklamu i kao pro1Jilvte!a eventualnim ponovljemim vojnim 
operacijama u Srbiji illi, uosta.Jom, bil.o gde u Jugoslavi:jli.. Bugari sru u okvi­
rima sna o veJdlkoj Bugarslroj mora\Li da obavJjaju ovu ulogu u pozadini 
nemaC.k:Iih frontnva. 

Nezadovoljiile posle prvog svetslrog mta ugovorima u Trijanoo.u i Nejru, 
Bugall'Ska i Madamka sru bile potenci.jalno saveznli.Cke sile u raltu Nemacke 
protiv Ju.gostlaVIije, a kalsnije i protiv Ujechlnjenih naoi!ja. Time se ponavlja 
situaoija liz vremena prvog svetslrog rata kada su bugarske tru.pe stale na 
stranu NemaCke li onemogOOi.le evalruaciju srpske vojske prema jugu, to jest 
prema Soluns.kom zalivu. Bugari sui onda, samo tada preko carske Rusije u 
vreme Makenzenove ofamive, traZilli od srpske burl:oarz:tiije tertiltnrijallne kom­
penzaoije za ulazak u mt na straln!i. silla Antante, otkrivaju6i imperijalistiCku 
su!tinu prvog svetskog raJta. i svoju nameru da ostvaJre hegemoodJju na Bal­
kaiD.u \i POdele ga na raeun maiked<mSkog naroda. Car Boris je trazro od 
Hitlera 1941. da podrlJi buga11Ske i.mperijdi!sticke prohteve prema mpadu, 
prema Ohridu, i dalje, dolarz.e6i u srulrob sa :iltaJJijansklim olrupatorom lroji 
je forsirao d.rugu kvilslin§.ku tvorevlilnu pod svojdm protektoratom - ,Velliku 
Albaniju". 

Bugarski okupa1mi se nisu n.adalli da ee na anektruran!im teritorijama 
nadCi na ozlojed:emo staxrovnli~tvo. kldje Dlije zalbaravli!lJo stlra!hote prve brugarsike 
ok:upaoije, kao ni zvel1Stva bugarskih ak.upato.ra, a pogotovu prema novoj orga­
nizovamoj sna.zi u lieu narod.nJoosloboddla~kg pokreta i njegove ondane sile, 
koja se od prvog dana ok.upacije suprot1s~ta'VIilla mernma i poliitiioi bugarskih 
organa vlasti IE vojn!ih furJ:nacija da denaaiooallimju Zliwalj vralllljskog i pfrot­
skog okruga., da pljaekajru priwedne izvore i mirno sprovode aiileksiju. 

Bugarski ok:upator nije 1:xilO samo okupaltbr lrojli je osvojlio dclove jugo­
sloven&ke tel1i.1lorije uz pomc Ra:jha nego i klasnli nep:rijatel.j, jer su reZim 
Bugarske, oiiicirsku. kadalr, IIliOIDalrbilja, 'bt.ta:Zomja ove zemlje billi antikomu­
nistiCkd orijenJtiisand.. Na drugoj strani, postaje jasoo da nii BRP u naCiionaLnoj 
politdci nije do kraja ostvani.la ulogu revoJJuoionarne partije, jer se nije javno 
razgrandCila od svoje burl.x:larzJilje i njendh ambioija. · 

Bugarska poLitika integrilswnja okrupiranili podruoj~ u . drugom svetskom 
ratu u sastav BugaNke putem am:reksija teZila je denaoion.alimdiijj njihovog 
stanoVD!i.~tva i stvamillju placdarma za nastavljanje ekspamli.je na ratun ju­
goslovenske, rumun&ke i grOke teri!tm1itie. Ova ~otilttika je vod«?Da dasledno 
u toku celog ra1ta nezaV'isno od smene bugarskih vlacLa: B. Filova, D. Bo-
2Ji.J.ova, I. Bagr_tam:va i K. Mura~V~jova. U okviru politlilke vlade Treeeg Rajha 
dvor i delovd bugarske burl.oazilje, 01Slanjaju6i se na vojsku i njene pll"o­
fa.Sisticke i agresi'VIle krugove, hteLi su s klra:jnjom u:parnoSeu da iSkoriste 
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.tatne pnilike za ostvariva.nje svoje dominacije na Balkanu. PribliiZavanjem 
kraja drugog svetslrog rata bugarska budoaziJja je bila prin.udena da spro­
vede novu taktd,ku. Nova vlada .poznatog monarhiste Ivana Bagrjanova, stvo­
rena 1. juna 1944, obe.Cala je da: ee pristupiti promeni driavne poJdtike. Nasu­
prot obeCanju, ona je izdavala naredenja za jo§ intellZlivniju borbu protiv 
narodnooslobodilaClrog pokreta: pristupilo se masoWl!im hap§enj!ima; u zat­
vorima su vdene smrtne kalzne nad poLimckim zatvorendoima; masovno su 
intemilrani osumnj:iteni za saradnju s NOP-om. Represalije protiiv roditelja 
partizanskih boraca bile su veoma eesta pojava. Svojom politlikom, brle od svo­
jih prethodnica, vlada BagrjaJru>va V'Odi!la je Bugarsku u naaionalnu katastro­
fu. Ne:moCna da konsoJliduje priLike u zemljd, kao i da izvdd promene u spolj­
noj politici, vlada je podnela osta!Vku 2. septembra 1944. godi.ne. Odmah 
zatim vladu je sastavio Konstant!iat Muravjov. U deklaraciji nove vlade istak­
nuta je ,puna neutralnost" u odnosu na zaracene drlave, a obeeana je i am­
nestija politi&!im zatvorenioima. Marla je ova vlada proklamovala neutral­
nost, ona je dopt.JStlila nemaCkiim jedincama da se nesmetano povulw iz Bu­
garske. Rukovodena geslom ,spasavanja Bugarske od bolj§ew~ke opasnostd", 
vlada Muravjova je poslala svog opunomoeenog predlstavnika u Kairo da 
pregovara s predstaVIIllioima vlada Sjedanjendh Americ!kdh Dr:lava i VeWke 
Britandje. Medutim, neza.dovoljna bug!8111S1kom politdkom, vlada Saveza Sov­
jetskih SooijailismCkllh Republliika je obja'VIila rat Bugars.koj 5. septembra 1944. 
Ubrzo za tim trupe 90Vjetsk.e armije kojlima su se pridruZile malobrojne 
bugarske partiizanske snage, od lrojd.h su neke bile formirane na jugosolven­
skoj teritorij~ d. ileglne organimailje Otec!estvenog fronta oslobocille su Bu­
ga.I1Sku i uticaile na dogadaje od 9. septembra 1944. goddne. 

Bugarski silstem okupaoi:je hlo je na podruoju jugodstoOne Srbije razbi­
jen znatno pre dogadaja koji su doveLi do sloma carske Bug81I1Ske u drugom 
svetskom ratu. IstraZivanja izvora njlihovog porekla doprinose sagledavanju 
mera koje su Bugari predu2JimaLi na anektiratnOm podruoju i izno§enju nji­
hove tipologi:je. Utvrdili smo da je deo tiih mera bio usmeren u pravcu 
spre6avanja pokreta otpora medu stanovni5tvom i njegovog gu§enja kada 
je ustanak izbio. Zavd.sno od stepena razvitka ustanka, zavisile su i mere 
koje su Bugari upotrebljava!l!i. U prvoj fazi ove su se mere odldkovale us­
tanovljivanjem op§tlinskili vlasti •i postavljanjem predsedmk.a op§tina kao 
,stubova rezima", stwranjem mreze poLicijslcih agenata i nalafenjem dou§­
nika, a zatim razWjanjem strogog nadzora policijskiih nace1nika nad radom 
op§tina. No ovaj sistem vlasti nlije mogoo potisnutd nacionalna osecanja sta­
novni§tva nitii naterati narod da pnihvati bugarsku polimku. 

Druga faza bugarske poliaijske, vojne i poLiticke aktiVID.osti odgovarala 
je porastu NOP"ii i ustamdckog raspolozenja u narodu, karakteri•§uci se jo~ su­
rovijm sistemom odmazde, elronomskog ucenjivanja naroda, zavodenjem 
policijskog Ca:sa, stvaJranjem logora za smdtaj nepokorenog Sltanotvni§tva, 
kontrolom kretanja gra&ma. Polioijsk:i izvori pokazuju briZljivost sa lrojom 
su bugarr-skli. okupatori poku~vaLi da onemoguce rasprostiranje narodnoos· 
loboddlaC.ke borbe na anekti:ranom podruoju agi.taoijom i propagan.dom, blo­
kadom partizanskih sela, postavljanjem zaseda pa.rtdzam!ima i formiraJD:jem 
,kontrac!eta" za borbu promrv NOV i POI. Hvatanjem saradnika NOP-a Bu­
gari su teziLi naa'OOito u 2lim1Slrom per!iodu, da sprec!e d<XIM" izmec.'tu parti­
zanskih odreda i grupa sa ilegaLnim orga!lllizacijama u selima i gradovima i 
njih?v.im simpatiizerima. 

Paljevdne i kolekJtivne odmazde, logori !i vojne akoi1e ndsu mogld spreC:iti 
polet narodnosloboclilac!kog pokreta, koo §to pokazuju bugarski .izvori, jer su, 
po njiliovom kazivanju, predsedndci op§tina moraJJi napW.tati teritorije sela 
koja su kontrolisale ,jeclinice NOP-a. BugaTSka vlast na anek11iranom podruc­
ju docekala 1je dogadaje krajem leta 1944. u potpunom msulu. 
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lspirtujua protirenje bugarske okupacije SrbVje od januara 1942. izneli 
smo razloge i korist Iroju su Nemci iiiLaJLi zamenom svojih jeddn!ica bugar­
skim. Iz nemackii.h izvora uoCljiv je atpor srpskih kvdsLinga da 51preee dolazak 
bugarskih jedinica, s obllirom na tradicionalno neprl!jateljstvo naroda koji je 
pamtio prvu okupaciju i ndje mogao zaborarvitU. drugi dolamk Bugara 1941, 
kao i Nemaca da irzmire svoje vojnopoLitdOke inte.rese, euvajuci Md!lana Ne­
diea na poliOZaju koji je zaUZJimao. Nemoi su distovremeno IUJISitojali da sto vi­
se ublafe negatiV'alll utdsak buprslrog dolaska i umanje nj:ihov status, ali ipa.k 
uvereni da je njdhovo prisu.stviO u Srbi:j.i neophodno. Bugari su p:roSirild svoju 
okupaciju u srarLmeni sa patrebama Nemaca sa svojlim trupama na drugim 
frontovima, jer su Bug~B~re tretimLi koo svog najpouzdanijeg saveznika. Pro­
dor Bugara u dubinu Srbije pravdan je u bugarslroj propagandi ,Oinjemoom" 
da je moravska dolma bugarska teritx>rija od pamtiveka. lzvord govore da su 
Bugari biJi veoma brutalni kao okupa1l<mi, da je postojallo bugarsko - kvis­
linsko nepovorenje, kao i da je kra;lj Boris pokusavao da se preko Nemaca 
meY u unllltrdnje poslove kV'isldn§kog reZiima u Srbdlji. Nemacki dokumenti 
osvetljavaju buga11Sko-«1ema6ke odnose, na jednoj, a od!Ilose izmedu Bugara 
i kvis1inga, na drugoj strani. 

Cak li posle prelaska Bugam na stranu savemika, posle 9. septembra 1944. 
buFSka armilja i njen komandni sastav ~javalli su stalra shvataJilja i 
traZi.Li prl.kljueeoje Caribroda i Bosiljgrada svojoj teritorijli, da bi se ispra­
Wla zapadna granica. 

Za razJOku od internacianaJ..izma narodnoosbboddilackog pokreta i temji 
rulrovodstva nove Jugoslavti:je da rehabilituje Bugarsku zbog Jlljenog drfam.ja 
u ratu, oteeestvenofronrtovska Bugarska je i dalje zadrlavaJ.a rezerve prema 
resenom makedon:sl«ml pitanju i svojtim ,,zapadnim krajevima". Pomenute 
manifestacije bu.garskiih komanclamllta samo su izJraz ovtih pV.ilkri.vendh rezervi 
u krugovima Oteeestvenog fronta. BugBII"skom vladajucem reZiimu do 9. sep· 
tembra 1944. sekundirala je jugoslovenska emligradija u LondoxlU, osobito 
njeno velilrosrpsko krilo, razmi:sljaju6i o odnosima na Balkanu sa starih 
pozicija. Grupa emigmntskih poliJtiearn, kooiste6i. se bugarslrom palitlilkom 
u dru.gom svetskom ratu, am.eksijom i olrupaoi:jom srpskih i rnakedonsklih 
teri1l0rija, kao d svrsta'V'aliljem Bugara u red n~jvredn!i.j!ih nemacktih saveznika, 
pok.retala je pon.ovo u emigraoij>i pitanje revan8a i swje balkanske domi­
nacije. 
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Miroslav StojiljkoviC 

BULGARIA AS AN ALLY COUNTRY OF THE AXIS POWERS IN THE 
OCCUPATION OF SOME PARTS OF SERBIA 1941-1944. 

Resume 

Als an ally oonutry of the Axis Powers Bulgaria had conceded its terriltory 
to Hdtler's Germany despite the ,Peace treaty of frank 8IDd eternal fi.riendship 
between the KJingdom of Yugoslavda and Bulgarian Empire", daltWng January 
24th, 1937., wherefirom the twelfth German Armly performed an attack upon 
Yugoslavlia. 

In the COUil'1Se of disintegratbion of the Yuplav Armled Forces as well as 
of the Yuplav ten1i!tmy, BuJga!l1ia broke off dliplomaJtiic re.l.aJtions !in April 
15th. Soon aiiter the oapilt:ulaflion of the Yugoslav Armed Forces, SOIIIle parts of 
south- east Serbia, a greater part of the Vardar Maceckmia and a smaller 
part of Kosovo were annexed by Btllgaria. In .these annexed tenriltmdes Bulga~ 
nian government liintroduced it5 oWIIl. :SOOio - economic system, administration, 
legislature, military government, 'SChooling, church organdsation etc., disres­
pecting the :i1Diterna1lionallaw. Bulgarian oc:cup}'ling powers wwked in a most 
organised way on the rea1isaltlibn of the plans of the pro - fascist govern­
ment of Sophia for the denati011lal1JiJsatiion aiiiiCl ~tatian of the Yu.goS!lav ci­
tizens. At the same time Mildttary government was recruiting and mobilizing 
lyauth. · 

The regime of the Bulgalliian Empire was not satlisfied Wlilth all this. In 
January, 1942 there sta!r.ted one of the fiTst evacu811lions of traJnsports of the 
III3th German lnfanlt!ry DiVJisian to the eastem front, as well as the regrou­
ping of the remarimriiD!g Getman dii.IViisionls (704, 714, 717) fur the pali11ioipatinn in 
the operartlioo.s agamst the N81t!ional Liberatlion Arnly and the Partisan De­
tachments of Yugoslavtia in eastern. Bdsnlia; during this pei1ibd Bulgaria senJI: 
to Serbia 1st OCCUpaitJi.onal coo:pulS. The umts of thlils COI1pUS occupied five Ser­
bian districts md during the year 1943 a.Jm.()st half of Serbia, except Belgrade. 
The center of the Bulgaman Army, Poldce and Military InteHdgence was Slituated 
in Ni.S. BuLgarian soldd.ers Vtio.e - Officers and Offii.ICel"s mounted 1X> a nwnber 
between 20 000 and 30 000. 

In the system of double ocoopartion of Serbia Bulgalt1i.an unitts were sub­
mitted to the Admin!ilstraJttrve Headquarter of the Germ'81Il Geneml in Serbia 
and were only used for the ,<:hkeot mi\litacy be!Sige". Thetilr malin task was 
maiLntaining order and preventing the Naltlioo.al. Libemtion Movement. Bulga­
rain Military Government had the autharity for the independent actions only 
when smaller un.its were iJo quest:Wn, whereupon it can be concluded how 
total their submissdon to the German Amly was. The testliiilg of the fiightiing 
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readiness of the Bulgarian MiJJlitaey 'U1liJt1s shartlly before some bigger actions 
was supe:rvd.sed. by the General - in - chief - order in Serbia, named Emil 
Bader. 

In their proclamations German Military Government warned Serbtian po­
pulation that ,every bit of disloyalty towall"ds Bulgarian Army will be pund­
shed. as an attack agaim:s the Getman Mi1imry Arnly". Thus the in5'tlruction 
of the Gennan Cominander of the Amled Forces m Serblia antlicipated. that 
50 hostages sh'OUld. be ktillled for one dead ~ soldier, as 'well as 25 
hostages for every wounded member of the Bulganian Armed Forces. 

Bulgarian UIJiJtJs provided themselves from thcir oWIIl sources in the orga­
nisation of the Bulgarian Mimstcy of War. The requiJsdltion liln Serbian terri­
tory, of their own accord, W8IS not permiltted to t:Jhem. The problems between 
the Bulgarian Troop Commands and Serl:mm quisling aUJtborltJies were solved 
by F.iekl and R.ePm Commo8!Dids. 

Consistent enmity againts the NaJtlioool Liberation Movement as weLl as 
the reduotrlon of the Geiman miiLiJtary posiltlikms lin 1943--1944 influenced 1st 
Bulgarian occupational corpus to become an ,independent occupatlibnal fact. 

The collaboration of the Bulgarian 8IIld quis:tmg Amled Forces became 
eWdent in the mutual ffights agadlnst the troops of the NaJtlional Ubemtlilon Mo­
vement. Bulprti<a111 occupatilcmall powellS had specially tra!ined ,,shootling tmitts", 
which while operating, were terrorising the population by - shootiing people, 
burning down W!lliages and plundooilng. Bulgarian unitls perfmmed local and 
regional attaclcs agailllst rthe National Liberation Army as well as against the 
Partisan Detachmelllts of Yugoslavlia. From the ISeCIOild part of 1943 Bulgarian 
troops represented the most importmllt German support in the protection of 
the Marava, the Vardax and the lba!r vallleys as a coordination fur the future 
withdrawing of the German t.roop!s from the south of Baa.kan. 

Ln the year 1944, until the revolutu."bn iln September 9th, the collaborators 
of the central B~arialn state propaganda, withs1laindlilng the MealS of great­
Bulgarian natii.om!Jiism., pu:b&.hed Wli:th unclJia:n!irushed vdgour the a:rtioles consi­
dering the annexed Yugoslav territories their own. 
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Dr V enceslav Gli!ic 

ZLOCINI BUGARSKOG OKUPATORA U SRBIJI 
1941-1944 

Na osnovu dogovora izmec.1u nacisticke NemaOke i Carev·ine Bugarrske u 
vreme pm:prema za napad na Kraljevmu JugosJaMioju Bugansiroj 1e obeeano 
zaposedanje dela tertltorije Jugoslavije naseljen:og ,bugarskim Makedonci­
ma". To su potvrc.1iiJvale d pri.vremene smemice za POdelu Jugoslavd!je koje je 
doneo Hitler 3. 8ipl1Ma, a objavljene su 12. aprila 1941. godinet Neko!DJro dana 
kasnije, 17. aprila, u nema.Clrom Mimstarstvu spoljnih poslova odrlano je 
savetlovanje 111a k.ome ISe opet :raspmvljallo o podeli Jugoslavdje. Ponovo je 
i:staknuto da Bugarskoj treba da pripadnu oblaistd naseljene Makedoncima 
i da je Hiltler vee odobrio da bugarske trope zaposedn.u teriltxxriju do Linije 
Pirot-Vranje-Skopje-Dollioa Vmdara..l! SliCna obeCanja dao je Hitler oaru 
Bocisu 19. apma 194"1. godme. 

BugarsJcim trupama odobreno je 18. a.prila da posedtnu jugoslovensku 
teri.toriju do pomenll!te Idnije. Na osnovu ovog odobrenlja bugairska V armi­
ja, kojom je •komandovao general N:ikola Mdhov, istog dana je zapoeela 
okupiranje dela jugoslovenske teritorilje istx>aoo od lin!ije Pirot-Vranje­
Skopje-Dolim. Varoara. Delovi V bugamke arnlli:je zaposeLi su li deo Srbi;je 
na llil!ijd P.irot-Vl"aailje, ~tx> je P.riznato na. ~nferenoiljti u Beeu izmedu Rd­
bentropa Iii Cana 21. li 22. aprila 1941. na kojoj se mspmvljalo o podeli 
Jugoslavije i o pravou protezanja demaJI1kao:ione liDi:je pre svega ~edu 
nemaCke i dta1Jijanske okupaoione zone. 

Teri.tonija Srbi:je koju je okupim]a bugarska voj.ska obuhvartala je 2 ok­
ruga: pirotskli. i vra111jski .i deo lesli:.ovackog okruga i maJlli deo izroedu Td.moka 
i granice kod Zajeeara. Osta.Li deo jufne Srbije ostao je u rukama nacistdcke 
Nemacke. Ubl'7JO je izmec.1u ove dve okupacione zone u Srbiiju povucena 
demarkaoiona Jdmja, koja se uglarvnom protezala pmvcem Babina glava 
(kota 1163) - Babwnica- istoCn.o od V1asotinaca- PIM:ina Vlaina (kota 
1441) - Orlova Cuka (kota 1247).8 To Di:je bila strogo fiiksdrana mja, jer se 
stalno pomerala u J.roriJSit Bugamke da bi se ustanovi:la 21. jula 1941. godi!ne.' 
Onda je u wanjskom kraju i§la imad Oraovlice, GrdeJlice, preko LopUS.ke 
mahale w§e WasotJinaca i d.zbijala na. :Kru§evd.cu kod Svoda ii dalje se pro-

1 Zbornik dokumenata i podataka o narodnooslobodilackom ratu jugosloven­
skih uaroda, tom I, knj. 2, 547-7. (u daljem tekstu: Zb. NOR) . 

2 Arhiv Vojnoistorijskog institu.ta (u daljem tekstu: A-VII), Mikroteka, Na­
cionalni arhiv Va§ington (u daljem tekstu: NAV), T-77, F-12951799-SOl. 

a V. T e r z i c, .Tugoslavija u aprilskom ratu, Beograd 1963, 609. 
' A-VII, Nediceva arhiva (u daljem tekstu: NA kut. 19. dok. 50/1-1. 
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tezala prema Beloij Palbmoi. S druge IStrane, u pirotiSilrom. kiratju gran'ka je d~la 
preko NiSora, Gnjlilana, V. SuvodJOIIa, Ralsn!ice, PaJSjare, rekom LuZnicom do 
njenog mea u V!Jasiinu, prelro S. Vll"ha, Suve plamne, sela Zavddinoi, pa pre­
ma teritori:jii vlaiSOtinaCJrog sreza. 

Na teritorijli koju je olrupiJrala, Bugall'Ska je zadriala znatne vojne sna­
ge. Tako se u p<>Cetku ok.upacije u Plirotu Daila7lilo 50. pe§adlijiSikd puk, koji je 
p.ripadao I pe5ad!ijiskoj dlivli7li.jli. U Vranju je bio staciO!ll!ilran 52. ~jski 
puk XV pe5adJi,jske divW!je. Pored demakracione ldniije su bile rasporedene 
2 graillliCn.e brigade i jedlimce ciljli. je zadatak b!io da. §mte prugu Ni§...-S.k.opje. 
U Vlalsotinoima i Grdelici nailazile su se posade od po 300--400 bugarsk1ih 
vojni:ka.G 

S bugatrskim olrupaoi.Oillim ;trupama na anektiimno podrucje do!ao je po­
selmo pripremljen poJ!icijski apamt, lrojli je prekrio cdu teritorilju rmposed­
nutu 'trupa.ma.. 

Civ.iJ.nu vlast bugamkd olrupator je organizovao po ugledu na drialvni 
a.pant u Bugarslroj, pa je svoje celokupno za.konodaVIStvo ! pravni sdstem 
pro§mo i na olrupli!l"aJDO podruoje. F1illovlJeva bugarSka vlada mje izni.Oito zako­
nom objav:ila prisaJjedinjenje ovog dela Juble Svbiilje Bugwrskoj, ali je u njemu 
uvela .isti sistem kao da je on faktliOkli sasrt:avm deo Biugalrske. AneksdJu je ozako­
nilo buga!I1Slro Narodm> sobmnje .na taj iimCin sto je donelo VliAe zako.na 
koji LSu ovu tenitoniju tlretdra!Li kao saiSitavni deo buga:nske drl.ave. 

Na sve poloZaje u novofoomli!mndm msmtuoijama vl.as1bi dovedeni su Bugari. 
Posle organizovanja buganke admlnistracije li polliclijiSike vlasti otpoCedi su uvo­
denje i organljoovanje dstailih ins1lirucija, gradlanslcih sudova, filnansi!jskih orga­
na, inspekclijskih slu!bi iltd. Pored gra&m.skih sudova, osnovani su i pre.ki 
vojni sudovli. k:ojli su sudliilii aiMi!lnlim .lioima osumnjli.Cenim za ,,delaltnost pro­
tiv buga:rske drZave". 

Prvu fazu okiupaoiJje k.amlcterik veoma snama buga.rska propaganda 
na nivou op!1lilna, SI'e2l0Va, oklruga iltd, koja je raciJHa na tome da stanovni§tvo 
pnihvati Bugare .kao svoje ~e. a aneksiju kao V1id naoonalnog oslo­
bodenja. Po selliima. su postarvljemli kmetovi kojd su hili faOOt.rltetski obrazova.ni, 
a poliiticlci! li prosvetnli. .kadar dovoden je iz centrallne Bugarske, aid su uzima­
ni i istaknuti pojeddnoi liz sredline doma.Ceg stanovtoiStva kojli su pristali na 
saradnju s olrupatmom. • 

Da bli pridoM!i za svoje di!ljeve narod ovog kmja u poeetlru su ga ok.u­
pat<mi sna.bdevalli sa svdm namimdcama, staNi!e zaipoCdi su i neke komu­
nalne radove. Sve je to blilo sra.Cunato na to da se pomwlli naaionailna 
svest i da se u1liee na opredeljivanje orog SltanJOvlllli~tva za Bugare, ialko 
olrupadione vla151li u poeetlru mw vriiJle pzi.tlisalk da se stanOVIIlli~tvo nacional­
no opredeljuje u lli.Oniim dok:umentlima. Cak i oni delov[ trgova.Cke Cariije 
ovdh gradova, koje ULSWvno ma!emo nazva1li burioazijom, k:ojli. su ot.poCeli 
trgovd!nsko-privredne veze s Bu.gairslrom nlisu dzgubili svoje naoi!onalno ose­
eanje. 

Bugarsika vojska je oclriavala ,,Ired i nU!r" na zauzetoj terilta:riji, dobro 
cuvajuC.i demall"kaoiorru iiJiniiiju da stalnovnil§tvo iz aJDektliranog podrucja ne 
bi beZa.lo u deo Srbilje pod nemaOlrom okupacijom. Vojskla se u poCetku 
mje lromprom!i.tovala, jer je biila prediSitav]Jjena kao oslobodilac ,moravskih 
i ni§a'V1Siklih Bugara". Ali kalro Upra.Ville Vilas1!i i polioija msu bi!le u stanju 
da ostvme denacicm.aJ1tirzju odoosoo bu.gairizacliju srpslrog :liivlja, u taj pro· 
ces kasnije je momla biti ulcljucena i rojska. 

Zapaienu ulogu na planu denacionaldzaoije imalti su profaSist!i.Oke d na­
cionalas1licke orgamzaoiJje d udruZen!ia, nauene ustanove, kao i rami vidovi 
lrultume d.elaltlnosti. 

~ A p B. r A H m H li, BoeHo-nDJlUTU'IeCJCal'a o6craH081Ca 8 10Y,Ha Cp6ust 1941, 
Mocr, 1974, 6p. 29, 61--66. 
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Glavni sprovodiiioi ove po1JiJtliike billi Sill Milmistallmvo unurora!njili poslo­
va i n.arodnog zck'avlja prellro svojili <tirekcija: aldmi!n!iJstrartlirvne, za propa­
gandu, ddrekci:je ~oije i cerxbranle uprave. 

Taj proces denaciollallizacije ogledao se u sledecem: 111epos.redno po za­
uzimanju oWh krajeva uVIOdi se bugooskli je711k lroji posta1je rlV3!D!itni jeW!: 
i u §kolama. Bri§.u se natlJiVli ustanova, :preduzeea, SJrola li dalju lim se bugarrska 
imen.a. Prezmena su prevotfena na bugarski, a uvedena je i bugall'Ska naoi.C? 
nalna zastava. Uveden je bugarsk!i valutm slilstem s nepovoljnlim partitetom 
u odnosu na cJWnarr. 

U §koJe je uveden bugarskti Mc.olSiklt silstem. Bugarsk:i DJaiStaVII11ioi. su pre­
davati sve predmete u srednjdm i .Sit'nlOnJim §.lrolama. 

Ni crkva nje bii1a ~te4ena. Sve J)M10hije anekrtli.rrane ,teo.1iJtori~e odvojene 
su od srpske pmvoslaivne ol1kve li. priklljueene bugaAkoj paitrii[jadJiljli. Usko­
ro u jugoistOOilu S~biiju do§lli. Sill bugarskii sve!temoi, kojli. su preuzimali du­
mostJi paroha, IIl81Sta:wD!ka veronauke i·td. 

Btigalrslke vlasti su sma.tmle sra&me anelctdmnog podn~l:ja za sveje vojne 
obavermike, pa su kasni:je v<dillli mobiliirmoiju odre4enili godliSta. 

Izvdnu poldcijslru i adminliJStraJt!rvtnu vla.st ~ su predsednioi op!ti­
na, koji su dmalli neograoieeao ovJaScenje MinistM!Stva UillUitira§niji.h poslova 
i narodnog zdmvlja Iroje ih je imenovalo li. kame su btil1li posredno ili ne­
posredno odgovomi. 

Iako bugankli. ok:upaltlc:lfr, prvtih dama oJrupacije n:ije nasltuplik> sa svom 
o!txtinom, stanovnd.stvo oVIih kmjeva isikaz.ivalo de neiTJadovoljstvp na razne 
nalline zbog njegovog prdsulstva. U poCetJru je tx> b.io spontan li pasivan otpor. 
Na primer, i d81lje se goviO(l'i1o srpskli, roclrlJtelji Sill odbijalii: da ~'aiju decu u 
§kolu, :nmogi mposleni su odbiijalli da rade pod okupatorom itd. 

UVIidevSi da njegova demapka po.hi:tlika pridobiiJjanja sta:noVlilliStva ovih 
krajeva ne daje f.etjene rerulttaJte, bugarsk!i okupaltlor je uskoro pokazao svo­
je prai\"0 li.oe. Kad Il!isu pomogla ubec:tivanja i poflkupljivanja pris•tupiilo se 
adminiistra.tlivnim merama da se IStalll.oVDJiStvo bugarirzilra. Snabdevarnje je 
ubrzo bilo ogranibmo li. zavedena je stroga kontrola raiSipOdele s'Vtih vaZntijih 
artikala. Bugall"Saka policija u sara.diD!j!i s Gesbpoom ~la je da prilkuplja 
podatke o ljudima kojd su pre rata b'iJii poznaltli ·po n:aprednlilm idejama 
i akoi:jama i lrojli. su moglli da predstaVIljaJju potenoi!jaJI.nru opasoosrt za olrupa­
torsku vlasrt.e 

Na tenirtoriji Srbije koju je anek!tli!rala Bugwska bugmska vojs:k.a i poli­
oija preduzele su preventli:ne mere da spreee borbu ·,Jroju je lilndira1a li organi­
zova:la KPJ protilv okupa1m'a. U julu i :poCetlrom. avgusta 1941. bugarska 
oba~:!~it,:na siliuZba predala je voj'll!im vlastima grupu od oko 80 levlicarskih <mi­
jen · · lli.ca, mectu Irojima su se nalazili li. ,kJomunilsti, a 0111e su ih pod 
s~ nadzorom sprorvele u Be!O§md ti predale nemaek!im olrupacliondm vil.a­
stJima.7 

Posle napada n:aci!stli.Oke NemaOk.e na Sovjet:slci Savez bugarska obave­
!tajna sliuZba je orgauirz.owla pretrese i potere u vranjskom srezu i do 11. 
avgusta 1941. godine uspela je da :pohapsi sve Clanove Mesnog lromli.teta 
KPJ osim jednoga. Upnkos OVIOOll hapsenju 61alnovi KPJ u vranjskom Olkrugu 
uspeli su da fioxmiraljiU vranjsJci NOP odred i da poenu prve alkcije protiv 
buga;rskog okupatara. U septembru 1941. bugaJI1ska VOijska se odmah uklju­
ciJa u borbu p:rotiiv narodnooslobocllilaOktog pokreta vliide\1& u njemu najopas­
nijeg prQtli'VDiiika .po SVQje li.nterme. OdgovarajuC!i. lila prve partizaa:lJske alkcije 
bugarske vojne vJ:alstJi su tolrom septembra 1941. strcl:jaile oiko 30 Jdoa iz vranj­
slrog sreza. s 

• Isto. 
7 A-VII.,~, fond Bugarska, Dokumenti DrZavne komisije za utvrdiivanje zloeina 

okupatora, A. 1, 3/11-1. . 
8 M. ll e p o B u Ji, ly31CHa Cp6uja y HOB, Beozpaa 1961, 65. 
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Bugarske trope su povremeno prelazile demarkaciOIDU lill!ijru. Cetvrtog 
novembra 1941. goddlne 300 bugarsk!ih vojmka pod komandom majora Alek­
sandra Apostolova, komandanta pograll!ienog bataljona ill Vladic.inog Hana·, 
presli su denumkaoionu liniju Irod Grdelice. U selru Velika KopaSnica 
uhvatlill!i su 16 seljaka kao taoce i poveld ih sa sobom u slu~aju da 
ih napadnu parllirzand Kukialvdckog NOP odreda. Ovi bugatlSk!i vojndai za­
drZald su se u ISelu Tulovo, gde su 5. norvembra 1941. poslali rm5edu u koju 
su upailri VJad:imir Dorilevdt, Jromes:ar KukavliOkog NOP odreda, i Bra.nko 
Jova!Ilovic s pra1Iioaima.. Obojlioa su pogdllliUlti, a njlihove glave bugarski vojnici 
su natakli na kolje i doneli u selo Tulovo da zastrase narocl. U selu je ova 
jeddnica pohapsila sve mu.Ska:rce preko 18 godina, a dzmedu njih izdvojila 
oko 60 za streljanje, od kojih su 14 sflreljati, a 3 mnlild . 

. Malo kasmje, 28. novembra 1941. jedan bu~ bataljan napao je na 
Vucje, centar slobodne terWt.orije u leskovaekom kraju. Kad su u§lli. u selo 
bugarski vojDJioi su vrii:lli pretrese kuea i maJJtretirati st:anoWJd§tvo, a na 
kraju zapailli olro 160 ambam sa mttom li stoenom hranom !i nekoliko kuea, 
odvode6i sa sobom stJoku.u 

lpak s masovnim zloOinima bugarske trope sru zapOCele u Srbiji 1942. 
S obzirom na poraz nacistriC.ke Nema&e pod MOskvom krajem 1941. i uspeha 
narodnoosloboddlaClrog pokreta u Jugoslaviji, Hitler je 15. decembra 1941. 
odluCio da sro vise nemaCkih trupa povuee lirz okupdtranih zemalja Evrope 
za ist:oCni front. Tako je odl~io da iz Srbije povuee obe di!vizi:je koje su 
ucestvovale u zauzhnanju Uili~ke Republike i da umesto njlih dovede bu­
gamke trupe.to Pregovori nemackih li bugarskih vojlllih predstavnika traja­
li ISU kratko i od1ueeno je da buga.rtske tru.pe u jaCini od 3 dirvdzije posednu 
jos 5 okruga u Srmjd: Dlisk!i, 1Ieskovaelci, kruseva.Ck.i, moravski li zajeC.arski 
s ukurpno 35 srewva. Te bugall"ske trope doMle su na2JiJV Pl"VVi bugarskd oku­
paoion:i ·karpus. One su poeetkom januara u roku od 20 dalna zaposele te­
ritoriju Srbije do IJindje: T!imok do VraZogrnaca,_ preko Luc:tina, Resave do 
Svdlajnoa, mosta na Moravti kod Sv.ilajnca, pa Mom'VOID. do usca Lepeni­
ce, od Lapova preko ResDJi!lm, Desimitrovca, DivostJina i Brzaka do usea GrtiZe 
u Za~padnu Moravu, odatle preko Usca, TII'eske, KaCandolske reke do usea u 
Lab, pult Pili.StliJna do litaliijanske demarkacione fulije.ll 

U tih 5 okruga ostala je nema~ka VOijna uprava odnOSDIO ostale su feld­
komandature i krajskomandlilture, koje su aOOtlivno saradiivale s bugarslcim 
trupama u vrsenju 2Jlo0ina na pomenutom terenu. NemaCka komanda u 
Srbij~ razDiim nareilenjlima li uputstvlima odTedila je status bugarskih oku· 
pac:ionih trupa u Srbijd, a 17. januara 1942. lizdala je ~Smemlice o odnosu 
bugar1s1cih okupacioDiih trupa u Srbiji prerna ustamovama Vermahta u koji­
ma se ukratko kodilikuje sve sto je do tada billo odiluCen.o. U pogledu odnosa 
prema stanovmStvu bugarske rtrupe su d!zjednaeene s nemaclcim li za sve 
,prestupe" prema bugarskiim t:ru.pama represailije sprovode bugarskd trupni 
lromandantli. Odmazda za ubijenog d1i :ranjen.og bugarsklog vojnika ista je 
kao d m pripadn:ilka Vermahta: za: jednog ubijenog nemackog vojrriika ill ubi.­
jenog bugaTSk.og vojmka biJo je odredeno da se stre1Jja 50 talaca, a za ra­
njenog 25 talaca. Prema tlim smenndoaa:na, bugarski trupnd .komandanti su 
bi1i obavezni da pomaZu. nemaOke Vilastli u sp:rov.oc:tenju odmarz.di prema sta­
novnistvu posle ll'aznlih a!koija sabota.Ze, a ov1a56ujru se da rtJo Cine i sami 
u toku borbenih operacija run kad ocene da je 1x> potrebno radi odrZavanja 

• C. HHKOAHJi, llpeu 3/lOttuHu orcynaropa y llopetty u AeCJCOBf#Y 1941. zo­
Owte, Aec~eoeattJCU 360[JHuJC, XII, 1972, 23-29. 

10 Hitlers Weisungen fur die Kriegfuhrung 1939-1945, Frankfurt 1962, s. 175. 
11 A-VII, Mikroteka. Ministarstvo inostranih poslova Rajha - poslaniku u 

Sofiji, Bon 2/868. 
11 A-VII, Mikroteka, Ministarstvo dnostranih poslova Rajha- poslaniku u So­

fiji, Bon, 2/868. 
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reda i mim na okupimnoj rteritmiji12, ~to ce vee po dolalsku u ovaj deo 
Srbije bugarskli kom81D.dan1t.i obilato lroristli;bi. 

Prvi buga.rskd dkupacioni lrorpus brojao ·je od 20 000 do 25 000 vojnika i 
postao je usk:oro osnovna olrupacinna oruiana ISIJJa§a u Srbilji. Odmah po 
svom dolasku, po narettenju nemaCJrog vojtDO·upravnog komanldanta getne­
rala Badera poCeo je prve akci~ probilv narod.noosloboldila.Clrog pokreta. 
Prve borbe delova Prvog bugars okupaoionog korpusa protliv NOP-a za­
porele su 2. februara. 1942. ti to prattiv Bablit.kog NOP odreda i vodd!le su se 
do 5. februara na Biljamoi kod LesJrovca. Borbe su bHe restoke i obe strane 
imale su veJd.ke guhltke, a bilo je i zarobljcmi.h. Komamdant Babickog NOP 
odreda predlagao je Bugarima razmetil!U zarob~jeruika, atLi do ~ DJilje do­
~Jo, jer su bugarski vojlllioi odmah pobi!li sve zarobljene panizane.13 

U operaoiju ~ razmera protxiv narodnooslohodilatlrog pokreta na ju­
gu Srbije bugarske trope krenule su 11. d 12. februara 1942. To je trebao 
da bude prvi deo ofanzive protiv NOP-a u ju!noj Srbtiljti. Tu su bile stacio­
nirane jedialli.ce XI bugarske pe!adij!Ske dlivizi!je, a njen XIII puk nalazi:o 
se u Leskovcu. ImajuCi u 'Wdu !i&kustva iz prvog svetsJrog l"aal:a u vera s Toplic­
kim ustankom 1917, bugarske jeddndce su se us:oodsredile na Pustu Rek.u, 
Jablandou i Topliou.. 

Polovdnom januara bugarske jeddnice su prockle na slobodnu ;teritori­
ju Toplice i Z31U.Zele Prokuplje, a oVIladale .su d PasjaOOm.. Prve veee napade 
na Pustu Reku izvriio je jedan oja.Calni bugarsk!i rami bata!ljon, tzv. ,Cus­
ten<lilska dru!ina", s olro 800 vojnilka pod komandom kapertana Cvetanova 
13. februara. Ovaj. baltaJijon je preko K.osanCica sttigao is tog dana u Bojlllik 
i tu '5e smestio. To su iskaristili de1ovi Ja.blaruickog NOP odreda i u toku 
noC.i izmettu 13. d 14. febru.ao:a lla!padd ovu bugatl"sku jedJimcu ti naneli joj 
znatne gubdtke od oko 70 poginuJiih d 18 ranjenih, a poginulo je 11 parti~. 
Ove partizanske jedinice Diisu uspele da poti:snu neprijaJtelja tiz Bojruka. Oim 
su sredilli svoje redove, bugat1ski vojnioi su se razmileld po selima Bojnik 
i Dragovac isteruju6i liz lruCa. sve m~ka.rce, zetne ti deou i prikupljaju6i ih 
u !kolsko dvori~te. Kad nisu uspeli da pohvaltlaju pM'tizane tirz ova dva sela, 
spa1i.ld ISu im ikuce. U 1selu su ubiM 3 zene i 1 ml.lSwca, a. !Sa I sobom su 
poveli u Leskovac preko 20 talaca od rodbine part;izana, od drojih su 7 
s-treljald. 

Mettutim, bugarski vojnici se nJisu ovim zadovoljili. Oni su se povratil[ 
u Bojnrllk 16. februan, a sledeeeg dallla su opkolili se1Ja. Bojmk i Dragovac i 
i.sterali sve stanovrnlike iz kuea na zborno mesoo, a zatim ih oterali iza nilina. 
Najpre su odvojili one kojli rusu bdl1d dz Bojnd.ka. 1i Dmgovca, a ostatle su 
streljrali, mettu kojtima su se naJ..azila d sasvim mala deca, tek rodena. Bio 
je tD prvi masovan zlOCiin bugarske vojske na ter1iltorijii. Srbije. Toga dana u 
.Bojoiku i Dragovcu spaljene su 164 lruce, 182 plevnje, 82 ambara, a stre­
ljano je 235 mu!karaca, Zena. i dece.t" 

Bugm-s.ki vojnioi su }>OCinili zloCine i u drugim seldma Puste Reke. Tako 
su 15. februara halpsilti. stanovnike sela Zlate, Dubovo i Ka.re. U selu Kare 

11 A-VII, Mik:roteka, NAV-N-T-312, F-467/8056532. 
13 M. II e p o B H li, n.d., 137-139; X. P a K H li, Klll AecK:oeattK:oz pamoz oK­

pyza 1942, Aec~eoea'lrcu s6opHUJC, VII, 1967, 199-200. 
u X. P a K H li, BojHute u H.ezoea Tpazeauja 17. ¢e6pyapa 1942. zoouHe, Ae­

CK:oea'lrcu 360f1HUJC, XII 1972, 31-39. Y H3BeWTajy BOjHo-ynprumor KOMaHAaHTa Cp-
6Hje OA 23. II 1942. HaBOAH ce All je y liojHHKY CTpeA>aHO OKO 400 AHUa (A-VII, 
Mikroteka, NAV-N-T-501, F-247/872-3). lnaee se navode raz1iciti podaci i znatno 
veea cifra streljanih. Tako M. II e p o B H li, n.d., 135 navodi prema bugarskim ~o­
dacima da je tada streljano 470 lica, a A- K yAH li u knjizi. ByzapcK:a oK:ynat~uJa, 
126, da je stre!lano cak 560 lica U kn.iizi Bugarska vojska u lugoslaviji, Beograd 
1971, 98, ja sam prihvatio broj oko 400 lica koja je naveo vojno-upravni koman­
dant za Srbiju. 
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su zapalili 12 kuca, a nagondili su seljaike da jedan drugom pale lruce. To isto 
su ucinili u selu Obiltic. Bugarrskii vojnici su se kiretali ~ dva pravca prema 
K!Osancicu. Jednd su sa sobom vodilli uhap5ene selj'8lk:e tilz sela Q.Yc.ovac, Obi­
lie i Tare, a drugi su sprovodiJJJi uhalpbe liz Duibova i Karn d sve su ih za­
jedno zatvonillJ. u 101pst!inru u Kosanaieu. Tu Sill im priJklljOO!IIi. uhalpsene iz 
Stubla i Gornjeg BniljanJja. 
I u KosanOieu s1Ireljalll!je uhaJP5enli.h wedenb je 17. februla.ra. Bugarski vojni­
ci u Kosancieu streljald su 11 talaca tiz sela Kare, 1 liz Pastjate, 6 mrz Stubla, 
9 tiz Obildca, 5 tiz Zlate i 1 tiz Dubova, 2 jz Culrovca i 2 itz Kosaintiea, ukupno 
u KoSlalD.cieu streljaiDK> je 41 moe, spailjemo je 6 Iruea, bdlmca d: §lrola.tll 

Sledeeeg dana bugamkd vojniai pripadnlici 13. puka opkolill1 su sela Pet­
rovac i Be1anovce i u njdma streljali preko 15 Hca ·i mpaWiBii nelrolilko kuca. 
Osim toga blokira.Li su selo Peeenjevac d. u njemu streljati jednog borca pe­
cenjevac.k:e desetiiltle ti spaldJd 7 kuea. U svim selima kroz k:oja su prosbi bugar­
ski mjnioi su vdild teror pt.rtem batinjanja, s:iJlovan!ja i piljaOke. 

Skoro listovremeno 13. fel:m.taira 1942. godine 14. ~adij!Ski pule 17. dli­
v.izije iz Prokuplja preduzeo je prVIi o:ruZani D.aipad na Pasjaeku tetu Top­
li.Ckog NOP odreda. Zbog gubitakla Jroje je p~eo u napadu, neprijwtelj 
je upotrebio represivne mere prema seljaaima PasJaee. Uhapsdo ~e 10 seljaka 
koji su kasn'ilje u NliSu streljani i ~ vd·Se lruca u Pasjaei, JIQ'VIlln:im Uvada­
ma, Belom Kamenu itd. Prve zlOOiine buga.rsJci vojnlioi :u Top.IJi:ci su pOOindU 
u selu Gomja StraZa.va nedaileko od Prokuplja 20. februam 1942, kada su 
streljali 28 lica.ts U drugoj p01lovinli. fe'brua!ra 1942. kmnanda Prvog bugar­
skog .okupaci~ .korpusa pripreimla je napad na Babi.Okli NOP odred i 
Ni5avsku cetu SvrljiSkog NOP odreda sa ailjem da protera partizane sa slo­
bodne terirtorije Zaplanja, odndSDO terena izmedu Lumioe, NdiSave i Jume 
Morave. U ovom napaldu ueestvoV'alle su znatne buga!rlske vojne sn.age, delo­
vi vee nama pomartJOg XIII pesadijs.kog puka, nelro1Wlro jedinlilca bugarske 
21. pesadijske dlivtirzli!je iz NiSa i jedmice SO. puka I dlivlirzli:je iz Nrota. Posle 
festoke borbe, cetvorostrulro nadmo6niije bugarske jedinice prisilile su Ba­
biclci li Svrljriskd NOP odred da uz velike gubitke napuste siJobodnu teritoriju. 
Narod s podrucja slobodne terl!tor1ilje podvrgnut je teroru. Pored mrobljendh 
100 partizana, uhapseno je pre:ko 500 talaca. 

Pretres BabiCke Gore l.ZV'rienje od 2. do 10. marta 1942. godine li prema 
izve5taju nel1la01rog komandaJDJta JugoiJStoka buga\l"Skii vojmai su tada unistili 
136 lica u semma Brate§evac, lzvor, Resnik, Licje, Dragovlje i drugJima, a 
zarobiJi 233 partizaa:mJ.17 Osim toga, otk.upator je hapsio sandnike i simpati­
zere NOP-a u okolliJDd Pirt>ta li rndli zalstinlSivauja vriio li jaVilla suc:!enJja u Pli­
rotu grupi uhapS.enoj februara 1942. u selu R.adoSevcu, zatim grupi uhapse­
noj marta 1942. u Sucrduliai, pa grupi uhap§enoj maja 1942. u I...uZnioi, Dob­
rovistu li Dobrom Polju. 

Posle borbi u Zaplanju bugall'Ske trope u sed~stvu s kW;linS.kim jeddnica­
ma preduzele su novu akoiju protliv delova TopJdOirog, Jablamokog i Leslrovac­
kog NOP od.reda. I ovog puta buganskli ok:upaltoi1i su imaJd uspeha: desetkovali 
su JablaniOki i Leskova.Ckii NOP odred, a uniJStdali su 9. aprd.la Pasjaclru, a 12 

15 M. M H A a A H H o B H li, 3JW<tUHU 6yzapc~eoz olcynllTopa y iJoH>eM iJeny Uy­
cre Pe~ee ¢e6pyapa 1942, Aec:Koea<tJCU 300PHUJC, XII 48. 

1• C. CaB K o B H li, Tepop u 3/UJ'IUHu OlcynllTOP,fZ, u H>UX06UX CllYZY y TOHJUU.#U 
(1941-1942), Aec~eoea<tJCu 36oPHUJC, XII, 81; u kn,)lizi Bugarska vojska u Jugosla­
viji, 99, navodi se da je tada streljano 35 seljaka. 

17 I. Dz. G ld go r i j e vic, Partizanski odredi istoene Srbije, Beograd 1969, 
177-180; prema dokumentima Ddavne komisije za utvrctivanje zlocina okupatora 
kada su dz zaplanjskog· sreza internirana 94 lica, u logoru u Ngu poslato je 7, u 
bugarske logore 10, a streljano 211ice i popaljeno 56 zgrada (A-VII, fond Bugarska, 
K. 3, 2/3-214); )!(. HHKOAHli, Jyzoucro•ma Cp6uja y pe60ilY'4Uiu 1941-1945, Beo­
rpaA 1979, 147. 
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apnila. 1942. VidojevaOku retu Topbi&og NOP octreda. Jedan ba1alljon 17. 
peSa&jske divdrzli.je u noei izmectu 13. i 14. aprtilla apko:Lio je selo Jugovac, 
u koje su iste noCi svmlliJ!i 111a puJtu za Jablaoiou. i Pustu Rekiu ,Clan PK 
KPJ za Srbiju MriJ.oo Mamie li 6Ian OK KPJ za N~s St:a.ndnMir Veljkovtie ,Zele 
s j~ dva pa.rt:iza.na. Bugarskii! vojnicli su oplro1iiJi kiu6u ii obojlica rukovodilaca 
KPJ su pogim.Ila u barbi, a pratii.ooi su zarobljem, od kojlib je jedlan obe~en, a 
drugi dnte:milran. Posle te borbe bu.ga.rSiki vojnlioi su ~dvajliild 20 talaca, rna­
hom omladinaca i prebacili ih kamilonlima u Prolrup1Jje, gde su ih sas1~avali 
i maJ..tretirali, a 15. 01prdila vratdlli. su ih u selo li. streljaJ1i.tB 

K.ra.jem apnila 1942. bugarske upravne i vojne vlastd pohvata!J.e su sa te­
ritorije koje su olrupirale i odvele u Bugarslru biv~ aiktli.vne of.icdre i podo­
fioi.re kraljevske jugos1avenske vojske, M i one koljti ISIU b!Fli pu~teni liz ne­
maekog zarob.ljendAtva. U jednoJ. od slede6ih mera i.slk:loriScavanja :radne ma­
ge oni su u maju 1942. pokupilli omladince liz ctaOkili kllupa, obrazovali od 
njih racine jedinice li prisillno ih odveJJi u Jambal !i na obalu Ornog mora.to 

PoCetkom jiUila 1942. poreJa je smena bugarsklih jediniica Prvo~ o~upa­
cionog karpusa uglavnom iz organizacicmih razloga bugall'ske arm'lje, ali i 
:mto sto su se po&tojeee jNiniDtice toWro komprom:iltlovale OOISii.ljem i z1oCinima 
u Srbijii da je bil1o lraZUIDIJJO zameni.tJi. dh noWma. Broj bugarskrlh vojnika u 
SrbiLj!i nilje smanjen. lTvi bugankd olw.pac:kmi k.orpus li dalije 1e imao 3 di­
vizije. Do§le su 2 nove di!vdzije - 7. i 9., a u 21. divatm.jli lizvriena je zamena 
komandn.og kadra. · 

U toku smenjdvanja bugM'Siklih trupa preduzeta je aikcija Oilji je cdlj bdo 
unistenje partizanslcih jedi.nica na Vel1kom i Malom Jastrepcu od 19. do 
21. jt.ma 1942. Pre poeetkla potere bugarskli okupatnr je p:rtisWI.no prik:upio 
nek.oliko stoti!na seljaka iz sela Vdliika Plana, Merovac, Mrselj, Gornja i 
Donja Bresnica., Prek.opuce, ZdraV'iode, Sva.rCa i Gornja Josanica, Jroje je 
primorao da ~ bugarskili trupa pretrafuju Velrllkli J astrebac. Kad to 
pretraZiwnje mje uspelo m<to S1o su Rasd!I1Skti i JalSit!rebaClci NOP odred 
izbegli firontalnu barbu, nezadovoljni dshodom aikcije protlilv ova dva odreda 
bugavsk.i vojnlici su 23. jWla poeeld da streljaju pohatp!ene seljake. Streljanje 
je lizvrieno na 2 mesta. Iznad Gornje Bresnice na proplanku Stova::rti.Ste ubi­
jeno je oko 150, a irmad Gornje Jo§anice oko 100 lica.1!0 U se11ilm.a odaJkle su 
uzeti taoci popaljene su IlliDIOge k.uee. 

Istovremeno sa stre1janjem na Velikom Jastrepcu buga!l"skd. vojniai iz 
sastaw jedind.ca koje su v:rSile pretres Malog Jastrebca I)X)Ciilodle su :doCi!n.e 
u nekolJiJk:o sela dob:rti.Cklog sreza. U junu je strelj8IDO ako 50 seljaka iz Bresta, 
Kraj.Jrovca, Az-Bremice i Duduljca. Raz1og za ovu od.rnarzdu bio je .to sto 
su pm1imni 18. juna 1942. presreli jedan putmdOki automobil kod sela Me­
roSine, koji je pri!padao ·komandantu bugarske dli.vdzije u Prokuplju. Safer 
automobila je saslu§aiD. i streljaiD.. Za gub1tak §ofera bugarskd. vojmci su stre­
ljali 50 talaCa, a za obe!teeenje kola naplaeeno je oklo 2 000 000 dljnara od 
stanovni9tva iz sela Obla~ine, BalliCevac, Roma, Lepaja i Brest.2t 

Oim je aikdija na Jast.repcu zavriena preduzeta je druga. pro1Iiv Svrljrs­
kog i Ozrenskog NOP odredra. Plan bugall1Skog okupatara je bio: slabije 
bugarske vojne snage posele bi levu obalu N~save da spreee prodor '<iva po­
menuta odreda prema Suvoj pl81IlliDi, dok bi ja.Ce bug~e jediindce frontal­
nim napadom lirz Knja!evca, Solrobanje i NdAa opkolile te:rtito!l1ilju na lrojoj su 
se nala~ild pat'lllizans.ki odredi, a grani~ne bugarske jed:iinlice posele bi demar-

ts C. CaBKOBHJi, n.n., 83. 
11 A-VII. fond Bugarska, ObaveStajni odsek Srpske drlavne strak ~efu ka­

bineta Predsedni!tva Ministarskog saveta Bugarske 19. V 1942, K. 3, 1/5-1. 
10 A-VII, fond Bugarska, Dokumenti Ddavne komdsije za utvrdivanje zloeina 

okupatora, K. 3, 4/3-8. 
11 C. CaBKOBHii, n.d., 84. 

319 



kaoionu 1iniju Kalm:a - Bela Palanka da bd spreeile eventua.ltni prodor 
partizana preko Stare planme. Kada su se partrlzanski odredd nasli u obrucu 
podeldild ISU ·se u manje grope d na rtalj na.Om uspeld da se probWju 9.oz obruca. 
Posle i ove neuspeSn.e akcije bugarskii olrupator je i na ovom terenu poOi­
nio vise zloCina. Te:rQr je bdo taJkvih razmera da .su eak i NedicevJ sreskd 
i okruZni. nacelndai moralii da priznaljru da ,ak.clilja ~k:ih trupa u sremvim.a 
Svrljiga i Knjafevca zapo6eta 25. juna predstavlJa jedan !izuzetno teZak. 
slucaj unistav.a~I~.ja ljrudi i imoV!ine".22 

Osim toga, stanovnliStvo Srbije je bHo pninudeno da lirzdrlava bugarsk.e 
okupacione trope, :iako je nemaOka k.omalllda bi.J.a odredlill.a da se 0111e snabde­
vajru iz Bugarske, osim sveieg vo6a, povrea i mesa. Mec:tutlim, to se snabdeva­
nje postepeno prebacivalo na teret stanovndstva, talco da je srpski narod 
bio prinuc:ten da irulrl.ava bugarsk.e trope. Bugarsku-olrupatorsku vojsku u 
tom pogledu msu mogJd. obuzdati Calk nd predstaiVnidi nema.Oke okupacione 
sile, koji su smatrali da ovakvo drlanje brugarskih trupa p:redsrtavlja ,jedno 
teiko opterecenje za feldkoma!Ildall:uru u Nisu".2a 

U drugoj polovd!nti 1942. NOP je brojno ojabo na teritorlji 1na kojoj su 
se nalallli~e bugarske trope. U istoenoj d jlllZnloj Srbiljli dejstvovalo je 6 par­
tizansklih odreda. KPJ u Srbijii se uspe!oo prilagod.it1a drruzetno teskim uslo­
VIima za njenu ak.tivnost i uspela je da .stabdldzuje partdjske redove i da 
ojata :partlirl.aLnise odrede i Il8II'Od!Iltu vlast. Jake nepnijateljske snage, Ciju 
su glavnd,nu predstavlja:le brugm'Ske jedinice, nisu UJSpele da ugu5e narodno­
oslobodillack:i pokret u Srbij!i. ni da razbijru Paiii!iju d pored zloCima i tero.ra. 

Prvi veCi zloOin u desen 1942. poOitnJio je bugoo-skli 36. peiadijski puk 
zajedno s delovima nemacke SS dii'V'izije ,Pninc Eugen." u selu Krivoj Reci 
na Kopaoniku. Bugamkti. puk je nacHrao od Brusa li Aleksandrovca. Kriva 
Reka je opkoljena 11. olctobra., a 12. oktobra poeelo je paljenje lru6a i ubija­
nje muSJmraca, rena i dece be:z Wkakvog :rarzJloga., jer borbe n.ije bilo, a bu­
gall'ske :i nemacke jerunice n:isu imale gubitaka.. Za dva dana ubijeno je oko 
320 lica, a spaljeno je prek.o 100 domova..24 Ovruj ziOOin sliikovlilto je opisao 
kvislmski naCe1ndk kireJJjevackog oiruga u izvestaju od 18. oktobra 1942. 
,Kniva Reka d MaCkovac, sela Jroja sa.Oinjavaju opSlltinu krivolacku ovog sre­
za, skoro sru sa:svim lllilli.stena od kaznene ekspeddaiJje, lroja je u njima boraVIila 
od 11. do 16. ovog meseca. Umes:to sela Vlidi se pustos, ume!StO lwca z~ari~ta, 
a ,od \).judi i stoke slroro ni tr~ m glasa. Uikolliko se nad.c:te na lroJe llice, 
svako je prepla5eno, liizgubljeno li dzbezum.ljeno."25 

Nemacke i bru.gamke trupe s kvisLirmma preduzimaju u novembru 1942. 
operaciju ,Rudolf" s namerom da se obra.Cunaju s NOP iOidrec:lima u rejonu 
Leskovca. U OVIU operaoiju okupator je polagao veldke nade, a1i je i ona 
kao i prethodna doZivela newspeh i neprijratelj mje uspeo da u okru.Zenju 
unisti Leskovaclro-jablanlickJo.<pasjaC.kd d JastrebaCkd NOP od!red. I ovde je 
okupator primendo teror da bi narod prisiiJJJio na lojalnost. Preko 200 liica 
je poslato u logore i mtvore u Ndsu d Leslrovou. Da bi pripadnd1ke NOP od­
reda prisdJlio na predaju, bugarskd olrupaJtor je po spisku h8(pSiio partizanske po­
rodice- uhapsilo je preko 400 uglavnom zena i staraca. Oslim toga, oko 1000 
ta1aca poslao je na prmudnli. rad u Borski rudnik.28 

U decembru 1942. bugall'Sike jedinice :poOimle \Sill nekoliko zloCina u Sr­
biji. No6i izmedu 21. i 22. decembra deloW. 1. pesadijske dlivtmje doSli su u 

22 Zb. NOR, I, 3, dok. 192, 195., 197, 202. 
28 A-VII, Nemacki fond, Izjava majora Georga Kisela, zamenika sefa vojno­

-upravnog staba u Srbij·i. K. 27-5/28. 
2' Saopstenja Driavne komisije za utvrc:tivanje zlocina okupatora br. 7-33; 

Hrondka Krive Reke, rukopis, biblioteka Instituta za istoriju radnickog pokreta 
Srbije, 30--46. 
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dobri~k:li srez da izvde odmazdu u IOilim selima kroz .koja su prolazili parti· 
zanski odredi d u njima boravdli. Ta.ko su 22. decembra u selu DevCi pohvatali 
sve mu~karce koje su zatekld i streljali u zaseok.u Cubure. lstx>g dana blOik.i­
ral:i su selo Lepaju i pohvattane seljake su poveli u pravou Batlli~evca i 
streljali ih u jednom potolru. Talroc1e i 9. bugarska divizija iz Cuprije 
uhapsila je u Psira6inu oko 40 gradruna, a u okoll.ind Ra.Znjra oko 120 seljaka. 
Krajem decembra 1942. bugarske jedinrice blokirale su sela K.r6imir, Kaonik, 
Lom.nicu, veliiiki Siljegovac ri Petinu, u kojdma •su uhvattiJ!i 33 lica i pobili 
ih na Cerova~lrom mostu na Zapadnoj Morarvi lrod sela Gubareva.t7 

PoCetlrom 1943. dozvoljeno je bugai1Slroj vojsci da zaposedne deo zapad­
ne Srbije od Kraljeva do Drine na kojem je 9. bugarska divmja zamenila 
nemacku ddvlirmju ,Prine Eugen" od 6. do 16. jallllllall1a 1943, koja je upucena 
u Bosnu u borbu protdv Opera.trvne grope Vrhovnog ~taba. Pored uobieaje­
nih 7.ada1aka, ova bugarska dim~ja obezbedivala je saobracaj na pruzi uza· 
nog lroloseka od Kraljeva do Vardi!ia odnosno do granice ·irtald!janske oku· 
pacione zone. · 

Sve bolje organizovane jeddindce narodnooslobodilaCkog pokreta na jugu 
Srblje vodile su tokom zime 1943. reste i ogorcene borbe protiv bugarslcih 
trupa. Posle uspdoog napada Vranjslrog NOP odreda oo. zelemdtku stanicu 
Momin Komen i ru!enja mosta na _putu Leskovac-Vra.nje, buga.n9lci vojnlici 
su u olrolnim mestima Surduldci, Mominom Kamenu, Jastrepcu, Guzevlju, 
Mrtvioi li drugima sakupili i streljali oko 200 llica i popal;iJLi preko stotinu 
kuca.ts 

Posle nekol:ilko usJ)eblili akcija Vranjskog NOP odreda protdv bugarske 
vojske u januaru 1943, iz Skoplja na ovaj teren doLard. oblasni po1ioijski 
naeelmk Asen Bogdanov sa ~efom agellaJta K.onstalllltrinom Bralkainskim i po­
Jiicijskim mspektorom Stoilovrim. Pod rukoVIOdstvom Asena ,Bogdanova i Bal· 
kaiitSkog vrlena su stre1janja za odmazdu 7. februara 1943. u selima BeH~evu, 
Belanovcu, Kacapunu, Jovcu, Ravnoj Reoi, Lepencu, Prekadlilnu, Priboju, 
Jabukovcu, Dupljandma, Kalimancu, Po1.omu i drugima. B~j Zrtava koji je 
pao u ovim seLima tdko je utvrditi.29 

Bugarska polioi.~a mjedm> s vojslrom nastavdla je zlOOine d u toku marta 
1943. u dolii!ni Ju!ne Morave. Pod rukovodstvom kOinallldaiDit:a 52. pe~addjslrog 
puka u Vranju pukovnli!ka Ivana Popova i .komandanta granicnog baJtaljona 
u Vladicinom Hanu potpukovnika Aleksandra ApOSitolova i pomenutih poli· 
aijskih rukovodilaca, od 18. do 24. marta 1943. izvrlena su streljanja u 
selJima Vrbovu, Bog~evu, P:rd.boju, Stublu, Petli~tu, DdkaJd, JelaSmci, Selackoj 
Steni, a u selu Kozamici strelj81lle su i spailjene citave porodice Ristiea.so 

U MasuriCkom poljru takode su vrkna streljaoja u seLima Biljanovcu, 
Alakd!ncu, Masurioi., Maekati<li i drugim selJima. Odmazda je vr~ena duf pruge 
od Vranja sve do Grdelice. Osim streljanja rtalaca, bugarski okupa:tor je 
spalio annoge kuce li druge maeajne objekte u doldci Jufne Morave li u 
Masurickom polju. Tok.om februara i marta spaljeno je prelro 1 000 kuca 
i ramih objekalta. Zatim 1e opljackana imo'VIina stanovlllistva na toj tellitorijli 
i time je naneta ogromna steta n3II"Odu ovih krajeva. 

Zbog napada na IUdndk ,)erma" u Ra:k!iti bugarski okupator je vdro 
odmazde i u reonu L~ce · i Orne Trave. Bugarska vojska i poticijra orga­
nizovale su vojnopolioij!Ski odred pod komandom pulrovndka Konstantina 

" A-VII, fond Bugarska, Dokumenti Ddavne komisije za utvrdivanje zlotina 
okupatora, K. 3, 2/3--82-92. 

u )!(. H H K o A H li, n.d., 286. 
2t A-VII SUP Skopje, 2/433; spisak bugarskih ratnih zlotinaca koje je sati· 

nila Komisij~ za utvrdivan.ie zlocina okupatora i njihovih saradnika, K. 3, S/1, 12/3. 
ao A-VII fond Bugarska Dokumenti Komisije za utvrffivanje zlotina okupa· 

tora, K. 3, U3-157; 5/1-15; XpoHOilozuja CypOyllW4e, 35--68. · 
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Atanasova. Najpre su poeeli 12. marta s terorisanjem naroda u Crvenoj 
Jabuai. KonjdClci eskalrdon iz Brezmka pod Iromandom ikapetana Slavova 
streljao je 7 lica, a uhapsio oko 200 talaca i maltretirao ill, po5to je prethodno 
popalio neke zgrade u Ba6ov-Dolu d u Crvenoj Jabuoi. Plred saknpljenim 
taoaima bugarskd vojnioi streljali su Staneu Lepojeviea, a .istov.remeno su 
od naroda op]Jja.Ckali 500 hiljada leva i 50 napoleona u zlatu.s1 

Jedna druga kolona vojske d paJicije pod komandom porucmb Stojano­
va iz Pirota je preko Babusnlice li Ljuberade upala u sela Dobrovis i Stranjevo, 
gde je pohapshla veliki broj ljudti. i odvela dih u zatvor u Babu5nlicu. Tada je 
bilo uhapseno preko 40 lica, od kojih je 10 osudeoo na za1tvor s prinud.ni.m 
radom. 

Treea kolona koJ.u je saCinjavala poticija pod lromandom poJiicij.sJrog 
J'l3telnioka liz Trna Dikova, prelro sela Klane d Grookog prodrla je u selo 
Darkovac 15. marta 1943, gde se sastala s grupom poru6nika Stojanova. 
On.i su u Darkovcu streljaJ.i 11 lica, mettu lrojdima i Marka TodoroviCa, clana 
NOO. Ista grupa zloeinaca u ~u Todorovcu u se1u Cma Trava paJila je ku­
ce i streljala Jovu, Stavru i Boru Mi,lenkovdca (dedu, Sina i unuka).ll Ova 
grupa je 17. marta dzbila u sela Vw i KO'llilo, gde je tallrotte hapsila i maltreti· 
rala !jude, a1d je bila .prinudena da se povuc!Se u Plirot, jer je bila obavestena 
da se u b1wm nalarlli Drugi ju.Znomoravski odred. 

Bugarski okupator na sllobodnoj teritoriji u j~~rbi~,i postavio je 
svoja uponista u nelcim nasel!jtima. Pored postojecih u K · li. Crvemoj Iabuci, 

1a su pollicijska upori~ta u sellima Da11kovcu, Dobrom Polju, Crnoj 
Travi, Bitvrcn i 01ja~ana posada u selu Viasini, a jedan pollioiljiSki odred 
je doveden u selo CrveDi Breg.ss Ovo je bugarski ok:upatnr ucinlio s namerom 
da onemogu6i dejstva NOP odreda na pruzi ti njdhovo zadrlavanje na te­
ritOliji Crne Tmve i LuZnice, a samim tim da spreOi i poclriku naroda i 
drugih NOP oclreda Drugom jliZnomoravskom NOP odredu. 

Ozlojeden zbog napada na ruclmk. Lece i zbo~ poraza jedne bugarske 
Cete, 13. i 14. marta 1943. bugarskd okupaltor popaJio Je u se11ima Gaj.tan, Lece i 
Drenci oko 125 domova, 132 ~taile i 135 pomoentih zgrada. Oko 100 talaca je 
streljano, a u logore i zatvore odvedeno je 600 lii.ca.u 

Bugarski vojmci .~ 7. divizije spalili su 22. marta 300 domova u opstini 
Predejane, · a 23. mall"ta 1943. baga.I1Sika vojiS'ka ti grandcna st:rah doSle su 
u opstinu Jastrebac (Vladi6i!n Han), sazva11i zbor seljaka, izdvojlili oko 200 
talaca i odvehi ill na J elovu glavu i streljahi. Istog dana spa!]d1i su u dva 
naselja jastreba~k.e opstine 368 domovaJUi 

U toku marta 1943. ~zvriena 1e ISIIlena bugarskih jedindca. Na mesto 21, 
9, i 7. diWzije dosle su 22, 24, i 27. pe5adijska diV!izija. Ove jedinlice kao i u 
prethodne dve smene vodile su ogoreenu borbu protliv narodnooslobodila~­
kog pokreta i poOmile vi~e zloOi!na nad civilmm stanovnd.Stvom SrbiJje. 

Zbog povecane partizanske aJk.tlivnosti i na temtorijli Bugarske, njena 
vlada je 15. aprila 1943. donela odluku o preduzimanju drastii.~Diih mera 
protiv onih Jroji ima:ju nelroga u pa!Mmnima ihlli ma arne pomaru partizane. 
Ovu su odluku bugarskli okupatoni ubrzo primendlli na selu Donje Gare. 
Bugarska vojskiajpollioilja su oo 22. do 24. aprila 1943. pod komandom pukovni­
ka Atanasova spallile 187 domova u selru Donje Gare i uhapsile 150 !judi, od kojih 
su na lieu mesta streljahi 8, a 22 :ie sudio vojni sud u Plirotu. Js.tovremeno u 

81 B. 3AaTKOBHli, 3/Ul Bpe~uma, .lia6yniHHIUl 1967, 242, 244. 
82 P. K o c T a A H u o B H li, llf'Hll Tpaea u llPHOTpae~u, AecKouau 1968, 185. 
33 Zb. NOR, I, 5, dok. br. 56; B. 3 A aT K o B H li, n.d., 253-54; P. K ocT a An­

" 0 B H n, n.d., 183-4. 
14 A-VII, fond Bugarska, Dokumenti Drtavne komisije za utvrdivanje zlocina 

okupatora, K. 3, 2/3-157. • 
36 A-VII, fond Bugarska, K. 4, 4/2-3-9. 
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tom perlodu u Bugarslru je linrtemirao 1370 !judi. Ovatkva drastiOna. odmazda 
bugarskog okupatora k.aJo li prethodne odmazde ima:la je za oilj da nnese 
paniku medu ·StrPSkd narod i da ga prinudi na pos1u.Sm>st. Medutrim, ove 
mere msu mogle demora1d.mvartli. narod, a pogotovu narodnoos1obodlila0ke odre­
de. I pored velike angmova.nosti, bugao:-s.kti olrupator u tok.u maja 1943. nije 
mogao da ~ti Drugi. jumomomv'skd NOP odred. Za osvetu je iz lu.Znickog i 
crnotmvsk.og kraja 27. maja 1943. odveo u linternaoiju 280 N.ca.ss 

Zbog demoostrativnog napada Drugog jufuOIIllDraVIS.kog odreda na Sur­
dulicu no6u izme4u 23. i 24. juna 1943. godine, bugarski okupator je slede­
ceg dall1a bJokinlo ~d i uhalpsio prek.o 20 omladdnaca i prilpadnrlJka d saradni­
ka NOP-a, od kojih je 9 strelJano u Rapiskoj dolini kod VladiCdnog Hana, 
izmedu :6 . .i 7. ju1a 1943. OWm hapsenjima i streljanjima zadat je teZak 
udarac organilJOVanom radu za NOP 111 rejonu Surdullice.37 

U leto 1943. buga.rske tirupe dobile su od nacismi&.e Ne~ke dapuStenje 
da zaipOSednU j~ jedaln deo Srbije na severn do Dwnava. Na sastanku 
buga:rskog ministra vojske Mihova i nemaelrog generala Bulea. u Sof.iJj.i 18. 
i 19. juna, odlu~ je da se u ta(j d.eo Srbije posalje llOVIOi'ormirana 25. 
bu~ka divizija, k.oja bi imala ~te u Poza.revou. Tame je hila oslobode­
na 297. nemaCka divirzija m dejstva na d.rugom mbiStu.ss Dozvdljavanje mpo­
sedanja slroro cele Srbilje od stmne bugal1"51Jcih trupa, izuzev rteritorije zapadno 
od K.olubare i podrucja ju!no od Beograda znallilo ~je ne samo oslobadanje 
nemaClcih jedindca za borbu na tistoenom frontu vee i mogucnost angaiova­
nja ovih jediJDi.ca u borbama na Neretvli i SutJesoi. Sredinom 1943. jedinice 
Prvog bugarsk.og okupaoionog korpusa u SrbiJi sa 31 000 vojtndlka predstav­
ljaju najznabjlllliju operativnu snagu za. borbena dejstva protiv nall"'dn.oos­
lobod:ilackiog pokreta. 

Strahuju6i od anglo-americkog islkrcavoo.ja na Balkall1u, po sugestiji ne­
macke Vrhovne komande bugairske trope u Srbijli. preduzele su u toku jula 
1943. dve ofanzivne operacije protiv NOP-.~ na slobodnoj teriltorWji Crne Tra­
ve li Lufuice i Panje i K.ozjaka. Na Lutmcu i Crnu Travu bugarske trupe 
su se kretale iz 2 pravca: ,iz Pirota i Trna. Bugarska karz.nena ekspedicija iz 
Pirota je 20. jula izbila u RaJrov Dol, gde je streljala neke seljake koji 
su kosili -travu. Nadiru6i. k:roz slobodnu teriiinriju, buga.rskli okupa!tlor je pre­
tresao !sela i hvatao seljake, a one koje Dlije streljao runtemirao je u Bu­
garsku.S9 

Bugarske jectinice llllisu vriide zloC:ine iS'aiiilO u ju!noj Srbijd nego i u 
drugillll delovima Srbilje koje su zaposele. Tako su jedlilnice 24. bugarske 
divizije srediltllom avgusta 1943. doMe u selo Ostru kod Caeka da osvete 
jednog bugarskog vojiil!ika lroje je pogrinuo u selu Gmbu. One su u selu 
Ostri ulmpsiJ.e 1S" Jd.ca, od kojih su 10 streljaile, a 5 :inter.n!ilrale. Potom je 
k.aznena ekspedioija k:renula u sela Jezclinu, Puhovo, Rlogac, R:atare, Grab, 
Prija111.je, Zeoke, DuCalovtiCe i druga sella Draga.Ceva, gde je spalJila preko 200 
kuCa.40 

Nelrolik.o dana kasnije, 18. avgusta u oselirna Potpeee i Krvavci u srezu 
u.Ziekom buga:rskli. vojmci !irl 24. divizilje zbog napada na voz popalili su 
imovinu pet:ooice domaOina. Takode u avgustlll tezak zlo6in poeinili. su bu­
garskli vojnici ajedno s nema.Ckom polioi!jom jl!Zno od Arilja zbog 18 zarob­
ljenih bug.ars.klih i 2 nemaCka vojn.ilka liz grandtne iiSipoiSitave lrod Ivanjice, 

10 Zb. NOR, I, 5, dok. 56. 
11 XpoHo~tozuja Cypi>yllUf4e, 72. 
18 B. Mitrovski, V. GliHt, T. Ristovski, Bugarska vojska u Jugo-

salviji 1941-1945, Beograd 1971, 49. · 
at )K. H H K o A B li, n.d., 345. 
40 A-VII, fond Bugarska, Dokumenti Dr.Zavne komislije za utvrdivanje zlocina 

okupatora K. 3, 2/3-195. 
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streljmi su 372 seljaka, 351 uhapSi]d, a 460 kuea spaliiJd.41 P:rdlilrom akclje u 
prostoru Negotina i Kureva kmjem avgusta 1943. bugarskli vojnd.ci uha~psili 
su 22 lica. 

Za ovakvo dstrebljdvanje ,11ih buntovnih Srba" bugall"Ske olrupacione tru­
pe dobile su posebnu pohvalu ;i primanje nema.Ckog vojno-uprawwg koman­
danta za Srbiju generala Paula Badera. Kada je Bader oti§ao na novu duinost 
avgusta 1943. i kad ga je nasled!ilo general Felber mje doolo do nekih brutnih 
promena u drlaiilju bug:arskih olrupaoionih trupa nd prema snagama n.arod­
nooslobodila.Ckog pokreta ni prema oivilnom stano'Wlli4tvu. Istom :iest!inom 
Iiastavljaju se vojna dejstva, istom okrutno§Ou sprovode se odmazde nad 
narodom. 

Pocetkom septembra jedna grupa vojnika 27. pe§adiljske dd'Y'izije plja.C­
kala je u Ribalrskoj BanjO. kod ~evca Ovu grupu su saceka:ld u zasedi 
eetniai i poginuld .su 1 bugarski ofiicir li 2 vojnika, a 7 je zaborijeno. Komaal­
dant 27. divizlije ja mprellio da ee selo Rdbare i 2 susedna sela bdti unisteni 
alro zarobljenici ne budu vrarem za 3 daa1a. Kako se 7 zarobljenih bugar­
skih vojnika nije v:ramilo u pomenutom roku, bugarska kaznena ekspedicija 
uhapsila je u Riiibarima li u oko1dni 500 tlailaca li dr:i:ala ih za:tvorene nekoliko 
dana, a za kaznu je spalila 108 d.omova u selu Rdibari. Bhlo je slu~ajeva da 
su buga.I1Ski vojllliai sadistli.Ckli muCili uhvacene ljude. Tako su u bustaljsk.oj 
opstini jedinice 52. puka 19. septembra Cetvo.ciai civ.ila izvadilli OOi i odsekli 
ruke i baail·i ih u bunar.u 

. P:oCetkom oktobra 1943. bugarska kaznena eklspedicija spallila je vise 
kuca u selu Sevojnu kod UZica. Oko 30 seljaka ja pohvatala i zatvorila u 
Ca.C1ru, od kojdh je 20 streljano. U istom ISalStavu kaznena ekspedicija je 
4. oktobra spa1i1a u selima PotnCanje, Krvavac i PotpeCe 38 kuea. Prilikom 
vojnih dejstava na J?Odrucju U~ica i ~ gora, 14 .. ~Jt:tobra ~pseno je 
11 ~ talaca. Zbog gubttka u borbi sa eetnli01ma u selu Pihcn kod Ba]lDe BaAte 
krajem septembra 1943, kada je pogriinu.1o 9 bugarskiili d 7 nemackih vojnika, 
24. bugarska pe§adijska divizija orga.nizowla je 15. i 16. oktobra kaznenu 
ekspedici:ju, koja je lizvdila odm.azdu u umckom i raeanskom srezu. Najpre 
je spaljeno 29 domova u selu B:ioska. U se1u Pridmu kaznena ekspedicija 
je spalila 102 kuce, 9 1ica uhapsiJJa i intemirala u Nematlru, a 1 streljala. 
U Rastlistu je spalila i oP.ljaCkala 40 domova. U Oba:jgo:rU je spalhla 90 1ruea, 
3 lica je uputila u BanjdC.kli ilogor, a 1 st:reljaJa. U ZaoVIinama je spailla 60, 
u VisesaV'i 122, u Dubu 53, Besarovini 25, u Zaglavlju 28 Iruca itd. Posebno 
te:iak ziOOin ova etkspedicija poOimlla je u !Selu Pi.lioi, gde je uhvaJtila 10 
seljaka ·i streljala dh na mestu zvanom Pa~pratnjak. Ukupno u toku ove od­
mazde streljano je 20, muceno 49 i mte:milram.o 31 lice. lstovremeno su 
izvrsena 693 paljenja ~ objekata.u 

Bugarske okupaoion.e jedlimce u ,tJOiru 1943. sve ~ su igrale u1ogu kaz· 
nenih ekspedicilja, lroje su vrSile odmazdu a za gub'iitak. nemackih vojnika. 
Tako su 1. oktobra 1943. lirzvrlile odmazdu u selu Brmhode trod Pozarevca 
za pobijene Nemce u Toponlici. Dogada1o se li obratmo. U istoCnoj Srbiji u 
selu Sljtvaru bl:izu Zlaljeeara udruZene nemacke, bugai'Sike i eetnicke jedinice 
2. olctobra napale su 'llimoCki NOP bamljon, ikoje je UISpeo da protivnapadom 
odbaai neprijatelja prema Zajeearu. Tam pililik.om po~uli ISU jedan bu~­
ski oficir i nekol!i!Jro nema.Ckih vojnika. Zbog ovili gubitaka Nemci su u 
Beogradu streljalli 400 ta.Jaca.44 

Izmedu 7. li 11. oktobra 1943. deloW. 50. pe5adijskog puka irz Prilrota pod 
komandom kapetana Alekisandra Gor6i.1ova 10rganli!wvald su kaznenu ekspe· 

u A-VII, Mikroteka, NAV-N-T-401, F-253/113, 116, 120; F-254/64. 
42 A-VII, fond Bugarska, K. 6, neregistrovano; V. Popovic/. Bugarska vojska 

u okupiranoj Srbiji 1941-1944. Vojnoistorijski glasnik, br. 3, 19:>2, 58--60. 
43 A-VII, fond Bugars.ka, K. 3, 3/3-50, 56, 60, 77. 
44 I. G 1 igor i j e vic, n.d., 309. 
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dioiju, koja je pustOO:ila po olrolnim selima. U Aldinoj Reoi 7. oktobra spa­
till su 26 lruea ~ streljaJd 11 Lica ramih doba starosti. U Gabrovtniioi. 7. ti 9. 
oktobra opljaekali su i 'PIOIP8llii imovinu u 164 doma6instva li streljali 30 
mu~karaca. U Tatrasnd.ci 7, 9, i 11. oktobra spaM.ti su ku~e. ambare ii pojate 
103 doma6instva i streljali 12 lica, mec1u looj·ima su se nalazile li 3 zene. U 
Donjoj Papmtni ubiLi su 3 zene ii spa.1iLi zgrade 54 doma6ilnstva. Razaranja 
u Rep~nici, ~tu, Aldlincu d Dejaoovou bila Sill malo manja. Kaznena 
eklspedlicija je mtlim pr~la u belopaJ.anacki srez, gde je u za.seollru Borovcu 
ubiia 11 seljaka.46 

Takocte i u 1upj u !OOrolliiiJJi Brusa bugarske jedmi.ce su .krstarile po selima, 
palile ku~e i silovale zene. NaroCito su stradala sela ~kii6i i hTevo. Kod 
Kudumlije u selu Kosmraa ojatani bataljon 122. puka 27. p~adijske divi­
zije i delovli Srpske driavne straZe oapaLi su Prvu juZnomora.vsku brigadu. 
Tom prililcom poginulo je 13 bu.ga!"Skih vojnika d 1 potp.ukoVIllik. Bugarsko 
poja.Canje lroje je kasmje !Stiglo za odmazdu je spalilo Ko8ma6u.•s 

Za rarz1i1ru od bugarskJih trupa, jedinice narodnooslobod:ilaCloog pokreta 
konkretno su se ddale prema zarobljenlim bugamkim vojnicima, ~to pokar 
zuje d primer Prve jumomoravske brigade, koja je oktobra· 1943. zarobila 
17 bugarslcih vojlllika. Jeda:n od oVIih zarobljend.ka uspeo je da se ponovo 
vrati u Nii~, gde je pred bugarskom vojnom istragom tisprieao da ga za 
vreme boravka od mesec dana s pallWizandma nilko nije makretirao. N.i ovog 
puta bugal'Sk:i kom:andanti msu propus1liLi. da izvlde odmacr.du u sel~ma gde 
se vodilla borba s jedilnicama narodnoos:Jabo<liJlaCke vojske. Ond su naredili 
da se spale lru~ u sel!im.a Bogojevcu, l...aildnovcu, Bu.Oum.etu i Rujlrovcu kod 
Lebana.47 

Sredilnam okrobra 1943. bugarska vojska i 'J)O]ioilja priprennte ISU veliku 
opera.oiju protiv Drugog jumoiiliOiravskog odreda u rejonu LuZnice. Iz So­
fije su bili upu~eni 1. li 6. p~adijskli puk, a iz SLivnice 25. pe~adijski puk 
i jedmice li poldoija iz rejona :rurota - Trna, Svocta d KMevca s · namerorn 
da se odred opkold na teritanilj~ Lu.lnice. Sve ove jedlinice bille su pod lroman· 
C\om generala Koee Stoja.nova, lromandanta 1. so:liijske pe!a.dijske wvdzije, 
koga Slavko :Tmskli. naziva ,glavose0om", a koji je bio i ranije poznat po 
dra:stdC.nim odmazdama. Bugms~ vojmoi su najpre 14. dktobra 1943. li~~illi 
paljenje sela Stol, Kijevca i Radinca. la!lro je napad bio brz s narnerom da 
se oploolti :i. uni§ti Dnuri ju.Znomoravs.kd NOP odred, ovaj odred je uspeo da se 
po bataljonima uz gubitke probilje iz obru~a. Zbog neuspeha KoCa. Stojanov 
ilskalio je svoj bes na narodu Lufnice, pa je naredilo da se u selu Stol strelja 
46 lica, u Kd!jevcu 9, u Rad.incu 7, Strelcu 5 i Ljubera4i 7 ta:laca.•s Sarno 
10 dnna kasndlje, 25. oktobm, u Rakov-Dol upala je bugarska polic.ija pod 
komandom Baj•ku~eva i Dika Dikova iz T-rna. Tom priJJilkom streljano je 
29 Idea, a uhva~eno 160 i intemiralllO u Bugarslru i zapailjeno oko 260 zgrada, 
od toga 60 kuea.'9 

Pobede ud.ru!enih snaga antJifaSisti~ke JroallJioioje u toku 1943. bile su 
prelonme za dalji razvoj drugog svetskog rata. CeJokupna vojno-politicka 
situacija u svetu i u Jugoslaviji pov.oljno je delovala na OIDaiSIOVljavanje 
narodnooslobodilaCk.og pokreta u Srbiji. ALi za narodnoosloboddlacki pokret 
i ceo srpski narod jo~ uvek je si.1nla.cija billa teMta, jer su se na zajednii.Ckoj 
platfomri okupiili sVIi nepri.jate~ji narodnooslobod11lackog pokreta, ne samo 
nemacka i bugM'Ska vojska i polioija nego i doma6i izdaljllliai. Odlnos snaga 

45 A-VII, fond Bugarska, K. 3, 1/3-17-18. 
48 Zb. NOR, I, 5, str. 375, 326-329. 
n A-VII, fond Bugarska, K. 3, 2/2-5. 
48 A-VII Mikroteka Ratni dnevnik vojno-upravnog k.omandanta Srbije od 5. 

i 7. X 1943, NAV-N-T-50i, F-2531474, 483. B. 3 A aT K o B H h, n.d., 292, 306; c. T p n­
c K H, H eoToaeHa, Co<)>WI 1957, 214-215. 

48 B. 3AaTKOBHh n.d., 298; C. TpncKH, n.d., 214-215. 
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bio je nesrazmerno velliki u korilst okupatora. i njdhovlih saradnJilka. Samo su 
jedinlice bupSike voj!Sk.e bile nekolillro puta brojndje od snaga n:arodnoos· 
lobodilaCke vojske. Kor.isteCi oodmocnost u ljudstvu i telmi.Olcim sredstvlima, 
bugarske trupe su kmjem decembra 1943. preduzele ,do sada najve61 i 
najorganizovaniju poteru" protiiv Drugog jutoomoravslrog NOP odreda d: Pr­
vog kumanovskog battaljona ,Jordan Nikolov Orce" na desnoj obald Morave 
sa ciljem da dh potisnu u dolinu Morave i tu uni~te. Za ostvareillje ovog za­
datke bu.garska lromaiilda je odredJiJa 8 peSadijskili bataljona, jeda.n v<>jno­
poldcilj!Ski eskadron, 1 1ovaOki batailjon, 1 lronjli&d. puk, 10 oklopntih auto­
mobila i 1 eskadnillu izvlidaCk.e a'Yiijaoije. Sve ove jedinice bile su pod koman­
dom puJrovrrllka lvatna Popova, komandanta 52. ~jslrog puka liz Vranja. 
Na terenu Lu2mice i Cme Tnwe u ovoj akdiJji uzelo je ~ 7 bugarskih 
bataljana vojske i poLioi.je. P.red sam palazak u napad bugtall'Siki olrupator 
je iz arWona bacio letke na slobod.nu teritorddu paziWJjrudi sve mu~karce od 
17 do 50 godina da se neizosmaVIOO 30. decembra prijarve u VII'8ID!ju, Bujanovcu, 
Kumanovu, Tmu, Baibumci, Svo4u, Ljubera&, Predejanu, Surdulioi, B<m!j­
gradu, Vilasiui, Kliilsuri, Strezlimitrovou i Krivqj Fej~. Ukoliko se rog dana 
ne pnijave, smatraee se partizandma i prema njima ee se postupitli kao 
prema odmetnicima.IO Razv.ile su se drzuzetno ootre borlbe pocetlrom jaiiluarn 
1944. Bugarskli okupator nije uspeo da und~tli pomenute jedlinli.ce NOP-a, ali 
je i ovoga puta ~ me 7JloOiDa. T'&iko je u Lumioi streljao 19 lica. U 
CfOOli Travli spaljem je maha:la Todorov.:d i strelja.no Vlik 1Jica, od kojih 
su nek:a odvedena u Predej131lle !i. .tamo streljana. Pretoje mvedene u ba.Cenom 
letku bugaJI'skli. olrupaJtor je ugla!vnom uspeo da ostvard. POOlo mu je za 
rulrom da na slobodnim tenitorijama pohvata velikli. broj .m~kalraca i odvede 
ih u interna.oiju u Bu~a.mlru. Tako je, na primer, i:z rejona Vranja intemi­
rano 3500 lju~, VladiOi!nog Hana ii &-edejana 2100, SurdWice 1000, Babu.Snice 
1500 itd.M Ovom internaci!jom okupaltar je mmeo ozbiljne ~tete NOP-u jer 
je veJiki broj ljudi sposobnlih za ukJjuOi'V81Ilje u borbu odveden sa slobodne 
te:ritorije. 

Dok su u juZn.oj Srbiij~ bugarske trope bile angarovane da ~te je­
dimiice NOP-a, u zapadnoj Srbi!ji one su ulagale vellilke napare, pre svega, 
24. p-eSadijska di'V!i2Ji.ja, da spreee nadi.nmje u Srbi:ju 2. i 5. proleterske diovi-
zije NOVJ.u • 

Krajem januara 1944. trope 1. bugarskog okupackmog Jrorpusa iz Les­
kovoa, Lebana, Ku!I"Sumllije i Prokuplja zajedno sa Srpskom drlavnom stra­
zom preduzele su koncenmean napad na 4. ju!nomoraJV!Sku brdgadu, Prvi 
ju!nomoravskli. odred i komande meSII:a na OSilobodenoj teritnrijli Puste Reke, 
Jablamce d delova TopLice. Posle ~trih borbi, jedinice Narodnoslobodilac­
ke vojiSike su bile prdnudene da se prebace lila pil3111!iJnu Kukalvicu. Kao i do 
tada, posle borbi. usledile su odmazde. Vojmoi bugarske kaznene ekspedicije 
iz Pmkuplja, Blaca i Ve1ike Plane pregazili su sela Gomju, Doo:lju Malu i 
Veliku Dr~u, Pretezaiile, Lazarevac, Donju Svracu ;i Meduhane. Pohvatali 
oko 130 seljaka i strelj:aJd ih u Veld:koj PlattJi.liS 

Sve akoije bugarske vojiSke u jufnoj i dstDCnoj Srbij~ u februaru 1944. 
vodene su pod Slifrom ,Bura". Jo~ u toku J:Da!ia 1943. nemaekd vojno upravni 
komandant Srbije naredio :je da se pripreme Slpliskpvti ljudd u Srbilji koje 
treba pohapsiltli u slucaju iskrcavanja Angloamel1ik1anaca iii op~teg ustanka. 
Hap~etlije je .ttebalo da pocne Oian se da lozinka ,,Bura". Komandama bugar­
skih jedini.ca data je ova IO'llilnka u februaru 1944. Akoijom je rulrovodio 

60 Zb. NOR, I, 7, dok. 11; )1(. H H K o A H li, n.d., 439. 
61 Zb. NOR, I, 7, dok. 11, 29; M. A post o 1 ski, FebrutU"ski pohod, Beograd 

1963, 84; B. 3 A aT K 0 B H li, n.d., 318. 
61 Zb. NOR, I, 7, dok. 64, 67, 87. 
53 A-VII, fond Bugarska, Dokumenti Ddavne komisije za utvrdivanje zlocina 

olrupatora, K. 3, 2/3--41. · · 
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komandalnt 27. pebdiljSke di.v1irzlije, Jrojd je imao narec:1enje da u zoilli dejstva 
poubija sve jata:ke partizana, a sve muSkalrce poha.psi i k1ao .moc:e odvede u 
Ni~ i Leskovac. Prema nemacklim drzvdtajima, rezultati ove a!koilje 27. pe­
b.diljske divmje bili w: u LesJrovou je 6. februa.ra uhalp~eno 83 lica; u ak­
ciji zapadno od Lebana do 9. februara pobijeoo je 206 ljudd, 165 uhap~eno 
i 138 ranjeno; severno od Prokuplja do 16. februara streljano 30 lica, 18 
uhapfeno; u rejonu ZaljeOaira do 19. februatra uhap!eno je 60 talaca.ll-l 

Sva narec:1enja nematke lromatnde bugarske jedinice :izvrSavale su wlD 
savesno. Tako je, na primer, 1. bat.aljon 123. puka dobio zadatak da spali 
4 sela u Jabla.nlioi. Komandant ba1alljana je nareddo da se jedmica ne k.rece 
dad.je dok. se on Iicno ne uveri da je i poslednja kuea ~jena.s11 Krnjem 
februam akoilja ,,Bura" je zavriena, a :rezukati su bi.Jd stotme strel~anih, po­
hap~emh i ~ ljudi. 

PoSta jedindce Narodmooslobodilacke vojske na jugu Srbije Illiisu bile 
uilliltene u zimu 1944, u !tabu buganke 5. anm'lje u Siroplju planimno je iz­
voc:1enje novih operaoija u martu 1944. pod §i:f.rom ,,Radari". General Bojdev 
je za ovu operacilju fiormi.mo 4 vojna odreda lrojli su dmaJii zadatak da opkole 
i pretlraie Crnu Travu. Napad neprijatelja je :poCeo 18. maa-ta. Iako je napad 
pripremao u tajnos11i., jediiDice Narodnooslobodilaake vojiSlke su na vreme ot­
k.r.ile Ironcentrisanog neprijatelja, pa su se probl:i!le dolinom Rupljaruske reke 
na pJanimd Kaeeru. U borbi je pogitnulo 30 pripadnilka NOP-e i 4 clana en­
gleske vojne misilje, al1li je glavnina jeddniica prubila obruc.ss Ni ovoga puta 
n.ije d.zostalo stire1janje ~kamca koii su se za1tek1i .u rejonu borbe. Stre­
ljanja su i..zvriena u selima Zlartiieevo, Oejana, KO'lJilo, Dobro Polje, Jabukov.ik, 
Krivi Dol, Kiana, Darbwci, Crna T·raova, Brod, Mla~te, Ruplje i Novo Selo. 
Prema nepotpunim podacima, u OVIim seLima streljano je ok.o 100 lica. Stre­
ljanje su vrSild Cak i pukovnik BajCelinski, potpuJroV!Illiik Vasil Belov i drugi 
ofici.ri bugarskiih jedlinica koje su urestvovale u ovom napa.du. 0 postupku 
bugarskili jedinica nemacki kapetan BJJiher 1e, izmec:1u ostalog pisao: ,Nastu­
paju6i bezobzimo bugamke trupe su samo u izuzetnim so.luCajevima vrsile za­
robljavanje."ll7 

Svakako najveea operaoilja u kojoj su bile angafuvallle bugarske jedinice 
u Srbijli u proleee 1944, kmjem marta i tokom aprtila, bila je oi:bat1Sika operaci­
ja, koju su vodile zdru!ene snage okupaltora i nj~hovdh samdniika protiv 
bruge i Pete proleterske diVIi1lije. Dok su jo! tra:jale borbe u dotlini. Ibra, 
nemaOka vojna komanda u Srbijli organizovala je krajem marta li poeetk.om 
aprila alkciju promv jedlinica NOP-a u Top11ioi pod sifrom ,Bergeruc". I u 
toj akciji ueestvovale su 'bugarske tlrupe. Buganki vojnioi ISill spali.Ii 2 sela 
i streljali 15 uhap~enlih scl,jaka, kdjli su navodno pokubli da beze.ss 

Kak.o se rat blilio kr41ju, na teritorlji Srbije bugamke trupe su biJ.e sve 
Illaiilje u mogu6nosttii da vrie zloCine. Poslednju veldku operaailju pro1liv jedi­
nica NOVJ na jugu Srbije zajecLno s nemaC.kim jedlinicama preduzele su bu­
garske trupe u toplicko-jablanlickoj operacijli. u talw jula 1944. I u avgustu 
P.rvi bugarski okupaoioni lrox1pus VIOdd.o je borbe protiv NOP-a sve do 29. 
avgusta, koda je vlada carsk:e Bugarske naredila poV'Jaeenje pomen:utng kor­
pusa. U juZnqj S11bijli borbe su roc:1ene u Toplioi, Jablanioi i oko Vranja, 
a u zapadnoj Srbiji m Zlat!iboru. 

64 A-VII, Mikroteka, Izv~taji komandanta Jugoistoka od 6, 13. i 21. februara 
1944, NAV-T-501 F-256/39, 49 59, 66, 17. 

" A p K. H r H a T 0 B, C'b30a8aHe u oeUHOCT HQ. I II D'bll'lapcJCa HO.pOOHOOC/lo­
OOOUTeJbHQ. 6puzaiJa ,J'eopzu AUMuTpoe" (cnoMeHU), BoeHHOHHOUCToputtec~eu c6op­
HUJC, fip. 1, 1957. 

•• C. T pH c K H, n.d., 453. 
11 A-VII, SUP Skopje, Izjava potpukovnika Belova, film 12; A-VII, Mikroteka, 

NAV-N-T. 77, F-614--180133-49. 
as A-VII, Mikroteka. Izvestaj komandanta Jugoistoka za 1. i 5. april 1944. 

NAV-N-T-501, F-256/400, 424. 
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Bugai1Sikia voj!Ska boriJJa se u Srbijli tri i po godlia:le, prvo lila Illaiil.jem delu, 
a zatim skoro na celoj srpsJroj teritori.jli proti.v narodnools1oboddlaC.lrog pokre­
ta li. proov srpslrog naa:OO.a. Posle svakog oruZaru>g sulroba s jecl!inicama 
Narodnooslobodiilacke vojske bugarska vojska je CinJila 2'lloCiale nad srpski.m 
narodom. P·rema procenama Driavne komisije m wtvrd!i.van!je zlOOina okupa­
tora, u toku okupacije 1941-1944. bugarski vojnici ti: pollici.ja ubili su 11170 
gradana Srbi:je.IIB · 

Primenjuju6i represatlije prema srpskom narodu, bugall'Ska vojska se ni­
ie obalJir"ala na medt.marodno mtmo pravo nli'lli se driala medunarodnih kon­
vencija. NarodnooslobodilOOkli pokret u Srbiji nije prizna:vala kao r.aru:jucu 
snagu, :iialko je prema normama medunarodnog mtnog prava on to bio. Borce 
NarodnooslobodilaOke vojske Jugoslavije buganka. vojrska tretlimla je kao 
bandite, a zarobljenike odmah streljaila ibi slala u lroncent:racione logore u 
NemaOkoj d Bugarslroj. Bu.galiSkli vojlllioi surovo su .kaZn:javalli. narod Srbije 
i progla.Savali ga sukrdvcem za sve akmje narodnooslobodilackog pokreta. 
Takav teror mogao je da .izamve i privremene krize u narodnooslobodilae­
lrom pokr61lll, ali .ie .iznad sve~ ~·ao mrinju srpsilrog naroda prema bugar­
skom okupatoru i jaeao njegovu. odluenost da se boni do kiotna.Cne pobede. 

Na kraju ratta srpski narod. je pru2lio ruku pommmja bugarstkmn narodu 
spreman da straSn.e godin.e otkup.a.ci!je li ornog terora faAi.stliCke Bugarslk.e 
ostavi istori.jli. To nirje biJla samo ruka pomlilrenja. To je biJa ogromna, spa­
sonOSIIla moguenost da se bugamki. IlaiJ.'10id oslobodli Ziga ISIIWilDiOg saveznistva 
s naji1H'a.On.iljlim si.J.ama roveCan.stva, moguCnlost da an pokaZe svoju praNU 
du5u, moguenost da krene putem sk>bodne socija1i.s11i.Oke zemlje. 

· 68 Upor.: V. P o P. o vi 6, n.n., VIG, br. 4, 74. i dokumenti Ddavne komisije za 
utvrc.1ivanje zlocina (A-VII, fond Bugarska, K. 3, 16/5-2. 
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Venceslav Gli.Sic 

CRIMES COMITTED BY THE BULGARIAN ARMY OF OCCUPATION IN 
SREBIA 1941-1944 

Resume 

In the arTticle ,Crimes oomitted by the bulgarian army of occupation in Ser­
bia 1941-1944" the author draws our attenrtrlon to the Ciiimes oomitted by 
the Bulgarian 81l'llly, police and aivdl authorities on Serbian territory, occu­
pied by the Bulgarians. 

Follo\Wng the agreement wWth nazi Germany, the Empire of Bulgaria 
WaiS atllowed, liln apri1.1941, to ocou:py the major part of Maoedonlia, and two 
Serbian districts: Piilrot and Vra!lllJe, as well a.s a part of the dlistrict of 
Leskovac, and a small tei'l'1ilrory between the river Ttimok, and the Bulga­
rian frontier near ZajeOa:r. The Bul.gairtian linvaders, h~ving occupied those 
territories, extenden thenr oiWJ. authority, introducilng !the bUilgall1ian, as 
official language, endeaVOW1ing .to transfOII"'Il :into BU!lgartiam;, the :iJllhabitants 
of those Serbian regionls. HaVIing appeared, att: the begftmring 315 liberatocs, 
they restradned from orirmes, only persecuting the members of the Commu­
nist Party, an.d fi.ghting the partisans. 

The Bulgarian army and poLice oomitted theiJr fiirst mass murders at 
the beginning of 1942, when !the unities of the first Bulgarian occupatiibn 
corps were allowed to occupy fiive more disttriots liln Serbia. At the beginning 
of 1943, these troops occupied a part of western Serbia, from Kra1jevo to 
Dirna, and, by the middle of 19'l3, they axtended to the North, reahing 
the Danube. The Bulga.ri.ans so emended aLmost on the whale Serbian terri­
tory, w.ith the exception of the regiorus western of the Ko1ubalra river, and 
the Belgrade region. The malin task of the Bulgall1ian forces was to figth 
the LiberatOOn Movement in Serbia, and to submit the civtili'3!11 population. 
Followdng every iiight wi:th the unities of the Liberntlion Moveme:tllt, the Bul­
ganian army and police, whether they suffered C31SUalties or not, extermina­
ted civil popula.tlion and burned villages. In february 1942. tile Bulgarian 
troops burned the vdllages of Bojnik aiilid Dragovac, execu1lilng 400 hostages. 
At that time, and later even moce frequently, the Bulgarian troops assumed 
the task of punitive oo.rps, when they oomiltted acts of reprisasl, not only 
for thei-r own casualties, but also for the casuJlities of the germa111 soldiers. 
When •they did not fight, lthe bulgarian troops searched the territory, sac­
k:ia:lg the population, and li.ntei"'llaa1Iilng the adlult male population, lin Bulgaria. 

The bulgarialn -troops have remained in Serbia for more tlan tree yems, 
assuming the task of ,gendarmes", protect!ing german interestls, and exter-
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minatling, in 1:hat interval in SerbDa 11 170 persons. The adherents of the 
Liberation Movement were treated by the Bulgarians as baOO!iJts and, when 
captured, were either exeoUited or osent .in brutally ptmished the civilians 
in Serbia, oonsiderting them oorresponsibles for the activities of the Uber.t­
mon Movement. However, art: the end of the waa-, tthe serbian people was 
willing to reconoiJie wd.rth the people of Bul~ria and 'to forget the years of 
occupation, terror and crimes of the bulganen anny, leavdng them to lristo­
ry, as another negatrirve experience in the mutual relations. 
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Dr Nikola Zivkovic 

PUACKA I UNISTAVANJE, PROSVETNIH, NAUCNIH I ZDRAVSTVENIH 
USTANOVA I SPOMENIKA KULTURE OD STRANE BUGARSKE NA POD­
RUCJU MAKEDONIJE I JU2NE SRBIJE U DRUGOM SVETSKOM RATU 

Pljacka i o!teeenja lrulturno-prosvetnih ustanova i spomenika kulture na 
ovom podrucju dat!ilraju od prvog dana upada buga.rske vojske. OI1Ii: sru poeel·i 
istovremeoo i uparedo sa samim ~tupanjem bugarsklih jedimiica, a ~D.a.Stav­
ljeni sru u §irokiim. razmerama posle zaposedanja jugoslovenske teriltorije od 
strane n~jatelja. 

U poeetlku je to bio posao opera1IiVIllih jedinica, u Oijem su se sastavu na­
lamle speoiljailne jedir.dce, furmaoijskd predvic1ene, da na posednlli1Iim tel1ito 
rijama t:raZe i pnikuplj•aju umetnicke predmete, bibliotecki i aJrhiviSikd materijal 
vojne i vojno-poLi1liOke priLrode, Jrojli hi bio od vrednostli za s-llicne instJitucije u 
njihovoj zemlji. Ovo je pre svega t:rebalo da pos1~ u propagandne swhe­
za pravdanje njtihove pa1itike, okupaailje ~ porobljavanja, deportacije i tmi.s­
tavanja naroda. Deo ovog posla spadao je u redovnu delatnost svake raJtujuce 
vojske i samo po sebi: tone hi :izarzJilvaao naromtu pa:inju. MedUJtim, bugalllSka 
vojska kao i bugarska okupaoiona uprava prosirrile sru tu delatnost na siste­
matsku pljaOlw i um§tavanje svlih vtredlllJih kultumih dobam, a naroOito ar­
hiva i biblioteka, ta1ro da. se o njoj moralo poves1Ji ra6una na sudenju glav­
nim ratndm zJoCiindi:ma pred Medu.n.arodlndm vojnim sudom u Nirnbergu 1945. 
i 1946. godine. Vojni tu2liooi svih cetliri zemalja - savemi.ck\ih sila stavili su 
pljaOku i t.mistavanje kulwmih i ptosvetnlih ustanova, umetnlickiih dela li ar­
hiva mec:tru zlOOine, za Iroje su odgovara1i svti fa.Sistlic.ki ruk.oVbdlioci koji su iz. 
vedeni. pred sud. 

:Njacka i unil!tavanje kultumih dobma bliilli: su sveobuhvatnli i veoma in­
tenmvni. Da biJsmo ih prikazalli bar u najOSillOvnliljd.m ortlama, napraWI.i smo re­
dosled izlagan:ja po oblrastima i delatnostim:a. Najpre Ce biti reC!i o prosvetlllim 
i nauOndm, a zatim o kul'tiU.mim ustanovama li o kulturmm i istori1skiim 
spomenlicima. 

Prve na udaru buga:rskili olrupMora bile ·su slrole. Proterand su svti do­
tada.Snji uOitelji, nastavnli.ci li profesori lrojli nisu pristalli da rade pod bugar· 
skom dlrupadjom i da nastavu drle na bugatt"Slrom jezlilku ana njiliova mesta 
dove:Li svoje ljrude liz Bugarske. U skoLs!lroj 194111942. samo na teritoriji Var­
darske Makedonije iiZ BugMSke je dovedeno 1.508 nastavnika, profesora i uOi­
telja od k:ojili su 87 za md u ~jd. 226 u pl"'§imnaziji li 1.295 za rad u 
osnovnim §kolama. U §kolskoj 1942/1943. taj broj je poveean za 102, a u 
1943/1944. za j~ 110. profesora, naJStaiWlJilka i uOiltelja.t Nastava u sk.olama biJa 

1 A p p a c i H c A a B T e p 3 H 0 c K H, AeHaf4UOHtlllU3a'l'opc1Ca'l'a aejHOCI' Ha 6y­
zapcJCure Jt:Y.Il.TJipHo-npoceentu wu:ntTYf4Uiu eo Ma~eeaoHuja, (C~eonc~ea 6ur.ll.c1Ca o~ey­
fUUIUOHa o61UlCT 1941-1944), CKonje 1974, 55-56. 
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j~ 'Svedena na grupu predmeta u. koju. su spadali bugarskli jezilk, bugarska na­
oion.a:Ina istomja i geogra.flija.:.~ Unistema Sill uc.ila koja su boo na srpsk.ohrvat­
skom jeziku, i naroOilto geografske kaJrte na lrojima je bi!l10 predstavljeno ju­
goslovensko podruge okupi['ano od strane bugamklih jedinica. U 24 osnovne 
skole undst.enJL su: 101 geograf'Ska karta, 3 globusa, 340 :ramih umetni6klih ucila 
i predmeta opreme.s U 54 osnovne skole na teriromjti okupliiranoj od strane 
Bugarske potpuno su ~tene bi.bldoteke i arbive. Ulrupno je UDILSteno i odne­
seno 24.438 knjliga, 22 arhive u skolama u kojima je bilo 49 duWih metara 
arhlvslrog maltenijala, kao i razni dru~ mart:eri.jal i dokumeDftli o ucilima i skol­
skim zgradama.4 

: Dr R. T e r z i o s k i, Bugarska politika denacionalizacije makedonskog na­
roda u toku drugog_ svetskog rata, Jugoslovensko-bugarski odnosi u 20 veku, Zbor­
nik radova, br. 1, 202. 

3 Steta ucinjena u osnovnim skolama sledecih sela i varoSi Dolno-Solne -
Skoplje, dve geografske karte, jedan komplet bukvara, ,Sv. Kliment Ohridski" -
Bitolj, 4 geografske karte. SoviC---Bitolj, jedna geografska karta, Zivojno, jedna 
geografska karta, Vranestica-Kicevo, 2 geografske karte, grad Resen 10 geograf­
slcih karata li. 2 globusa, Zlatari~esen, 2 geografske karte i jedan globus, Udovo­
Valandovo, 1 geografska karta i 6 sllika, Lesak-Tetovo, 2 geografske karte i 15 
slika, Ravno-Kumanovo, 1 geogra.fska karta, Dejlovce-Kumanovo, 15 slika, Vince­
Kumanovo, 2 geografske karte, Plfulja-Kumanovo, 2 geografske karte i 4 slike, 
Dolgaec-Prilep, 6 geografskih karata ii 20 slika, GostiraZni-Prilep, 6 ~eografskih 
karata i 60 slika., Zrze-Prilep, 23 geografske karte i 22 slike, Rilevo-Prilep, 1 geo­
grafska karta i 15 slika, Ostravija-Prilep, 12 geografskJih karata d 15 slika, Vodo­
vrat-Veles, 2 geo~ske karte i 19 slika, Tetovo-Veles, 3 geografske karte, Kriva 
Palanka, 130 slika 11 10 geogra.fskih karata.- Arhiv Jugoslavije, 54-152-249 (u da­
ljem tekstu: AJ) 

' Uni§tene su i1i opljaCkane biblioteke d arhli.ve u osnovnim skolama sledeeili 
sela: · 
Ravno-Kumanovo, 900 knjiga, Ljubanci--8koplje, arbivska dokumenta u du£ni od 
3 metara, Brodec--8koplje, arhivska dolrumenta od broja 1 do 704, Bitolj, arhivski 
materijal u kojem su bila dokumenta o svim osnovndm skolama na podrucju Bi­
tolja, Maloiste-Bitolj, Wlli.§tena sva arhivska dt.>kumenta, Dlabo6ica-Kriva Palanka, 
arhivska dokumenta od jednog duinog metra Gradec - Krdva Palanka, 248 
arhivskih dokumenata od 1,20 m. SvetoreCe-Kdrevo, sva .. arhivska dolrumenta, 
Resen, 1.300 knjiga, Evla-Resen, 1.800 knjiga, Bolno-Resen, 1.400 knjiga, Zlatari­
Resen 150 knjiga, Berovo, kompletnu arhli.vu dufinc 3 metara, Radiovce-Tetovo, ce­
lokupnu arhivu Tetovo, Arhivski materijal duZine 4,5 metara, Zeglane-Kumanovo, 
sva arhivska dokumenta, Tomino selo-Brod, 150 lmjiga, Skociw.r-Bitolj, 80 knjiga. 
Na prilepskom podrufju unistene su arhive i biblioteke u slede6im selima: Dolneni, 
arhivska dokumenta, Gostiramo, arhivski materijal u dufini od 1,5 metar, Prisad 
198 arhivskih dokumenata, Gornje Selo, 264. dckumenta, Nebregovo, sva arhivska 
dokumenta, Desovo, celkupna arhiva, Drenovci, 420 arhivsk:ih dolrumenata Dolgaec, 
250 knjiga, Gostirafi, 280 knjiga, Zrze, 160 knjiga, Rilevo, biblioteka od 2io knjiga, 
OstraVIja, biblioteka sa opremom i 240 knjdga. Vodovrat-Veles, biblioteka sa 251 
knjigom, Rlevci-Veles, Oiltaonica u kojoj je bilo 150 knjiga. od kojih veCi broj pri­
rucnika, Tearce-Tetovo, u cijoj je biblioteci bilo 435 knjiga, Beloviste-Tetovo, bi­
blioteka sa celokupnom opremom i 215 knjiga od kojih je vise bilo skolskih, Rao­
tince-Tetovo, Bibliioteka sa raznovrsnim knji~ama ~iJi je broj iznosio 367 komada. 
U se1ima na podrucju Krive Pal.anke i u samo1 PalanCl, uni§ten je veliiki broj knjiga 
i arhiva. U Krivoj Palanci bila je bo~ta bibldoteka od 10.810 knjiga sa raznovrsnom 
sadrlJi.nom. U 23 arhiva raznih inst1tucija unisteno ie -14 dufnih metara arhivske 
grade. U selima: Mozdivnjak je unisteno 650 knjiga, Ginovci 320 knjiga, Radibu8, 
420 knjiga, Psafa 280 knjiga, Dobrovnica, 200 knjiga. M. Creorija, 60 knjiga, Meten· 
cevo, 50 knjiga, Ogut, 160 k;njiga, Nerav, 150 knjiga, .IGseliica. 50 knjiga. Na podrucju 
Kumanova i oblimjih sela, umsteno je. pet arhiva: Agino, arhiva dufine 1..5 metar, 
Bara, 156 dolrumenata, Romanovce, 430 dolrumenata, a u Kumanovu uciteljska 
biblioteka sa 1300 knjiga. Opljackana je i oprema osnovnih skola na podrucju 
Skoplja. U skolii. ,,Jovan JovanoviC" neko vreme su bora:wle bugarske· okupacione 
jedindce i tom prili.kom unistile svu skolsku opremu i demolira.J.e zgradu, a ostalo 
odneli. Slicno se desilo i sa osnovnom skolom ,Knez Sima", pa i u drugim osnov-
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Na podruCju Makedonlije deldmiC.no je l.mli5teno 26 skolskiih zgrada, a 82 
potpuno. U svdm ~kolama uni§teno je 2.252 k!Iupe, 177 tablli, 391 sto, 777 sto­
lica, 500 sporeta, ·241 kabina, 29 umivaonika, 67 kampletnlih kreveta, 20 
kredenaca, 223 ·aviliuka, 33 easovmka, 48 globusa} 103 lampe, 156 or­
mana, 51 ogleda:Jo !i. razni drugi materijW. i name5taj, 16 apotellih vagi, 81 
rai:unaljka, zatim razna druga oprema -i predme1li koji su sltiliLi u slrolama za 
ociglednu i prakltlicnn nastlaivu. Demoldrane su i opljaOkane zgrade 2enske 
zanatske skole 2enske zanatske i Trgovacka akademija, lroja je limala bogaitu 
biblioteku iz oblastd k.ojom se ta &kola bav!i.la.li 

OkupaJtorovom rtililaClrom nagonu ndsu izmakle Il1i g:imnazije u Berovu, 
Kumanovu, .Oarevom Selu i Skoplju. U Berovu je uni:Stena a~rhiva, a u Ku­
manovu su tmistene geografski kabinet, a10.tropol<>Md i zooJoW kabtinet, zatlim 
pribor i u&la za geometrdju, hemiju, mll2lilku, fiizJi.Clro-hemi.jski kabinet i druga 
oprema i rami predmem.e . 

Kao deo ~ tmiverzilteta u Skoplju je radio Filozofski faikultet, 
koji su Bugani odmah ·PO svom dolask.u zatvorild. UJ.lliAtilli. su seminare i bibli­
oteku, a umestx> nJe stvori1i dru.gu i opremilld je lmjigama na buga.rskom 
jeziku.T NoVIOOtv'Qren;i fakultet zvao se IstOrijsk.o-filoloSlci. Ialro je to bio samo 

nim §kolama na podruc1u ovog grada. Iz osnovne §kole u Pirotu odne.lli. su 240 knjiga, 
jedan hannonijum-klaVU" i 10 cilima. Iz osnovnih §kola sa podrucja sreza Lufnic­
kog u selima Izvor, Suraceva, Gorenici, Stol, Strelac, Zvonce, Kaludarevo, iRado§evac 
i nekim drugim selima kao i iz same Babu§ndce odnelii su 430 razruih knjiga koje su 
kori§eene za nastavu i veliki broj drugih ucila. (AJ, fond Komisije za utvrd:ivanje 
ratne §tete poCinjene od strane okupatora li njiliovlih pomagaca, fascikla 12.) 

I AJ, 54-142-249. 
• U gimnaziji u Berovu uni§tena je biblioteka sa 640 knjiga i arhiva u kojoj 

je bilo arhivskih dokumenata 5,20 duf. metara, u G.imnaziji u Kumanovu, potpuno 
je uni§ten geografslcii, zoolo§kd, aiiJtropolo§kJ. i geometrijski kabinet, a muzicki, he­
mijski i fizicki su delimicno o§teceni. U gimnaziji u Carevom Selu potpuno su uni­
§teni kabineti za fiiMu, hemi.ju, kabinet za prepariranje biljaka i odne§ena je ce­
lokupna oprema. U Skoplju je demolirana zgrada Prve ddavne gimnazije i OJ> 
ljackana biblioteka u kojoj je bilo 3.400 knjiga. Slicno se desilo i sa Drugom mu§.. 
kom gimnazijom Oi.ja je bibliioteka potpuno lllli§tena, a uCila opljackana ili po­
lomljena. U Driavnoj mu§koj uciteljsko.i skoli uni§tene su arhiva i biblioteka, a 
ostala ucila zajedno sa opremom (klupe, stolovi, stolice) odne§eni su u nepoznatom 
pravcu. Demolirane su i opljaCkan.e zgrade 2enske zanatske skole, 1:enske strucne 
§kole, kao i Trgovaeka akademija koja je limala bogatu biblioteku iz oblasti kojom 
se bavila ova skola. U PJiotu je demolirana zgrada gimnazije i uciteljske skole i 
odnesena uCila: dva hannonijuma, jedan klavir, 70 violina, 840 knjdga. Polomljeno 
je 480 klupa, 50 stolova .i razna druga ucila za oOiglednu nastavu iz kabineta za 
fiziku, hemiju, razna arhivska dokumenta o upisu ueenika o proseku njihovog 
uspeha, dnevnike i dr. (AJ, 54-142-248.) . 

7 Na Filozofskom fakultetu uni§.teni su sledeCi instituti li zavodi sa opremom: 
Fizicki seminar koji je bio bogatn opremljen instrumentima i priborom. Imao je 
posebno organizovanu mehanli.Cku radionicu i biblioteku ~ nekoliko hiljada knjiga, 
strucnih casopisa na stranim jezicima i razne druge prirucnike iz oblasti fizike. 
Zooloski zavod sa celokupnom opremom (mikroskopi-binokulari, projekaijski apa­
rati), zatim razne zbirke preparin.nih zivotinja i insekata sa podrucja Makedonije, 
zbirke anatomskih crte!a, zbirke jaja, zbirke Irlnolo§kih materiljala sa jezera iz Ma­
kedonije koje je radio prof. Sini§a Stankov.ic zbirka faune jezera. Biblioteka zavoda 
u kojoj je bilo dosta 'vrednih knjiga i prirucnika iz oblasti cijom se obradom Zavod 
bavio. - G.eografski zavocl. kqji je bio opremljen projekaiomm i fotografskini apa­
ratima, paJltografima, busolama, globusima, .meteoroloskim ·instrumentima, zbirka­
ma reljefa, fotografija .i drugog inventara. 

Seminar za matematiJru raspolagao je bibliotekom u lrojoj je bio velik.i broj 
easopisa i bogata zbirka matematickih modela i raznim drugim priborom. -- Se­
minar za filozofiju raspolagao je sa bibliotekom. 
· - Seminar za J.storiju i istoriju umetnosti imao .ie bogatu biblioteku, arheo-
losku zbirku .i dru.gi inventar potreban za rad seminara. 
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jedaln fa.k:Wtet, nosio je naslov Drla.vni uni'Verzitet ,Car Bonis III obedinitelj" 
u Skoplju. Fa.kuilitet je poeeo sa radom oktobra 1943. godine. Predhodno je So­
fijskli. UDiiverzitet 21. juna 1943. raspisao konkurs za profesore Umverziteta u 
Skoplju a kad je za'\"rlen k.onkurs 15. -septembra 1943. lizvrlen je irzbor. Car­
skim ukazom br. 70 od 12. X 1943. za rad na Istomjsko-fi.loloSki fakultet u 
Skoplju, postavl1eno je 8 naiStaVIlliika od kojih su 6 bHii Bugari, a dva Make­
donoa.. No, pored predawnja na faJrulrtetu na k:ome je bhl.o upisalno 120 stude­
nata, nastavndci su dlmal!i :mdaltaik da obilaze sve veee gradove i na okupi.ra­
nom pod.rucju li: da tamo d.rZe propagandna preda"Wmja iz svoje oblasti za 
gradanstvo.s 

Bugarske okupaoione vLa!std su posebno iiillteresovanje pokaziva:le za jugo­
sklovenske arhive vojne i vojno-politiOke prirode. Prvi zadatalk im je bio da 
specija1Ine grupe .lroje su u tu svrhu formirane pregledaju sve arhivske fon­
dove [ zaplene ild ~e sve 81I'hiivske dokumente jz k:oj.ih se mogu vddetd po­
reklo i iistori15k!i railViiitak makedonskog i srpskog na:roda, a da zadrie onu 
VI1Stu dokumenata. iz lrojlih se mogu rarmim mahinacijama izvestd zakljucci da 
su Makedonci bugarskog porelcla odinosllb da su Bu~. Iz tdh razloga ungteni 
su svi takvti. dokumenti u slropslrom arhilvu i u arhii'VIima u Bdtolju, Prilepu, 
Kumanovu, Wu, Pirotu i <fru8im mestima.' 

- O~teeeni sui ostali sem.Ulari ovog fakulteta kao ~to su: slovenski seminar, 
botanitki, a.ntropolo~k:i, seminar za jezike sa svom opremom i bogatom zbirkom 
knjiga i tasopisa. (AJ, 54--142-250). Dr Rasdslav Terziosk:i. Denacionalizatorskata 
dejnost na bugarskite kulturno-prosvetni instituciji vo Makedonija, Skopje 1974, 
str. 61-99. 

• Sa podrutja Skoplja odne~ena su arhivska dokumenta sledeCih industni.jskih 
preduz~, ~kola i drugih insmtucija: Fabrika za proizvodnju ~amota ,Petar i Rajko 
Mitrovic", zajedno sa registrima i knjigama Fabrike za preradu koza ,,Dime Vu­
Cedolov". Zatim arhivskli. materijal iz trgovatkih firmi i duCa.na i to: firma ,Dime 
Trajkovsk:i", prodavnica boja i hemijsldh proizvoda Brace Brankoviea, dellimicno 
su uni~teni li. arhivsk.i. fondovi srednjih ~kola u 2:enskoj i Drugoj mu~koj gimnaziji, 
kao i arhivski fondovd Ddavne mu~ke uCiteljske ~kole. Trgovacke akademije, Za­
natske, 2:enske strucne ~kole, zartli.m arhivske materijale osnovnih ~kola ,)ovan Jo­
vanovic" i ,,Knez Simeon". Posebno su bile raspolozene za arhivske materijale ad­
ministrativnih i upravnih ustanova. Tako su iz arhiva Gradskog poglavarstva od­
nclena sva vama dokumenta. Slicno .ie ucinjeno i sa Zanatskom komorom kao i sa 
arhivima kultumo-umetnickih i spor.tskili dru~tava, kao i arhive nekih akcionar­
sk.i.h ~tava u kojima je bio ulozen strani li· doma~i kapital. Pljacki bugarskih 
vojnika nisu umakle ni arhive razndh usrtanova i udrufenja sa podrucja Bitolja. 
Najpre su proceSljali arhive osnovnih ~kola li iz njih odneli sva znacajna dokumenta 
i to: Osnovna ~kola ,,Milojko Veselinovic", Osnovna ~kola s. Lopatnica, Osnovna 
~kola ,,Kralj Marko", Osnovna ~kola ,)ovan Jovanovit-Zmaj" i Osnovna ~kola s. 
Drag~ i druga. Opljatkana je arhiva Ddavne m~ovite gimnazije, Gradskog po­
glavarstva, bitoljske banke i Ddavne hipotekame banke. Posebnu pafnju posve-
6ivali su arhivima verskih ustanova, kao ~to su: uprava crkve Sv. Dimi·trija, Epar­
hijski crkveni sud, Srpska pravoslavna crkvena op~tina. Ohridsko-bitoljska mitro­
po1ija, Valrufska uprava u Bitolju. Zatim arhivske fondove raznih trgovackih pre­
duzeca, udruZenja i drlavnih ustanova, arhiva okru:Znih sudova i dr. U Ohridu su 
opljackane arhive verskih ustanova ito: Arhijerejska namesni~tva u Kitevu, Strugi, 
Resnu i Ohridu. Arhive osnovnih ~kola, zanatskih udruZenja, kao 1i. arbive Hidroloske 
stanice i Sta.nice za odgoj riba. U Velesu, Katlanovu i Tetovu opljaCkane su ill uni~­
tene arhive pravoslavne parohije. U Velesu je takode opljackana arhiva Ddavne re­
alne gimna2lije OkruZnog suda 1i. Sresko-~erietskog suda, fabrike za preradu zejtina 
i nekih drug·ih firmi. Sa podrucja Kumanova odn~end. su fondovi crkvendh op~tina 
i manastira (Sv. Bogorodice, Sv. Dorc!a), zatim. arhive Okrufne zanatske komore, 
Gradskog poglavarstva Kumanovo, kao i arhive raznih udruZenja i odbora. Iz 
Stipa i oko1ine opljatkane su arhive verskih ustanova. najpre Parohiju u Zletovu, 
Zmovici, Obl~evu, Rusinovu i zatim. crkvenih op~tina u Berovu i manastira 
Sv. Bogorodice u Stipu, i arhive muslimanskih instituclja u Berovu i Stipu. 
Takode, su opljaekane arhive trgovinslcih radnji, kao i arbiva Realne gimna2lije 
i zanatske trgovaeke ~kole u kojima su pored arhltvskih dokumenata ~tena i sva 
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SIOCna sudbina zadesila je i sve biblWteke i DJjillovu opremru. Sve knjige 
stampane na s!1pS!rohrvatskom je:'lJillru odmah su mplenjen.e i uni.§tene, a ume­
s.to njdh su donete knjige na bugarskom je7JiJru. Ukarom JllinJistra za narodnu 
prosvetu Bogdalna FiJ.ova od 1. septembra 1941. godine u Skoplju je otvorena 
narodna bib1ioteka sa klnjigama donesenim liz Buganike. Blibliioteka je bila 
smestena u zgradd :msformiranog fiilO'lJOfskog fakulteta. U tnk.u 1942. godii!ne je 
pro§irena taklO da je krajem 1942. posedoVI3Jia fond od 200.000 knj:i!ga. Zada­
tak ove biblioteke, ad drugih maujliih k.oje su furmirane u B~tol.ju, Prillepu, Oh­
ridu, Velesu d. d.rugim, bio je da sa knj,igama pisanim bugarskdm je:ziitkom i 
propagandnom saddinam pnikiafu buga~rsko poreklo malkedonskog naroda i 
da je makedonisk!i narod tek sada ,,oslobodem" kada. se naJ.a.zi u sastavu svoje 
matice bugarske.to 0 bukvarima i Oiltalnk:ama. i d.rugim sl!i.cnlim knjdgama na 
bugan.kom jezi.lw decl je govoreno da se to pmve knjige za njlih, jer su oni 
deo bugarskog naroda a njdhov jezik je samo nareeje, odnOS1DO varijanta bu­
garskog jezika. Takode je ~tena sva stampa koja_ je OO:vana u bibliotekama 
i Cita.onicama u kojoj se go\'1011ilo o Makedonijli i Makedoncima kao narodu 
kojd je u sastavu jupJoveDISike zajednice.tt 

Raspolot.en.ju bugarskili okupacijskih vlastli za pljaOku i unistenje svega 
Sto je uka2Jiva1o Da k:ultumu 'J)I'O§Jost makedonslrog i SI1J>Sk:og naroda, nisu 
umakle nd muzejske ustanove. 1'ako su prirodnjaCk!i mruzejti u Skopljru i Strugi 
bill slroro uniSteni. Svi vrednli ekspon.ati iz ovlih ~ d.rugtih muzeja su odneti u 
Bugarslru ili umsteni,u a u Skoplju umesto dotadaAnjeg muzeja otvoren je 
tzv. Narodni muzej za Oiljeg direk.tora je doveden rovek irz Brugarske. U ovom 
muzeju je bilo zaposljeno sest ljud!i taJlro4e dovedeni dtz Bugvske. Upmva mu­
zeja je organlimvala prikup!ljanje ek.sponalta, D.all'06ioto iz oblasti etnografije 
ali sve vrednije stvani nosene sru u Sofi:ju a sporedne su zadriava:Jli tu da bi se 
njime i drugim eksponatiima prikazalo bugaTSko poreklo Imii'Ioda Vard.arske 
Makedontje. Sa istom namenom trebalo je otvooiltii. muzeje u Bitolju, Ohridu, 
Prilepu, Stipu, Strumioi, Vmtllju i Plil'otu, Kumanovu i dru~ veCim mesti.ma.13 

Bugarske okupaoione vla:sti a i njdhovi vojnici pojedlinaano, vw:varski su 
se odnosilJi prema istorijsklim i lrultumim spomenidima. RuMii sru :ih Slirom 
cele okupirane teritorije, bombardovaM iti namerno mindlra11i.. Sve sto je pri· 
padalo kul·tumoj istorli:jti ovoga na.roda i podseCalo na njd.hovu veli~, po-

ucila. Na podrucju Strumice unillteni su arhivi u trgovinskim radniama u kojlima 
su pored kupoprodajnih ugovora bile i rame k.njige m vodenje dugovanja i ve­
resije, zatdm arhiva Okrufnog odbora zanatskog udrufenja, 2enskog domacickog 
druStva i dr. U Ptirotu je uni§tena arhiva okru.Znog suda, okrufno~ odbora, zan­
darmerije, arhiva medicinskog doma ,zavoda za osiguranje radnika, oirotske banke, 
preduze6l ,Tigar", pirotske mlekare .i veliki' broj arhiva malri.h orivatnih preduzeca, 
kao i trgovackih radnji. U Babullnici arhlva niZe gimnazije, sreskog odbora i suda, 
matiena dokumenta pojedinJih lica i trgovinskih radnji, trgovinslcih udruZen.ia, ar­
hiva rudnika uglja- ,,Jerma", Arhiva sreskog odbora i suda u Vlasotincu u Crnoj 
Travi i Surdulici. (AJ, 54--142-249). 

10 Dr Rastislav Terzlioski n.d., 202-206. 
11 Na podrucju Skoplja unillteno .ie sedam. javnih biblioteka koje su ukupno 

imale 7.460 knjiga. Pored k.njliga beletristike, u ovim bibliotekama je bio i veliki . 
broj strucnih k.njiga, casopisa sa ramim strucnim napisima, zatim velike kolicine 
novina koje su mogle da se k.oriste kao izvorni materijal za istori.iu borbe makedon· 
skog, a i drugih naroda. Pored toga uni§tene su biblioteke sa inventarom u slede­
cim mestima: u Birolju sa 1.700 .k!njiga, u Ohridu sa 2.140 knjiga, u Debru sa 700 
knjiga, Prilepu 3.760 k.njliga, u Prlepu dve gradske citaoillice sa 6.740 knjiga, u Kri­
voj Palanci sa 2.000 knjiga, u Kumanovu sa 1.800 k.njiga, u Vranju citaonica u kojoj 
je bilo 3.600 knjliga i u mnogim clrugim mestilma gde je pored knjiZevnog fonda 
uni§tena ill odneSena u Bugarsku i sva oprema b:ibllioteka i ucionica ( stolovi, stolice, 
lampe za osvetljenje, pisaee malline, inventarske knjlige, knjige i katalozi, spiskovi 
darodavaoca biblioteke, spiskovi poklona !i druga dokumenta koja su b:ila neop­
hodna za rad ovih biblioteka. (AJ, 54-142-249). 

1! AJ, 54-142-262. 
11 Dr Rastislav Terzioski, n.d., 207. 
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reklo, jedinstvo li mo~~ pljaekamo je>~en.o, d. uni~. Nemogu~ je u 
kratkom clanJlw prikazaltti stetu pri.cmjenu ovoj v:rstli kultumog bogatstva, to 
zahteva poselma studd!jska istraZivaa11ja istoiiiCa.ra Jrulture i umetnos!ti. Namera 
ovog rada je cia. pnikaile ratnu Stettu. u materijalnom smli!slru, pa ~e rad.i toga 
ovde hlti pomenutli. samo aa-hlirtektonski spamenioi ti wnetniOkli preclmeti koj.i 
su bill potpimo unisteni itld m'altn.o O!Steeend. ArhdV'Stkli lizvotri o tome su dosta 
siroma8n!i. Jedlioi izvori su :popiSnlici lroje je izmd.ila KOIIDlisilja za utwc:tivanje 
ratne stete po op§trimama i sre:roWma odmah posle osloboden!ja. 

Po negde su popiso:rlci radeni na osnovu saeuvanog mart:erijala. tli drugih 
doktimen:ata a najce§~ po se6anju premveltih. Iz 1!ih :nWoga su 1li spiskovii ~stlo 
nepotpun:i li siroma8Illi u opiLsu predmeta- objekata ali mue ista1knUta njihova 
umet:Diicka i kulruma vredn:ost . .Mi se sa sigu.rnos~ rnoie re6i da u spiskove 
ni.su un~ene stvari koje msu postojale, a kakve su da su, prditzvod su Sltva­
ralastva naroda i predistavljaju jsOOrijsku, kultumru i materitia:lnu vrednost 
toga naroda. Prema saeuvantim i dastupnim podadima, na ovom podrucju su 
undsteni spomemci' kulture u Slroplju zidlim.e starog grada, u Pr:ilepu, B11t01lju 
i Ohr.idu, jer su to bild spomenlici srednjovelrovne ddavnos1tii naroda toga 
kradia. Porusene su 2lidine starog gmda u Prilepu, Vnmjru i Beloj Pelanci. Pre­
rna 1iim podaoima vdddmo da su poru.Semi i spomenici d. umetndcka deJa; dve 
figure kmtja od AugustinOica u Slropljru, monumenta:Jni spomendik od DoJIJnca 
jedna bronzana bilsta u Skoplju, kasturnd.ca. padJih botraca za vreme ba1kan­
skog rata Zebmjrak, kosturndca paiLih boraca. u Krivoj Pa.lanci i razni drugli 
spomenici. Sa :zidlina sta.rog grada u Prilepu, kamen i ostaH materialjl su od­
neseni i upotrebljeni za 2lidanje drugih zgrada i1li jedllllost:avno baoan. Slicno 
se desilo i sa st!ari.m gmdov!ima- twdalvama u Obr:i.dru, .NdSu, Beloj Pa1anai, 
Pirotu i mnogim d.rugim. Svli. ovd i IIl.1lOgi drugi spomenici koje ovde ne po­
minjemo und.Steni. su, oSt:erem m odnetti u Buganc;ku, bilo zbog njribove vred­
nosti kao ume1miCke tvoreVIine bi!lo zbog toga 9to su oni predstavljali kW.­
turnu p:rOO.lost" ovoga n.aroda, sto · je najvtiSe smetalo okupatmu, jer je on 
zeleo da mu poka.Ze drugCtiju· proolost, da je ve!e za sebe i sa ~jom pro5-
los6u. Ni j:avni spomeniai novliijeg doba na ovom podrucju IJiilsu p.oStec:teni 
r~ja i pljaOke. Porusenli su spomeniai u Skoplju, Klllmanovu, Bitolju, 
Velesu, Stipu, Vranju, v .Iasotdncu, Plirotu i drugim mestima. Dovoljan raz­
log za njlihovo razamnje bio je to4 sto su oni podignu1li u spomen neke znaeaj­
ndje Nonos1li. iz isto:r:ije jugosloven~Skrlh naroda ii1li mto sto su oznaeavald zna­
eajnije blitke Jroje sru jugosJovenskli narodi vodiilli u ve11i!kim borbama protiv 
stranili zavojevata, ,jJi !to w biilii oliiCenje duhovnih vrednosti ovih naroda.t' 

Na ovor:n podrucju u srednjem velru podignut je veliikii broj crka'Va i 
manastim, Jrojd su u weme nas1:lalnika., pored verske imali veoma va.Znu po­
liticku ul<>gu, a nl3il'10Cito u prosvemteljskom delO\IaiDJju i kuJrtumom Zivotu 
oopste kod jugoslovenslcih naroda posJe gubljenja samostaloostli njibovih 
srednjovekovnih d.rZa.va. U vreme kada su stram porobl!jfuvaOi varvamklim me­
todama drzalli narod u pokornost, mama~Stiiri i crkve su bQli jedina mesta gde 
se negova.la. kultura narodla, inlioirao otpor i orgmimvala borba za slobodu. 
Onli. su u. mnogome, pomg1i odrlavanje duha slovenstva kojli je bio ugrozen 
visevekovnom straarom dominaailjom. Sltoga su om ne Si3llllO spomenici od 

14 AJ, 54-142-249; novembra 1941. pokusali su eksplozijom da poru!e spo­
menik osloboc!D.ocima u Pirotu. U niAkoj tvrdavli. potpuno su poruSili spomen ko­
sturnicu podignutu posle prvog svetskog rata rodoljubima k:oji su poginuli u toku 
bugarske okupacije za vreme prvog svetskog rata. PokuSali su da ostete i Cele 
kulu. U Vranju su poru5ili ,CJKa Mi1lin spomenik". Na ulazu u Vranje je podignut 
spomenik Zrtvama bugarske· vojske iz prvog svetskog rata. Bugari su taj spomenik 
do temelja poruSili li na istom mestu streljali neke ljude, u Surdulici su srusili spo­
menik koji je izgraden od lobanja poseeenlih srpskih. glava od strane bugarskih vo.i­
nika u prvom svetskom ratu ( A p A. K yAH li, EyzapcJCa OJCY1Ul14Uja 1941-1944, JCH>U­
za npea, Hmn 1970, 78.) 
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ogrom.ne ist.orijske d. umetniCke vrednostli, nego su anli. bmli i nadahnjivaei 
generacijama noVIi!jJh wemena za borbu protlirv svdh stranili zavojevaea. 

U okvdru. svojlih p lanova denacion8118zacije naroda okupaltor je verovatno i 
sve spomend.lre istorlje ri kultuTe imao u vridu, jer se odmah, posde okupacije 
zemlje postarao da dh ~to viSe opljOOka i undstli. 

Danas je t~lro utvrdiJt!i bilans ta.kvog undsta:van!ja, aJ.i se na osnovu po­
dataka koje je neposredno iza oslobodenja pri.lruprlJa .KomlilsliJja m ultVrdiva· 
nje ratne ~tete m.ofe zaklju&d da su plja.Cka li pUISllx>Senje ovih :ma:nascira 
bill ogromni i svestraxii. Prema tim podaoima potpuno· je 1.1JilliAteno 47 crktalva 
i manasti.ra, ~te6eno 39 crkalva i 12 dZamija. Iz manalstli!ra i cllkava odno­
sena je oprema, knjdge i orkvena diolrumenta, porvel!je i druga maeajna doku­
menta lroja su se odDOSila na ovaj d. druge manastdl"e. Na:roOiitx> su u nekim 
od ovdh manastira osteeeni ild odlneSenli iikonoSitialsii koji 511.1 bill od posebne 
umetnicke vrednostli - rezbarstvo, sveCn.jaci od srebra i lusteri. od krilstala 
k.oji su takode bi1Ji zna.Cajni .kao umetniCka vrednost. Posebno su se vm-vm-­
slci odnosili prema jevrejskoj crkveno wovinli, kao sto je ·sluOa.j sa jevrej­
skom crkvom u Bitolju i drugim mestima. Mnoge su crkvene zgrade sasvim 
porusene i od njdhovih zidiiila pmvljeni bunkeri i razma druga utvrdenja. Ma.­
nastirsko osoblje su progo.aHd, muskarce su ubijalli a zene obeseasCivali i 
zlostavljali na rame naC:ine.tll 

U svom divljanju predsta.vnlici ok.upe!torske vlas1!i n.iJsu stedeli ni groblja 
a ni nadgrobne spomenike. Teslro su o!tecena groblja u Skoplju, Pililepu, Oh· 
ridu, V·ranju Pomj~, Kumanovu ;i drugim mestdma. Takav vandalizam je ne­
zapamcen u lilstorijri, a utoldaro vd~e zafuduje, jer su ga uCinilii bug3.'11Ski voj­
nici koji su se predst31Vljw kao os:lobodioai ov:i.h k!mjeva. Naj1:ere je to sto 
se ~teta uomjena u ovoj oblasti, ne moze nadok:Jnachilbi, jer su lrultume i isto­
rijske vrednost:i ovih objekata neprocenjive.te 

DivljaCko :pon.a§anje i varvarsko undst31Vanje kultumih spomenika porob· 
l!jnih naroda je jedna od. najltemh optuZbi koje padaju na okupaltnrske vojni-

16 Poruseni sui opljackani sledeci manastiri, crkve, dZamije i sinagoge: Velike 
dragocenosti odndene su iz crkve i manastira iz Sv. Nauma, iz poznate crkve Sv. 
Spas u Skoplju, odne~eni su delovti poznatog ikonostasa u duborezu, a ikonostas Jo­
vana Biogorslrog u dolini rek.e Bistri.ce poznat po rezbarijama je delimiCno o~te­
een. U selu 2egljane - Kuma.novo o~teeena je crkvena zgrada i njena imovina­
·voCn.jak i vinograd i ostale nekretnine, a iz crkve odne~na jedna svestenlicka 
odeida koja je euvana kao !i.storijslci. dokwnent. zavese od svete dveri, pokrivac za 
sveti presto i vi~e ikona koje su pored istorijske imale i umetndcku vrednost. Iz 
crkve u selu Ravno, nedaleko od Kumanova odndeno je 11 ikona, a iz sela Vinica­
Kumanovo, odndene su dve palalije, 8 ikona, crkvene dveri i crkvena zgrada de­
molirana. U crkvli. u selu Brod nedaleko od Koeana unli~tene su freske i veCi broj 
ikona. Iz seoskih crkava u okolini Prilepa, odnden je veliki broj dragocenosti kao 
~to su zlatni i srebrni krstovi, ikone, slike, rami drugi znaeajil!i. predmeti, knjige 
koje su imale istorijsku vrednost, spiskovi vernika, darodavaoca crkvama i mnoga 
druga znaeajna dokumenta. Iz crkve u selu Udovo-Valandovo, odne~en je ikono­
stas i jedno raspece posrebreno, srebrni krst, easna trpeza, evangebijin pokrov, 5 
slufbenih knjiga, 4 ikone, a crkvena ekonomi.ia je potpuno uniStena. Manastir Po­
ganovo, nedaleko d Pirota koji je sagraden jo~ u srednjem veku potpuno je demo- · 
liran i opljackan. Odne~ene su knjige, ikone, i znaeajna dokumenta. Crkve u Pi­
rotu, Babu8nici, Cmoj Travti, Vlasoti!ncu, Vranju i PCinju su potpuno opljackane, a 
zgrade demolirane. Na podrucju Makedonije uni~tene su i opljackane skoro sve 
dZa.mije i sinagoge. (AJ, 54-142-249). Tokom 1942. i 1943. godine bugarske jedinice 
iz sastava I bugarskog okupacionog korpusa koje su bile stacionimne na Oplencu 
nanele su veldke ~tete u poznatoj crkvi na Oplencu. Ostetili su umetnicki rad -
rezbanijum ,Tajne veeere" izrac1en od sedefa. Bugarskti. vojnici su uzeli sedef i od 
njega pravili. korice za peroreze. Odneli su i najvecu figuru od sedefa ,,Na prestolu". 
Skinuli su zlatni mozaik i od njega pravili prstenje i druge ukrasne predmete. Oko 
5.000 kgr. mozaika raznih boja odvezli su kamionom u Bugarsku. <A p K y A H n, 
n.d., 76). 

11 AJ, 54-142-250. 
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ke, ~ijli. su komaodanti stalno govoriJd da su do§:Li da oslobode ovaj narod da 
ga spasu i z.aS·tlilte od drugah. 

Nehumanost olrupatbra Daljjasnije se ogleda u DJjegovmn odnosu prema 
zdmvstvenim i higi:jelllSikdm UISilanovama, Iroje su u ratnim prildkama imOilto 
zasticene odredba:ma med\lii1a!I'Oidnog rntnog prava na koje se olrupatorski 
vojnici na to nJilsu obaziral:i, nego su se varva:rskii pona:SaM prema opremi i 
instrumen1Iima. Unisten je ild. opljackain jedan all:itlituberlku1Jormi dd.spam;er sa 
50 kreveta, 10 bolnlica od 50 k:reveta, 5 boJJniica od 50--100 kreveta, dve bolnice 
od 100--150 kreveta, jedna bomica od 300--500 leZa.jeva, jedan hligijenJSkii zavod, 
dva doma narodnog zdralvlja, 12 jaJVIllih ambulantli, 3 zdravstvene stanice, 4 
slrolske polikJJinike, 4 anmmailao:UCne stanice i 4 drlaVID.e apoteke, 5 piandn­
sk.ih domova lrojli su sLuZild kaio leOild~ta. U svlm ovli.m lilnstiiltucitjama unistena 
je oprema k.ao i lekalrskii ins1lrum.entli i lekovi cija se vredlnio5rt nov~ano ne 
moie rim'acunalt:i s ob2Jirom na njilrovu potrebu, pogotovu u ra11nlim pritikama 
kada je velikii broj lioa zahtevao pomoc, a baS zbog neefdlk:asne Uikazane po­
mo6i umiralo iii su pak OSitaild o5teeeoog zdra:wja.t7 

11 Domovli zdravlja, bolnice, instituti i ambuLmte, poruseni su ill osteeem u 
sledeeim mestima: u D:rZavnoj bolnici u Skopl.iu, unistena je skoro sva samtetska 
oprema Cija vrednost je proratunata na 79.513 dinara, instrumentli i razne vrste 
lekova u vrednosti za 108.829 dinara. Demoliirana .ie zgrada i unistena oprema za 250 
bolnillih le.Zajeva. U~tena je kuhinja sa celokupnom opremom za spremanje 
hrane za 250 bolesnika. U Skoplju je takoc:te opljatkan Higijenski institut, a Gradska 
zdravstvena slufba je potpuno dezorgandzovana. Unisteni su svi domovi zdravlja i 
ambulante, a 11 apoteka je potpuno opljatkano. Odneseni su ne samo lekovi, nego 
i sva oprema stalafe i ambaJafe. U Tetovu je takoc:te opljatkana Drlavna bolnica, 
Dom narodnog zdravlja, Opstinska veter.inarska slufba, Uredska ambulanta i sve 
ostalo. U Gostivaru je opljackana Zdravstvena stanioa, a zgrada demoliirana. Zgrada 
Vojne bolnice tokom celog rata upotrebljavana je sasvim za druge svrhe, nego 
sto je bila njena namena. U Mavrovim hanovima razorena je zdravstvena stanioa, a 
sva oprema odnesena. Zdravstvene stanice u Kumanovu su takoc:te bile potpuno 
onesposobljene za obavljanje nam.enjene im funkoije. Drlavna bol.niica ciji je kapa­
citet bio 150 lefajeva potpuno je demolirana. Sva lekarska oprema i pomagala su 
unistena ill odnesena u Bugarsku, Ulko di1 posle oslobodenja ova ustanova za dugo 
nije mogla da obavlja svoju slufbu. Gradska zdravstvena slufba je takoc:te unistena. 
U ovom gradu je postojala i pre rata vrlo uspesno radila slufba - protiv-malaricna 
sl11Zba - stanica, koje je od strane okupatorskih vojnika potpuno dezorganizovana 
i undstena. Zdravstvena slufba u Krivoj Palanci je ta.koc:te onesposobljena za dal.ii 
rad. Do rata u ovom mestu radila je vrlo uspesno OkruZna zdravstvena slufba koja 
je bila opremljena raznim instrumentima i dobrim lekarskim kadrom. Dolaskom 
okupatora ova slufba je potpuno dezorganizovana, a njena oprema unistena i to: 
dva automobila, 14 zaprefnih kola, 2 motoroikla, saiiiitetska oprema i pomagala, ve­
like kolii.Cine lekova i drugo. Od okupatorskih vojmka nije postedena zdravstvena 
sl11Zba u Strurnici. U vom mestu :mdila je vrlo dobro orotivmalariCna stanica koju 
~u okupatorski vojnioi undstili. Unistena jed OkruZna zdravstvena slufba neposred· 
no posle dolaska kupatorskih vojnika i tokom Oitavog rata bila zatvorena. Zdrav­
stvene i higijenske ustanove na podrucju Prilepa su takoc:te pretrpele ozbiljne gu­
bitke. TI1i doma zdravlja su tako onesposobljena da posle osloboc:tenja nisu mogli 
ni malo da rade. Medicinska slufba u gradu je potpuno dezorganizovana: umstena 
su tri motorbioik:la, 4 para zapre.Znih kola, medicinska oprema, zdravstvena poma­
gala i velika kolicina lekova i drugog sanitetskog materijala: unisten je jedan 
transportnd kamion, 5 pari zapreinili kola - kooija za prevoz boleslllika i zdravstve­
nih radnika, lekovi, sanitetski materijal, razilli instrumenti i zdravstvena pomagala 
u vrednosti od 480.000 dinara. U Strugi je demolii.raJlla zgrada Doma zdravlja i od­
nosena sva oprema, lekovi i sanitetskli. materijal. Od svil\ zdravstvenih ustanova na 
ovom podrucju najvdSe su stradale zdravstvene ustanove u Bi.tolju. Drlavna bolnica 
je potpuno demoliirana a oprema .ie unistena iii opljac~a. Undstena je oprema za 
dve klinike, zatim instrumenti i lekovi. Sacuvan je spisak odnetih stvari iz ove hoi­
nice na dan 3. XII 1943. godine. Prema raspolomvoj dokutnentaciji sve je to odne­
seno u Glavnu direkciju narodnog zdravlja u apotekarskom skladistu u Sofiji. 
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Velike stete &jene su i u k.limatsklim lemJJi!§.tlima i staoionarima ka.o i 
ba:njama. Sva ta l~ta k.omande bugmskili jedinica uzele su za svoja se­
dBta i konistliJle dh u druge sw-he. Prema inventaru i dru~ uredajdma od· 
nOSiili su se sa:svtim nemarno. Ni jedna od banja ni kJliJm~kiih lecilista u 
tolru rata nisu sltdlild domaeem st31DPVIliStv:u, nego .iskl:juOivo okupa.torskim 
vojnicima, koji ih nisu koristi.IJi samo za patrrebe leeen:ja, nego i u druge sv.rhe 
i na taj naom ~uwald. Pored toga, umsten je velikli broj socijlalndh usta­
nova, ustanove sooijallnog osiguran!ja, uredi i ekispaiJiWre, USJtanove za po­
sredovanje i medicirm rada, ustlainove jediinstvenili sinddka.ta 2la za.Stlirtu pri 
radu, sta.raCkti. sirotdnjskii d.omovli., deeji domoVIi i ostaile ustanove za za5titu 
dece i omladine. 

Okupatorske vlasti w likvriddrale ,Ured za osi.gumnje mdndka" a mesto 
njega ,Institut opstestvenog osiguranja" i ,,Divtiali.ja truda" iz Sof,ije otvodle 
su u Sk.oplju svoje agencije lroje su se usellile u zsra,cJu olkruZnog ureda za 
osiguranje :radlllilka i prisvojiJ.e sav inventar mvoda, li sve ono sto je bilo 
vrednije natova.riLi su u kamion.e i poslali u Sof.iilju.1e 

Ako bi se napnwio bi1aDis §tete priOinjene u ovoj oblasti, vddelo bi se da 
su sve zdravstvene i praiteCe ustanove bile potpuru> dezorgalllimvane, da su 
uniste:nli skoro svi aparatli, inst.rumenti. i ostala oprema dok su kadrovli prote­
rani i:Li izginuti, a novli nilsu pripremljenli. S1x>ga se ova slrufba, posle rata, 
kada je bi!la najneophodmja ndla u wlo te!lroj situaciljli, pa je trebalo dosta 
vremena i sredstava da se ponovo orgam:izuje DJjen iole normatan rad, da 
se nabave invenmr i potrebna oprema kao i da se podi.gnu kadrovi. 

Prema podaclma koji su pni!k:up~jeni neposredm> posle rata li procenama 
koje su umnjene od odgo'V'al'alju6i.h struenja:ka i prema cooam.a iz 1939. go­
dine, direk.tna materi.jalna. steta u&jena u oVIim ustanovama iE'a.Cuna;ta je 
na olro jedne milijarde. A1d ako se uzme u obzir da je zbog olrupacije i zloOi­
na.t.Dog delovanja ok.upatarskdh voj:ndikra za'll5taVI1!jeno skolovaal'je dece na 
oVDm podrucju, anemogueeno dalje obrawwmje kadrova, kao i pruianje le­
karsk.e pomOOi, leeenje ljudi 1roje je u ratnim pri1Ji:lmlma neophodno, i da je 
veliki broj zbog to~ umro iLi ostao nesposoban m dalja privredfuva:nja, nego 
je pa.o na teret dru.Stva knje je moralo da ga izddava, onda je apsolutna 
steta uOinjena U ovim obJasti.ma da:leko VeCa od direkJtm.e marterijalne Stete. 

Pored ostalih ovde su odne~ene: makaze za glips, klje5ta za vad:enje zuba vi~e pari, 
razne vilj~ke, igle za parantomozu, razni kartoni, makaze za vad:enje stranih tela, 
~tipaljke za hvatanje mstrumenata, ~tii.paljke za kosti, nozevi za hirurgiju i oko 
360 predmeta razne velimne i namene. Uni~tena je oprema za 270 bolll!i.ckih lefajeva, 
jedan automobil, adaptiran za prevoz bolesnik.a i zd.ravstvenih radnika, jedan tran­
sportni kam.ion za prevoz tereta, 4 para zapremih kola, kuhinjska oprema i sva 
druga. Ddavna boloica u Stipu je 15. III 1942. potpuno opljackana. 

Iz bolnice u l'lirotu odnet je rendgen aparat, 150 lefajeva sa kompletnom "P" 
remom (du~eci, Cariavi, jorga.nl) oprema za negu bolesnika, razni medicinski in­
strumentii., veLika koldmna lekova i bolnicke opreme a priliDkom poylacenja bugar­
skdh snaga zgrada je demolirana. Bolnica u Vranju ie takod:e o~teeena a medli.cin­
ska slufba u gradu totalno dezorganizovana. Lekari su proterani a domovi zd.ravlja 
opljackani. i zgrade demo11rane. Slicno je bilo i sa domovima zdravlja, u Demir Ka­
piji, Velesu, Negotinu, Vlasotincu, Babu~nici, i mnogim drugim mestima koja su 
hila pod dominacijom bugarskih fiaAi.stickih vojnika. (AJ, 54-142-260). 

18 Neposredno iza rata ustanovljeno .ie da su pored ostalog odnesene sledeee 
stvari: dve pisace ma5ine ,,Najman-Ideal", dve pisace ma5ine ,,Rem.ington-stanclflrd'~, 
jedna pisaea mdi.na ,Underwood", mag 36, deset kabinet stolova :- ~I'Dll'ailll., 
cetiri fotelje od fute koze- boks, pet stojeCih drvenih Oi.viluka, osam ~Ifon.]era, dve 
raeunske maSi.ne ,,Dalton", ma5ina za vertikalno i horizontalno sabiranje ,Reming­
ton" i niz drugih stvari koje zbog prostora ovde ne navodimo. 
(AJ, Beograd, 54-152-250). 
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Dr Nikola Zivkovic 

LE PILLAGE DES :nTABLISSEMENTS CULTURES ET SANITAIRES 
DE LA PART DES BULGARES EN MAC~DOINE ET SERBIE 

M£RIDIONALE DURANT LA SECONDE GUERRE MONDIALE 

Resume 

Des le debwt de l'ocoupatlion l'envahfisseur se Livra. aux ravages et pillages 
des biens oulrurels. Executes tout d'abord par les unites op6m1JioDDelles ces 
actes de barbaria furent p!Oim'suivtis par les o.rganilsmes mds sur pied par l'au­
torite occupante. Les eaales primalires et seoondalires fu:renrt:, avant tout, la 
proie de l'ennemi. Les Bulga!res renvoyerent des ins11Druteurs et professeurs 
ayant refuse de oo1laborer avec eux et detruisilrent des manuelis et des objets 
servant a l'enselignemenJI:. Les eooles furent rouventes un peu plus tard, mais 
l'ense:ignement em langue bulgare fut di.spel:lse par des instituteurs venus de 
Bulgal1ie. 

La Faculrte de phiillosophie a Skoplje fut fermee sur le champ. 
Les autorites butlgares avaient montre un interet partioulier aux archives 

militalires .Elles avalient charge a cet effet un groupe d'homm.es speciru pour 
examiner toUJS les documents et en detruire ceux oonterumt des donnes sur 
l'origine des peuples serbe et macedonJen. Des bibliiot.heques subilrent le 
meme sort. 

L'ennemi n'epargna pas nan plus les musees et les monuments de culture 
et du passe hdst:orique des peuJ?~ serbe et1: mac6donien. De nombreux egLises 
et monasteres qui dans cette region a<vadnt joue un role .important pour l'epa­
nuissemen.t et la conservation de Ia cu11lure nal1lionail furent saccages. 

Des etJablli!ssem.ent!s sa.niJtaJires futrenrt: non seulememJt piilles encore endom­
mages a tel poillJJt qu'apres la guerre d'enormes efforts et moyens furent em­
ployes JlOlm' leur r6paralt:ion. 
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SKRACENICE 

- Arbiv Centrnlnog lromdteta SKJ 
-Archives drilplamatiques Le Minli5tere des affaieres etraJilgeres, 

Paris 
- ApXHB HHCTHTyTa 3a Ha:I.tHOHaAHa HCTOpHja CKonje 
- Arhiv Jugoslavije 
- Archiv Minesterstva zahra.niCnych vecy, Praha 
- Arcbivio storico Diplomatioo, Min'istero degLi Mfarci 

Esteri, Roma 
- 4I"hiv Vojnoilstorijskog insti:tuta 
- :SJIAI'apcKa pa6oTHHtleoKa napTHH 
- Diplomatski arhiv Saveznog sekretarijata za inostmne 

}Xl61ove. 
- I Documenti diplomartici ittaliilani 
- Die Grosse Po.IWk der Europa.ichen Kaibmette 1871-1914, 

Sammlung der Diplomartischen Akten, herarusgegeben von 
.Jlohannes Lepsdus, Albrecht Mendelssohn BarthJody Ullld Fri­
drich Thimme, Berliin 1925. 

- Haus-Hoff- und S11aa11sarcmv, Wlien 
- Instliltut za isto:rijsku dokumentaciju U!Illi.rverziilteta u Sarajevu. 
- International Press correspondence 
- Kriegsarehiv, Armeeoberlromand.o, W!ien 
- KoMym~CTHtleCKHii: HHTepmu.uiOHaA (qaconRc iKOMHHTepHe) 
- Me)I(AyHapoAHHe OTHO)I(emt:H B eno:1cy HMnepHaAHaMa. AoKy-

MeHTH H3 apx.HBOB I.tapcKoro H upeMeHoro r.rpamiTeCTD 
1878-1917, MocKBa 

- Ma:kedonsJro.odrinlska revolucioo.ama organlirzacija 
- Ministarstvo unutraSnjih poslova. i narod.nog zch"acvlja Sofii. 

Narodna federativna partija. 
NarodnooslobodilaCkii pok.ret. 
Narodnooslobodilaeka vojska li parti~ odredli Jugoslavli~e. 
Orzagos leveltar kiiliigui miinmerium, Budapest 

- Osterreich - Ungarn:s Aussenpo1itik von der bostrrischen Krise 
1907. bi.s zum Kriegsalllsbruch 1914, DiplJomaJtliische Aik.t:.ensil:iic­
ke ausgewa.het VIOil L. Birttner, A. F. Pnibram, H. Srbik, und 
H. Nebersberger, bearbcitet van l.Jodwig Bitltlner und Hans 
Nebersberger, Wden und Lelipzig 1930, knj. 1. . 

- Politi<sches Archlv des Auswartigen Amtes, Bonn. 
- PublOC Record Office, Foreign Oft!ice, London. 
- Archives States Department, Washington. 
- Co<I>IDicKu IpaACKH H oKpibKeH AP*aiBeH apXHB, Coci>HH 
- Srpskli knji.Zevni glasnik 

Vtrclna makedonSika revolucionarna organdrzadija. 
Zbornik d.okumenata i podatJatka o narodn.ooslobodilackom 
ratu jugoslovenskih naroda. 
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